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Ciudad de México, veinte de marzo de dos mil veinte.

El Tribunal Electoral de la Ciudad de México', resuelve desechar
de plano la demanda promovida por Araceli Juarez Flores en
contra de los registros de Magdalena Carolina Morales
Reséndiz y José Luis Maya Espana, para participar en el
Proceso de Eleccion de Ila Comision de Participacion
Comunitaria® en la Unidad Territorial Villa Progresista, en la
demarcacién territorial Alvaro Obregén, identificados con los
folios IECM-DD23-ECOPACO02020-399 vy IECM-DD23-
ECOPACO02020-565, respectivamente, emitidos por la Direccion
Distrital 23° del Instituto Electoral de la Ciudad de México*

" En adelante Tribunal Electoral.
2 En adelante COPACO.

3 En adelante Direccién Distrital.
4 En adelante Instituto Electoral.
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De la narracion efectuada por la parte actora en la demanda, de
los hechos notorios invocados conforme al articulo 52 de la Ley
Procesal Electoral de la Ciudad de México®, asi como, de los

autos que obran en el expediente, se advierten los siguientes:

ANTECEDENTES
l. Proceso de participacion ciudadana 2020-2021.

a. Expedicidon de la Ley de Participacion Ciudadana. El doce
de agosto de dos mil diecinueve, se publicé el Decreto por el que
se abroga la Ley de Participacion Ciudadana del Distrito Federal
y se expide la Ley de Participacion Ciudadana de la Ciudad de

México®.

b. Convocatoria. El dieciséis de noviembre de dos mil
diecinueve, el Consejo General del Instituto Electoral mediante
Acuerdo IECM/ACU-CG-079/2019, aprobd la Convocatoria
Unica para la Eleccion de las Comisiones de Participacion
Comunitaria 2020 y la Consulta de Presupuesto Participativo
2020 y 20217,

c. Periodo de registro. De conformidad con la Convocatoria
Unica, el periodo de registro de solicitud para las personas que
aspiraban a participar en el proceso electivo de las Comisiones

de Participaciéon Comunitaria 20208, fue el siguiente:

5 En adelante Ley Procesal.
6 En adelante Ley de Participacion.
7 En adelante Convocatoria Unica.
8 En adelante COPACO.
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DIGITAL PLATAFORMA DE | DESDE EL PRIMER MINUTO DEL 28 DE ENERO Y HASTA EL
PARTICIPACION | ULTIMO MINUTO DEL 11 DE FEBRERO DE 2020°
OFICINAS DE LAS 33
DIRECCIONES ESE'F-{SSAEEO \|7|UE'\£:NSEQ 9:00 A 17:00 HORAS
DISTRITALES  QUE | pR-ROALID CABADGY 9:00 A 14:00 HORAS
PRESENCIAL | CORRESPONDA A
EL 11 DE DOMINGO _ _
SU unpap | EL1TDE oI 9:00 A 24:00 HORAS
TERRITORIAL

d. Ampliacion de plazos para el registro. Mediante Acuerdo
IECM/ACU-CG-019/2020 de once de febrero, el

General del Instituto Electoral, aprobd la ampliaciéon de los

Consejo

plazos'® establecidos en la Convocatoria Unica’’.

Respecto al registro de solicitud para las personas que aspiraban
a participar en el proceso electivo de las COPACO, los plazos se

ampliaron en la forma siguiente:

PLATAFORMA DE | DESDE EL PRIMER MINUTO DEL 28 DE ENERO Y HASTA EL
DIGITAL PARTICIPACION ULTIMO MINUTO DEL 16 DE FEBRERO

OFICINAS DE LAS

33 DIRECCIONES DEL 28 DE ENERO LUNES A 9:00 A 17:00 HORAS

DISTRITALES QUE | AL 14 DE FEBRERO VIERNES 9:00 A 17:00 HORAS
PRESENCIAL | CORRESPONDA A | EL 15 DE FEBRERO SABADO 9:00 A 24:00 HORAS

SuU UNIDAD | EL 16 DE FEBRERO DOMINGO ’ ’

TERRITORIAL

Asimismo, se establecio que el dieciocho de febrero, se
publicaria el listado con el sentido de la dictaminacién recaida a
cada solicitud, a través de la Plataforma de Participacion, la
pagina de internet, asi como, las redes sociales en las que
participa el Instituto Electoral y en los estrados de las treinta y

tres Direcciones Distritales.

e. Solicitudes de registros. La ciudadana Magdalena Carolina
Morales Reséndiz y el ciudadano José Luis Maya Espana,

presentaron su solicitud de registro ante la Direccion Distrital, el

® En adelante todas las fechas haran alusion al afio dos mil veinte, salvo precision en
contrario.

0 En adelante Acuerdo de Ampliacion. ]

" Concretamente en el apartado “lll. DE LA ELECCION DE LAS COPACO”, sub apartado
“B. BASES”, en sus BASES DECIMA SEPTIMA inciso “A. REGISTRO”, DECIMA OCTAVA;
DECIMA NOVENA, ltimo parrafo: y VIGESIMA numerales 1y 2, de la Convocatoria.
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diez y once de febrero, respectivamente, para participar en el
proceso de eleccion de COPACO de la Unidad Territorial Villa
Progresista, clave 10-236, en la demarcacion territorial Alvaro

Obregon.

f. Dictamen de Procedencia. El diecisiete de febrero, la
Direccion Distrital emitid los correspondientes dictamenes de
procedencia de las referidas solicitudes de registro, para
participar en el proceso de eleccion de COPACO de la Unidad
Territorial Villa Progresista, clave 10-236, en la demarcacion
territorial Alvaro Obregdn, asignandoles los folios IECM-DD23-
ECOPAC02020-399 y IECM-DD23-ECOPAC02020-565"2.

g. Publicaciéon del dictamen. De conformidad con la Base
DECIMA NOVENA de la Convocatoria Unica, asi como, del
Acuerdo de Ampliacion de Plazos, el dieciocho de febrero, la
Direccion Distrital publico en los estrados el dictamen de
procedencia relativo a las solicitudes de registro de Maria de la
Luz Cedillo Osornio y José Luis Maya Espana para participar
en la eleccion de las COPACO.

Il. Juicio Electoral.

a. Presentacion de la demanda. El doce de marzo, la parte
actora presentd ante la Oficialia de Partes de la Direccion
Distrital, demanda de Juicio Electoral con el fin de controvertir el
registro de Magdalena Carolina Morales Reséndiz y José Luis
Maya Espana para integrar la COPACO de la Unidad Territorial

Villa Progresista, en la demarcacion territorial Alvaro Obregén.

Al respecto, manifiesta que las partes denunciadas no pueden

ser candidatas a integrar la COPACO de la Unidad Territorial de

'2 En adelante dictamenes impugnados.
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referencia, debido a que se desempefian como servidoras

publicas de la Alcaldia Alvaro Obregon.

b. Tramitacion. El doce de marzo, la Direccion Distrital, tuvo por
presentado el medio de impugnacion y, ordend se le diera el
tramite correspondiente de conformidad a lo dispuesto en los
articulos 77 y 78 de la Ley Procesal Electoral de la Ciudad de

México™3.

c. Recepcién y turno. El dieciocho de marzo, la Direccion
Distrital present6 en la Oficialia de Partes del Tribunal Electoral
el original de la demanda, las constancias del respectivo tramite,
asi como, diversa documentacion relativa al medio de

impugnacion.

En misma fecha, el Magistrado Presidente ordend integrar el
juicio electoral TECDMX-JEL-097/2020, y turnarlo a la Ponencia

de la Magistrada Martha Alejandra Chavez Camarena.

d. Radicacion. El dieciocho de marzo, la Magistrada Instructora
dict6 el acuerdo de radicacion del juicio TECDMX-JEL-097/2020.

e. Elaboracién de Proyecto. Una vez realizado el estudio de las
constancias de autos, la Magistratura Instructora ordend la

elaboracion del proyecto de sentencia, conforme a las siguientes:
CONSIDERACIONES

PRIMERA. Competencia. El Pleno del Tribunal Electoral es
competente para conocer y resolver el presente Juicio Electoral,
toda vez que, en su caracter de maximo Organo Jurisdiccional

electoral en la Ciudad de Meéxico, es garante de la

'3 En adelante Ley Procesal.



TECDMX-JEL-097/2020

constitucionalidad, convencionalidad y legalidad de los actos y

resoluciones en la materia.

Al respecto, debe precisarse que a este Tribunal Electoral le
corresponde conocer de los juicios electorales que promueva la
ciudadania en contra de los actos, resoluciones u omisiones de
los érganos desconcentrados, unidades técnicas, y del Consejo
General por violaciones a las normas que rigen los instrumentos

de participaciéon ciudadana.

Asimismo, tiene competencia para resolver los medios de
impugnacion suscitados en el desarrollo de los instrumentos de
democracia participativa, relacionados con probables
irregularidades en el desarrollo, con el fin de verificar que los
actos y resoluciones de las autoridades electorales y de
participaciéon ciudadana se ajusten a lo previsto en Ia

Constitucion local y en la ley.

En el caso, el supuesto de referencia se cumple, ya que la parte
actora impugna el registro de Magdalena Carolina Morales
Reséndiz y José Luis Maya Espaina para integrar la COPACO
de la Unidad Territorial Villa Progresista, en la demarcacién
territorial Alvaro Obregén, clave 10-236, asignandoles los folios
IECM-DD23-ECOPAC02020-399 y IECM-DD23-
ECOPACO02020-565, respectivamente.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 1, 17, 122 Apartado
A fracciones VII y IX, en relacion con el 116 parrafo segundo
fraccion IV inciso |) de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos'#; 38, numeral 4, y 46 apartado A inciso g) de

la Constitucion Politica de la Ciudad de México’®.

4 En adelante Constitucién Federal
5 En adelante Constitucion local.
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Asi como, los articulos 165 y 179 fraccion IV y VIl del Codigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales para esta Ciudad'®;
28, 37 fraccién |, 85, 102 y 103, fraccion | y lll, de la Ley Procesal,
asi como 26, 116, 124, fraccion V, y 135, ultimo parrafo, de la Ley

de Participacion Ciudadana de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causal de improcedencia. Previo al estudio de
fondo del asunto, procede analizar las causales de
improcedencia, ya sea de oficio o a peticion de parte, ya que de
actualizarse alguna, existiria impedimento para la sustanciacién

del juicio y el dictado de la sentencia de fondo.

Por ello, su analisis es preferente al tratarse de una cuestion de
orden publico, tal como lo establece la Jurisprudencia TEDF1EL
J001/1999, aprobada por este Organo Jurisdiccional, de rubro:
“IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. SU ESTUDIO ES
PREFERENTE Y DE OFICIO EN LOS MEDIOS DE
IMPUGNACION PREVISTOS EN EL CODIGO ELECTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL™".

Ahora bien, al rendir el informe circunstanciado, la Direccion
Distrital, sefald que a su consideracion se actualiza la causal de
improcedencia prevista por la fraccion IV del articulo 49 de la Ley
Procesal, consistente en la falta de oportunidad en Ia

presentacion del medio de impugnacién que nos ocupa.

Lo anterior, en virtud de que la publicacion del dictamen a través
de la cual, se acreditaron las candidaturas de Magdalena
Carolina Morales Reséndiz y José Luis Maya Espafa, como
personas aspirantes a integrar la COPACO de la Unidad

Territorial Villa Progresista, en la demarcacion territorial Alvaro

16 En adelante Cddigo Electoral.
7 Consultable en http://sentencias.tedf.org.mx.
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Obregodn, se realizo el dieciocho de febrero, por lo que, si la
demanda se presentd el doce de marzo, es evidente su

extemporaneidad.

A consideracion de este Tribunal Electoral, en efecto, es fundada
la causal de improcedencia prevista en el articulo 49 fraccién 1V,
en relacion con los diversos 41 y 42 todos de la Ley Procesal,
debido a que la demanda que dio origen al presente Juicio
Electoral fue presentada de manera extemporanea, como se

explica a continuacion.

En principio, se debe tener presente que el articulo 49 fraccion
IV de la Ley Procesal, establece que los medios de impugnacion
son improcedentes cuando se presenten fuera de los plazos

sefalados en la citada norma juridica.

Por su parte, el articulo 42 de la Ley Procesal prevé que todos
los medios de impugnacion deben ser promovidos dentro de
cuatro dias contados a partir del dia siguiente a aquel en que
la parte actora haya tenido conocimiento del acto o
resolucién impugnado, o se hubiese notificado de conformidad

con lo dispuesto en la norma aplicable.

Asimismo, el numeral 41 del mismo ordenamiento sefala que
durante los procesos electorales todos los dias y horas son
habiles, y que, tratdndose de procesos de participacion
ciudadana aplicara tal supuesto exclusivamente para aquellos
previstos en la ley de la materia como competencia de este

Tribunal Electoral.

Conforme a los preceptos referidos, se concluye que el plazo
para cuestionar los actos que se encuentren relacionados con el

proceso de participacion ciudadana sera de cuatro dias.
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Del analisis al escrito de demanda, se advierte que la parte
actora manifiesta bajo protesta de decir verdad que tuvo
conocimiento del acto impugnado el ocho de marzo, tal y como

se observa a continuacion:

Ahora bien, de las constancias que obran en autos, es posible

advertir que el dictamen a través del cual se otorgo el registro a
Magdalena Carolina Morales Reséndiz y José Luis Maya
Espaia, como personas aspirantes a integrar la COPACO de la
Unidad Territorial Villa Progresista, en la demarcacion territorial
Alvaro Obregén, fue publicado en los estrados de la Direccion

Distrital, el dieciocho de febrero.

Lo anterior, de conformidad con la copia certificada de la cédula
de publicacion respectiva, misma que obra a foja 059 del
expediente en que se actua, y para mayor ilustracién se inserta

a continuacion:
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Y en la misma fecha se publicé en la pagina de Internet del
Instituto, en la plataforma y en redes sociales, el listado con el
sentido de la dictaminacion recaida a cada solicitud presentada
por Unidad Territorial de las candidaturas para la eleccion de
COPACO, con la leyenda “...Mas de 23 mil vecinas y vecinos
se registraron para representar a tu colonia, pueblo o
barrio... conoce el sentido y dictamen correspondiente por

unidad territorial...” .

Esto ultimo se invoca como hecho publico y notorio, y se tiene
por acreditado con la certificacion hecha por el Secretario

Ejecutivo del Instituto Electoral, misma que corre agregada en

10
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diverso expediente TECDMX-JEL-085/2020 sustanciado por

este Tribunal®.

Lo que es acorde al principio de economia procesal’® y a la
facultad que tiene el Pleno de este Organo Jurisdiccional, de
allegarse de los elementos necesarios para la resolucion de los

medios de impugnacién sometidos a su conocimiento?’.

Debe sefialarse que, las documentales de referencia al ser
emitidas por una autoridad en uso de sus facultades y no
encontrarse controvertidas, merecen valor probatorio pleno, en
términos de lo establecido por los articulos 53 fraccion | y 55
fraccion Il de la Ley Procesal, maxime que no existe dato alguno

que demuestre lo contrario de lo ahi asentado.

Ahora bien, el articulo 62 de la Ley Procesal, sefala que las
notificaciones se podran hacer personalmente, por estrados vy
estrados electronicos, por lista o cédula publicada en los
estrados, por oficio, por correo certificado, por telegrama, por via
fax, correo electronico o mediante publicacion en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México.

Asimismo, agrega que los estrados son los lugares publicos
destinados en las oficinas de los érganos del Instituto Electoral e
instalaciones del Tribunal, para que sean colocadas para su
notificacion, copias del escrito de demanda y de los autos y

resoluciones que le recaigan.

18 Visible a fojas 138 y 139 del expediente TECDMX-JEL-085/2020.

% Porque evita un requerimiento y la realizacién de diligencias tendientes a recabar una
constancia que ya es del conocimiento del Tribunal Electoral.

20 Articulo 54 de la Ley Procesal.

11
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El numeral 67 de la referida Ley sefala que las notificaciones
personales y por oficio surtiran efectos el dia en que se

practiquen o se tengan hechas por disposicion legal.

Mientras que, las notificaciones por estrados, Diarios y Gaceta
Oficial de la Ciudad de México surtiran sus efectos al dia

siguiente de su publicacién o fijacién.

Como se observa, tratandose de las notificaciones por estrados
la Ley Procesal es muy clara al sefialar que, a diferencia de las
notificaciones personales o por oficio, éstas surten sus efectos

hasta el dia siguiente en que publiquen.

Ahora bien, como se menciond, el articulo 42 de la Ley Procesal,
establece que todos los medios de impugnacion se deben
interponer dentro del plazo de cuatro dias, contados a partir
del dia siguiente a aquél en que la parte actora haya tenido
conocimiento del acto o resolucion impugnado, o se hubiese
notificado de conformidad con lo dispuesto en la norma

aplicable.

Asimismo, la Base Décima Novena de la Convocatoria Unica,
establecidé que el Instituto Electoral publicara un listado con el
sentido de la dictaminacion recaida a cada solicitud de registro
COPACO y una version publica de las dictaminaciones, a través
de la Plataforma de Participacion, la pagina de Internet del

instituto Electoral www.iecm.mx, los estrados de sus treinta

y tres Direcciones Distritales y las redes sociales en las que

participa el Instituto Electoral.

Posteriormente, mediante Acuerdo IECM/ACU-CG-019/2020 de
once de febrero, el Consejo General del Instituto Electoral,

aprob6é la ampliacibn de los plazos establecidos en la

12
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Convocatoria Unica, en lo que interesa, se establecié que el
dieciocho de febrero, se publicaria el listado con el sentido de
la dictaminacion recaida a cada solicitud de registro de
COPACO.

Condicion que vinculo a la ciudadania en general, asi como, a la
autoridad responsable, atendiendo a lo dispuesto en la
Jurisprudencia emitida por este Tribunal Electoral, identificada
como TEDF4PC J009/2014 de rubro: “NOTIFICACION POR
ESTRADOS. NO ES VALIDA PARA REALIZAR EL COMPUTO
DEL PLAZO IMPUGNATIVO, SI NO EXISTE UN VINCULO
PROCEDIMENTAL PREVIO ENTRE LA AUTORIDAD QUE LA
ORDENA Y EL ACTOR”.

El criterio que sustenta la Jurisprudencia en comento, establece
que para considerar efectiva y certera la notificacidon por
estrados, es necesaria la existencia de un vinculo juridico previo
entre la autoridad responsable y la persona a la que se dirige,
condicion que, como se adelantd, era vinculante para la parte

actora.

Lo anterior, en razén de que, la Convocatoria y su
correspondiente ampliacién, son instrumentos que brinda
certeza a la ciudadania al dotar de claridad y seguridad respecto
de las diversas etapas, reglas, plazos, condiciones, requisitos y
demas cuestiones relativas al procedimiento para llevar a cabo
la consulta sobre las COPACO.

Ello es asi, toda vez que la ciudadania de la Ciudad de México
tiene la posibilidad de participar de manera activa en el referido
proceso Yy justamente su impugnacion es una forma de
participacion en el mismo, por lo que esta vinculada a la
Convocatoria Unica y su ampliacién de plazos, ya que tanto la

13



TECDMX-JEL-097/2020

Constitucion Local como la Ley de Participacion disponen que los
instrumentos de participacidon son mecanismos democraticos con
que cuentan las personas para hacer efectivo su derecho a

decidir sobre quienes integraran las COPACO.

Por lo que se dirigen de forma general e igual a toda la
ciudadania, para provocar la participacion de ésta y que tenga
conocimiento de las diversas etapas de la Consulta en la que

pueden participar.

En ese sentido, no seria correcto afirmar que se deben aplicar de
una manera a ciudadania que participa en el proceso y las
personas que no participan en el mismo, ya que, como se apunto,
estan dirigidas de forma general a toda la ciudadania, de ahi que
tienen derecho a participar en los procesos a los que se les
convoca y las reglas deben aplicarse por igual a toda la

ciudadania.

Al respecto, se debe tomar en consideracion lo resuelto por la
Sala Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, en los expedientes SCM-JDC-
064/2020 y SCM-JDC-066/2020.

En los que razond que la Convocatoria Unica, asi como, el
Acuerdo de ampliacion de plazo, estan dirigidos a todas las
personas habitantes, vecinas y ciudadania, ademas de las
organizaciones de la sociedad civil y a quienes integran los
organos de representacion ciudadana de la Ciudad de México,
por lo que las reglas deben aplicarse por igual a ese universo
convocado, es decir, los plazos establecidos en ellos, son

vinculantes para toda la ciudadania en general.

14



\\\I)()\ |,‘: -,
0 %
R

) cot)

TECDMX-JEL-097/2020

En esa tesitura, se advierte que la demanda que dio origen al
presente medio de impugnacién, se interpuso de manera

extemporanea.

Ello es asi, en razéon de que como se evidencid, la notificacion
del dictamen que otorgd el registro a Magdalena Carolina
Morales Reséndiz y José Luis Maya Espana, se publico en los
estrados de la Direccion Distrital, el dieciocho de febrero,
surtiendo sus efectos al dia siguiente, de conformidad con el

articulo 67 de la Ley Procesal.

De ahi que, el plazo para presentar el escrito de demanda
transcurrié del veinte al veintitrés de febrero siguiente, por lo
que, si la demanda que dio origen al presente juicio se presentd
el doce de marzo, tal como se aprecia del sello plasmado por la
Direccion Distrital, es evidente su interposicion se realizé de

manera extemporanea, como se muestra a continuacion:

Fecha de Eﬁ:tzae(;:c(zg: Plazo para
Publicacion impugnar .
Presentacion
(Razén de (Art. 67, parrafo 3 (Art. 42 de la de la demanda
fijacion) eolB ey Ley Procesal)
Procesal)
18 de febrero 19 de febrero Del 20 al 23 de 12 de marzo
febrero

Lo anterior, ya que el medio de impugnacion fue presentado
veintidos dias después de la publicitacion del dictamen
impugnado conforme a la ampliacion de la Convocatoria Unica,
en los estrados de la Direccion Distrital, y dieciocho dias después
de fenecido el plazo para la debida interposicion del medio de

impugnacion.

Lo que se corrobora si se toma en consideracion que, el veintitrés
de febrero, publicada en los estrados de la Direccion Distrital en

la misma fecha, la autoridad responsable llevd a cabo el
15
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levantamiento del Acta Circunstanciada mediante la cual se dio
cuenta del vencimiento del plazo para presentar los medios de
impugnacion en contra de la emision de los novecientos

veinticinco dictamenes COPACO.

Asi como, en contra del Listado con el sentido de las
dictaminaciones recaidas sobre las solicitudes de registro para
participar en el proceso de eleccion de las COPACO, en las
unidades territoriales pertenecientes al ambito geografico de la

Direccién Distrital en la demarcacién Alvaro Obregén.

De la que se desprende que, dentro de dicho término, se
presentd solo un medio de impugnacion, tal como se advierte de

las siguientes imagenes:

pasl . N _;'{ DIRECCION DISTRITAL 23
CIIDAD D oo o
Q IECM-DD23/ACT-013/2020
TERCERO. QUE DE CONFORMIDAD CON LA BASE DECIMA NOVENA DE LA
CONVOCATORIA UNICA. LAS DIRECCIONES DISTRITALES. A TRAVES DE LAS
PERSONAS TITULAR Y SECRETARIA O ENCARGADAS DE DESPACHO. EMITIRIAN LOS
DICTAMENES CON LOS QUE SE DECLARE LA PROCEDENCIA O IMPROCEDENCIA DE
LAS SOLICITUDES DE REGISTRO POR CADA UNIDAD TERRITORIAL., LO CUAL EN
CUMPLIMIENTO AL PUNTO SEGUNDO DE LAS DICTAMINACIONES SE HIZO DEL
CONOCIMIENTO PUSBLICO EN LOS ESTRADOS DE ESTA DIRECCION DISTRITAL
MEDIANTE CEDULA. A LAS VEINTIDOS HORAS DEL DIECIOCHO DE FEBRERO DE DOS
MIL VEINTE. B

CUARTO: SENTADO LO ANT"! RIOR, A LAS VE?NTICUATRO HORAS DEL VEINTIDOS DE
FEBRERO DE LOS CORRIEQ'TES_ VENCIA EL PLAZO PARA LA PRESENTACION DE
MEDIOS DE IMPUGNACION EN CONTRA DE ACTOS REALIZADOS POR ESTA
DIRECCION DISTRITAL 23 RE"’ACIONADOS ébN LA EMISION DE LOS 925 DICTAMENES
Y EL LISTADO CON EL SEN DO DE LA IC TAMINACIONES RECAIDAS, SOBRE LAS
SOLICITUDES DE REGISTRO of CANDIDA'!‘LJRAS PARA PARTICIPAR EN ELL PROCESO
DE ELECCION DE LAS COMIS NES DE PfRTIClPACIoN COMUNITARIA 2020, EN LAS

UNIDADES TERRITORIALES D AMBITO SEOGRAFICO DEL DISTRITO ELECTORAL 23 5

DE LA DEMARCACION ALVARO GOE ----- LR
e

QUINTO: QUE EL SECRETARIO DE ORGANO DESCONCENTRADO DE ESTA

DISTRITAL SE CERCIORO QUE se ONTRABA PENDIENTE PERSONA ALGUNA

PARA INGRESAR A LA SEDE DIS ITAI A FIN DE PRESENTAR DOCUMENTO ALGUNO

SEXTO: QUE. DEL MISMO MODO. @ & HALLA EN EL INTERIOR DE LAS OFICINAS DE
ESTA DIRECCION DISTRITAL, PERSONA ALGUNA PENDIENTE DE SER ATENDIDA PARA
PRESENTAR DOCUMENTO ALGUNO ANTE ESTA AUTORIDAD ELECTORAL
ADMINISTRATIVA. ~

SEPTIMO. QUE EN TERMINOS DEL LIBRO DE VISITAS QUE LLEVA ESTA SEDE
DISTRITAL. LA ULTIMA ANOTACION CORRESPONDE A LAS DIECIOCHO HORAS CON
TREINTA MINUTOS DEL DIA VEINTIDOS DE FEBRERO DEL PRESENTE AI_QQ. ASEMNTADA
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DIRECCION DISTRITAL 23

CIVDAD DE MEXICO

IECM-DD23/ACT-013/2020

POR EL C. JESUS CARMONA ZUNIGA CON EL NUMERO 3808, DEL REVERSO DE LA
FOJA NOVENTA Y SEIS DE ESTE CONTROL. ACTO SEGUIDO, EL SUSCRITO PROCEDIO
A CANCELAR EL RESTO DE ESA PAGINA CON UNA RAYA TRANSVERSAL A FIN DE QUE
EL SIGUIENTE REGISTRO SE :INSCRlBA EN EL ANVERSO DE LA FOJA NOVENTA Y
SIETE. -~

-

OCTAVO. QUE DENTRO DEL: PLAZO SENALADO SE PRESENTO UN MEDIOS DE
IMPUGNACION EN CONTRA oﬁ LOS ACTOS REALIZADOS POR ESTA DIRECCION
DISTRITAL 23 RELACIONADOS CON LA EMISION DE LOS 925 DICTAMENES Y EL
LISTADO CON EL SENTIDO DE LA DICTAMINACIONES RECAIDAS, SOBRE LAS
SOLICITUDES DE REGISTRO DE CANDIDATURAS PARA PARTICIPAR EN EL PROCESO
DE ELECCION DE LAS COMISIONES DE PARTICIPACION COMUNITARIA 2020, EN LAS
UNIDADES TERRITORIALES DEL AMBITO GEOGRAFICO DEL DISTRITO ELECTORAL
23 DE LA DEMARCACION AIL;IARO OBREGON. DE CONFORMIDAD CON LOS  ~

SIGUIENTE: >

“En contra de la
inscripcion de
la sefora Maria
\heFres -
Lopez, la razdn
C es que la
18/02/2020 MA sefiora no Direccion Distrital 100 e
PUE! Y reside de 23
ov 5 manera formal No compar

.. tercero
5% danoch: de la intessoado

23 IECM-
DD23/JE001/2020

NO HABIENDO OTRO HECHO QUE DEBAVHACERSE COSTAR, A LAS CERO HO'IQAS CON
QUINCE MINUTOS DEL VEINTITRES D# FEBRERO DE DOS MIL VEINTE, SE DA POR

CONCLUIDA LA PRESENTE ACTA CIRCUNSTANCIADA, MISMA QUE CONSTA DE CINCO
DR ' 4

k. SSERT AIRG 4 DIRECCION DISTRITAL 23
CIUDAD DE MEXICO 4 e
: IECM-DD23/ACT-013/2020

FOJAS UTILES, FIRMANDO 4L MARGEN Y AL CALCE LA PERSONA QUE EN ELLA
INTERVINO. r -
- #
p: ¥
: CONSTE.

y 4

14
SECRi:RIO DE ORGANO DESCONCENTRADO
E LA DIRECCION DISTRITAL 23 /,_/

Zo

]

-
-
-~y

Documental que, al ser emitida por una autoridad en uso de sus
facultades y no encontrarse controvertida, merece valor

probatorio pleno, en términos de lo establecido por los articulos
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53 fraccion | 'y 55 fraccion Il de la Ley Procesal, maxime que no

existe dato alguno que demuestre lo contrario de lo ahi asentado.

De la que se desprende que el unico medio de impugnacion
interpuesto dentro del plazo legal previsto por la Ley Procesal fue
en contra de la inscripcion de Maria Isabel Flores Lopez, como
aspirante COPACO en la Unidad Territorial Flor de Maria, clave
10-072.

Lo que hace prueba plena para este Tribunal Electoral que, el dia
del vencimiento del plazo para impugnar los registros de las
candidaturas COPACO identificadas con los folios IECM-DD23-
ECOPACO02020-399 vy IECM-DD23-ECOPACO02020-565,
correspondiente a Magdalena Carolina Morales Reséndiz y
José Luis Maya Espaia, en la Unidad Territorial Villa
Progresista, en la demarcacion territorial Alvaro Obregén, no se

interpuso medio de impugnacién alguno.

Ahora bien, no pasa inadvertido que la parte actora aduce haber
tenido conocimiento del acto controvertido el ocho de marzo, al

realizar la consulta en la pagina oficial del Instituto Electoral.

No obstante, como se precis6 en parrafos precedentes, la
ciudadania en general se encuentra vinculada a las etapas,
reglas, plazos, condiciones, requisitos y demas cuestiones
relativas al procedimiento para llevar a cabo la consulta sobre las
COPACO, conforme a lo establecido en la Convocatoria Unica'y

el acuerdo de ampliacion de plazos.

Ello, en virtud de que se trata de los documentos que rigen las
reglas de operacidon del proceso de participacion ciudadana, de
ahi que, resulte valido afirmar que la publicacién del dictamen

ahora controvertido en los estrados de la Direccion Distrital,
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surtié efectos de notificacion para la parte actora, toda vez que
su publicitacion fue oportuna y acorde al acuerdo de ampliacion

de plazos de la Convocatoria Unica.

Aunado a lo anterior, se debe tener en cuenta el criterio de los
Tribunales Colegiados de Circuito, en la Jurisprudencia
Xl.10.A.T. J/1, de rubro: “ACCESO A LA JUSTICIA. ES UN
DERECHO LIMITADO, POR LO QUE PARA SU EJERCICIOES
NECESARIO CUMPLIR CON LOS PRESUPUESTOS
FORMALES Y MATERIALES DE ADMISIBILIDAD Y
PROCEDENCIA, ASI COMO DE OPORTUNIDAD PARA LA
PRESENTACION DE LA DEMANDA DE AMPARO?”.

En el cual se destaca que, si bien es cierto toda persona tiene
derecho a la administracion de justicia, no menos cierto es que
el acceso a la tutela jurisdiccional se supedita al cumplimiento de
los presupuestos formales y materiales de procedencia para la
accion respectiva, lo cual ademas de representar una exigencia

legal, brinda certeza juridica a las partes en un proceso.

Lo que es acorde con el criterio también sostenido por los
Tribunales Colegiados de Circuito, en la Jurisprudencia VI.30.A.
J/2 (10a.), de rubro: “PRINCIPIO PRO HOMINE Y CONTROL
DE CONVENCIONALIDAD. SU APLICACION NO IMPLICA EL
DESCONOCIMIENTO DE LOS PRESUPUESTOS FORMALES
Y MATERIALES DE ADMISIBILIDAD Y PROCEDENCIA DE
LAS ACCIONES”, que refiere que el Estado puede y debe
establecer presupuestos y criterios de admisibilidad de los
medios de defensa, los cuales no pueden desconocerse ni

omitirse ni siquiera a proposito de una interpretacién pro persona.

En ese orden de ideas, los presupuestos de admision previstos

en la Ley Procesal no son simples formalidades tendentes a
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mermar el acceso a la justicia o impedir la emisidon de una
sentencia en la que se haga un pronunciamiento sobre el fondo
de la cuestion planteada, si no que constituyen elementos
minimos necesarios para la correcta y funcional administracion
de justicia que corresponde a este Tribunal Electoral y, por
consiguiente, la efectiva proteccion de los derechos de las

personas.

De ahi que, resulte insuficiente que la parte actora aluda una
fecha diversa aquélla en la que fue publicado el dictamen
controvertido, pues lo cierto es que como se ha destacado en
parrafos precedentes, estaba vinculada a los establecidos en la

Convocatoria Unica.

En esa tesitura, resulta conveniente tener en consideracion lo
establecido por la Sala Regional Ciudad de México, en los
expedientes SCM-JDC-64/2020 y SCM-JDC-66/2020, al analizar
el agravio relativo a la indebida argumentacion para desechar la
demanda, en el que determind que no existia certeza respecto a
la fecha de publicacion de los resultados de la dictaminacion de
los proyectos impugnados, debido a que la notificacion por
estrados, en ese caso concreto, se llevo a cabo en una data
distinta a la establecida en el acuerdo de ampliacién de plazos

de la Convocatoria Unica.

Aunado a que no existia constancia de la publicacion en la
pagina de internet, en las redes sociales que maneja el Instituto

Electoral o en la Plataforma de Participacion.

Por lo que, la Sala Regional consider6é que supondria una carga
no justificada para las personas promoventes que, pasada la
fecha en que los dictamenes debian ser publicados, debiera

asistir cada dia a revisar los estrados de la Direccion Distrital, por
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lo que se debia tomar en consideracion la fecha de presentacion

de la demanda, para el computo de la oportunidad de la misma.

Lo que, en el caso que nos ocupa no acontece, debido a que la
publicacion del sentido de la dictaminacion de los registros
impugnados, se llevd a cabo conforme a lo establecido en el
Acuerdo de ampliacién de plazos de la Convocatoria Unica, es

decir, el dieciocho de febrero.

Esto es, a diferencia del caso resuelto por la Sala Regional en
los precedentes citados, en el caso concreto que nos atafie la
publicaciéon de los resultados de los registros de las candidaturas
COPACO se llevé a cabo el mismo dia sefalado en el
Acuerdo de ampliacion de plazos de la Convocatoria Unica,
por lo que no existe en el caso ninguna carga injustificada para
la parte actora para asistir el dieciocho de febrero a revisar los

estrados de la Direccion Distrital.

Maxime si se toma en cuenta que, a partir del dictado del Acuerdo
de ampliacién de plazos tanto la parte actora, como la ciudadania
conocian de antemano y en forma cierta la fecha en la que se
llevaria a cabo la publicacion de los resultados de las
candidaturas COPACO, por lo que ante este hecho era su
obligacion acudir en esa fecha a la Direccion Distrital para
conocer el resultado de los registros de las diferentes

candidaturas.

De ahi que, el plazo para el computo de la interposicién oportuna
de la demanda sea a partir de la publicacion de estrados de la
responsable, por el cual hizo del conocimiento publico el Listado
con el sentido de la dictaminacion recaida a cada solicitud y 925

dictamenes relativos a las solicitudes de registro para participar
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en la eleccién de las COPACO, fijados en los estrados de la
responsable, en la pagina de Internet del Instituto, en Ia
plataforma, asi como, en redes sociales, en el pasado dieciocho

de febrero.

En consecuencia, al actualizarse la causal de improcedencia
prevista en el articulo 49, fraccion IV en relacion con los
numerales 41 y 42 de la Ley Procesal, lo procedente es
desechar de plano la demanda de Juicio Electoral presentada

por la parte actora.
Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda de juicio electoral,

promovida por la parte actora.
NOTIFIQUESE en términos de ley.

Publiquese en el sitio de Internet de este Tribunal Electoral,
www.tecdmx.org.mx, una vez que esta Sentencia haya causado

estado.

Archivese el expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron y firman las
Magistradas y los Magistrados integrantes del Pleno del Tribunal
Electoral de la Ciudad de México ante el Secretario General,

quien autoriza y da fe.
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