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Ciudad de México, quince de octubre de dos mil veinte.

El Tribunal Electoral de la Ciudad de México confirma, en lo
que fue materia de la impugnacion, la Constancia de
Asignacion e integracion de la Comision de Participacion
Comunitaria en la Unidad Territorial “Vergel de Coyoacan—
Vergel del Sur”, en la Demarcacion Territorial Tlalpan.
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|

La eleccion de la COPACO de la Unidad
Territorial Unidad territorial Vergel de Coyoacén —
Vergel del Sur, clave 12-188, en la Demarcacion
Territorial Tlalpan.

Direccién Distrital 16 de Instituto Electoral de la
Ciudad de México

FUMNIASE T T30 TN TV YRLNINING 35 S00vLES]

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Convocatoria Unica para la eleccion de las
Comisiones de Participacion Comunitaria 2020 y
la Consulta de Presupuesto Participativo 2020 y
2021
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Instituto Electoral de la Ciudad de México

Ley de Participacion Ciudadana de la Ciudad de
México

Ley Procesal Electoral de la Ciudad de México

Sala Regional Ciudad de México del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion

Tribunal Electoral de la Ciudad de México
Unidad territorial Vergel de Coyoacan — Vergel

del Sur, clave 12-188, en la Demarcacién
Territorial Tlalpan
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ANTECEDENTES

|. Ley de Participaciéon Ciudadana de la Ciudad de México.
El doce de agosto de dos mil diecinueve se expidid la nueva

Ley de Participacion Ciudadana de la Ciudad de México.

IIl. Convocatoria. El dieciséis de noviembre de dos mil
diecinueve, el Consejo General del Instituto Electoral aprobd

la Convocatorial.

lll. Acuerdo de ampliacion de plazos. El once de febrero de
este afio?, el propio Consejo General del Instituto aprobd
ampliar los plazos establecidos en el apartado "lll. DE LA
ELECCION DE LAS COPACOQ" de la Convocatoria®.

IV. Solicitud de registro. En su oportunidad, diversas
personas candidatas solicitaron a la autoridad responsable su

registro para contender en el proceso electivo de la COPACO.

V. Dictamenes. El dieciocho de febrero, la Direccion Distrital
20 del Instituto Electoral otorgo el registro para participar en la
eleccion de la Comision de Participacion Comunitaria 2020 a

las personas candidatas.

VI. Escrito de inconformidad. El primero de marzo, el Actor
presentd un escrito de inconformidad en su caracter de
candidato, ante la Direccién Distrital mediante el cual, en

esencia, denuncido a diversas personas pues, a su decir,

1 Mediante acuerdo IECM/ACU-CG-079/2019.
2 En adelante, todas las fechas refieren al afio dos mil veinte, salvo precisién en contrario.
3 A través del acuerdo IECM/ACU-CG-019/2020.



TECDMX-JEL-108/2020

contravinieron la normativa de propaganda, por lo que solicitd

la anulacion de sus candidaturas.

VIIl. Jornada electoral. Del ocho al doce de marzo se realiz6
la jornada electoral para las COPACO en su modalidad remota

y el quince de marzo se realizé de forma presencial.

VIil. Resolucion del escrito de inconformidad. El quince de
marzo, la Direccibn Distrital resolvi6 no tener
administrativamente  responsables a las personas

denunciadas.

IX. CoOmputo de la eleccion. El dieciséis de marzo, la
Direccion Distrital emitié el Acta de Computo. Los resultados

obtenidos en las votaciones fueron los siguientes:

UNIDAD TERRITORIALVERGEL DE COYOACAN-VERGEL SUR
EscRuTINOY | CONEUTO BEL | rorar
CANDIDATURA | COMPUTO DE LA . CON | TOTAL CON LETRA
MESA ELECTRONICO |\ =ON,
POR INTERNET
1 2 3 % VEINTICINCO
2 22 0 22 CURANTA Y DOS
3 51 0 51 CINCUENTA Y UNO
73 34 0 34 TRENTA Y CUATRO
5 52 0 52 CINCUENTA Y DOS
6 13 0 13 TRECE
7 20 0 20 VEINTE
8 28 0 28 VEINTIOCHO
9 7 0 7 SIETE
10 6 0 6 SEIS
11 4 0 4 CUATRO
2 19 0 19 DIECINUEVE
13 0 0 0 CERO
14 7 0 7 SIETE
15 1 0 1 UNO
16 19 0 19 DIECINUEVE
VOTOS NULOS 5 0 5 CINCO
TRESCIENTOS
et =l : e TREINTA Y TRES

X. Constancia de Asignacién. En consecuencia, el dieciocho
de marzo, la Direccién Distrital emiti6 la Constancia de
Asignacion. La COPACO de la unidad territorial, quedoé

conformada por las personas siguientes:
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LUGAR INTEGRANTE

MARIA DEL ROCIO OCHOA GOMEZ
GONZALO RAFAEL ORTIZ CARCAMO
DELIA ROCIO ALVAREZ BERMUDEZ
DANIEL MAURICIO DE LA CRUZ CHAVEZ
RAQUEL SALDIVAR VARGAS
LEONARDO SERRANO ARJONA
CLAUDIA SOFIA GONZALEZ PADILLA
CESAR DAVID BARRETO OLIVER
ADA SARAI MARTIN DE CAMPO COLIN

WO |N[O || BN =

XI. Juicio Electoral.

1. Demanda. El diecinueve de marzo, el Actor presento la
demanda que dio origen al juicio electoral en que se actua,

ante este Tribunal Electoral.

2. Integracién y turno. En consecuencia, el Magistrado
Presidente ordené integrar el expediente TECDMX-JEL-
108/2020 y turnarlo a la Ponencia del Magistrado Juan Carlos

Sanchez Ledn.

3. Radicacién. El veinte de marzo, el referido magistrado

radico el presente expediente en la ponencia a su cargo.

4. Informe circunstanciado. El veintitrés de marzo, se recibi6
en la Oficialia de Partes de este Tribunal Electoral, el oficio*
por el que la Titular de la Direccion Distrital remitié el informe
circunstanciado y demas constancias relacionadas con el

juicio en que se actua.

5. Suspension de plazos. El veinticuatro de marzo el Pleno
de este Tribunal Electoral aprobé el acuerdo® a través del cual
determindé la suspension de plazos procesales para la
presentacion, tramitacion y resolucion de los medios de

impugnacion, competencia de este érgano jurisdiccional, con

4 |IECM-DD16/175/2020
5 Acuerdo Plenario 004/2020
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motivo de la contingencia sanitaria por la epidemia del COVID-
19, mismo que se prorrog6® a efecto de que la suspension de

plazos concluyera el diez de agosto.

Por otro lado, en el Acuerdo 017/2020 se establecio que las
actividades presenciales de esta autoridad jurisdiccional se

reanudarian a partir del diez de agosto.

6. Término de la suspension de actividades. El diez de
agosto, en atencion al Acuerdo Plenario 017/2020, el Tribunal
Electoral reanudd las actividades administrativas vy

jurisdiccionales.

7. Rechazo del proyecto de desechamiento. El veinticinco
de septiembre, el Magistrado Juan Carlos Sanchez Leon
propuso al Pleno de este 6rgano jurisdiccional el
desechamiento del presente medio de impugnacion; sin

embargo, la propuesta fue rechazada por la mayoria.

8. Returno. En consecuencia, ese mismo dia, el Magistrado
Presidente ordend returnar el expediente en el que se actia a
la ponencia del Magistrado Armando Ambriz Hernandez, lo
que se cumplimenté mediante el oficio de tal fecha,” suscrito

por el Secretario General.

9. Radicacién y requerimiento. El veintinueve de septiembre,
el Magistrado Instructor radico el expediente en su ponencia y
requirio a la autoridad responsable remitir, en original o copia
certificada, el expediente que se form6 con motivo del escrito
de inconformidad presentado por el Actor.

6 Mediante acuerdo 005/2020, 006/2020, 008/2020, 009/2020, 011/2020, 016/2020 y 017/2020.
" TECDMX/SG/1577/2020.
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10. Desahogo de requerimiento. El dia siguiente, la Direccién
Distrital desahogd el requerimiento referido en el punto

anterior.

11. Admision y cierre de instruccion. En su oportunidad, el
Magistrado Instructor admitié la demanda y decret6 el cierre de
instruccién, debido a que no existian diligencias pendientes de

realizar, quedando los autos en estado de dictar sentencia.
RAZONES Y FUNDAMENTOS
PRIMERO. Competencia.

Este Tribunal Electoral es competente® para conocer y resolver
el presente medio de impugnacion, toda vez que, en su
caracter de maximo oOrgano jurisdiccional electoral en la
Ciudad de México, tiene a su cargo, entre otras cuestiones,
garantizar que todos los actos y resoluciones en la materia de
participacion ciudadana se sujeten a los principios de
constitucionalidad y legalidad; de ahi que le corresponda
resolver en forma definitiva e inatacable, entre otros asuntos,
los suscitados en el desarrollo de los mecanismos de
democracia directa e instrumentos de democracia

participativa.

8 De conformidad con la normativa siguiente:

e Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Articulos 1, 17, 122 Apartado
A, fracciones VIl y IX, en relacién con el 116 parrafo segundo, fraccion IV, incisos b) y c); y,
133.

e Constitucién Politica de la Ciudad de México. Articulo 38 y 46, Apartado A, inciso g), asi
como B, numeral 1.

e (Cddigo de Instituciones y Procedimientos Electorales de la Ciudad de México
Articulos 1, 2, 30, 165, 171, 178, 179, 182 y 185, fraccion Il y XVI.

e Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales. Articulos 105, 106 y 111.

e Ley Procesal Electoral parala Ciudad de México. Articulos 1 parrafo primero, 28 fraccion
I, 30, 31, 32, 37, 38, 43 parrafo primero, fracciones | y Il, 80, fraccién X, 87, 102 y 103,
fraccion .

e Leyde Participacion Ciudadana de la Ciudad de México. 7, apartado B, fraccion Ill, 14,
fraccione V, 70, 94, 107, 124, 135, y 136 de la Ley de Participacion.
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Dicha hipétesis se actualiza en la especie, habida cuenta que

el Actor, en calidad de candidato, controvierten la eleccion de

la COPACO, pues a su parecer, |IIIIIIIIINGEEEE
|
e
-
I, Cometieron

actos de promocion contrarios a la normatividad, de ahi que se

surta la competencia de este érgano jurisdiccional.
SEGUNDO. Procedencia.

El juicio electoral en que se actua reune los requisitos de

procedibilidad, como se explica a continuacion:

a) Forma. La demanda fue presentada por escrito, en la misma
se hace constar el nombre del Actor, el acto impugnado, la
autoridad responsable, los hechos en los que se basa la
impugnacion, los agravios que aduce le causa determinacion

de la responsable y la firma autégrafa de quien promueve®.
b) Oportunidad.

El plazo para interponer un medio de impugnacion ante este
Tribunal Electoral es de cuatro dias!® contados a partir de que
se tenga conocimiento del acto que se considera genera
afectacion.

Es importante resaltar que el asunto que nos ocupa se

encuentra relacionado con la eleccion de las COPACO 2020.

9 Con lo que se cumple con los requisitos establecidos en el articulo 47, de la Ley Procesal
Electoral
10 De conformidad con el articulo 42, de la Ley Procesal Electoral.
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En ese sentido, si la constancia de asignacion se emitié el
dieciocho de marzo, el plazo para impugnar transcurrié del

diecinueve al veintidés de marzo, como se muestra:

Miércoles Jueves Viernes Sabado Domingo
18
Dia 1 Dia 2 Dia 3 Dia 4
Asignacion de
integrantes de Presentacion Vencimiento del
COPACO de la demanda plazo

Asi, si demanda fue presentada el diecinueve de marzo, es

evidente que se hizo dentro el plazo legal establecido.

c) Legitimacion e interés juridico. El presente juicio electoral
fue promovido por parte legitima'’, tomando en consideracion
que el promovente la eleccion de COPACO en la que la que

participé como candidato y no resulté electo.

d) Definitividad. Este requisito se tiene cumplido dado que no
existe un medio de impugnacion diverso que el Actor deba

agotar previo a acudir a la presente instancia.

f) Reparabilidad. El acto controvertido no se ha consumado
de modo irreparable, pues aun es susceptible de ser
modificado, revocado o anulado, a traves del fallo que emita
este Tribunal Electoral, ello de resultar fundadas las

alegaciones sostenidas por el promovente.

Finalmente, este oOrgano jurisdiccional no advierte la

actualizacion de alguna causal de improcedencia. Por ello, al

1 De conformidad con lo previsto en el articulo 46, fraccion IV, de la Ley Procesal Electoral.
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encontrarse satisfechos los requisitos de procedencia, lo

conducente es realizar el estudio de fondo del presente asunto.
TERCERO. Estudio De fondo.
1. Materia de laimpugnacién.

Este 6rgano jurisdiccional suplira la deficiencia en la expresion
de los motivos de disenso hechos valer por el Actor, en caso
de ser necesario'?, para lo cual se analizara integralmente la
demanda a fin de desprender el perjuicio que, a su
consideracion, le ocasiona el acto impugnado, con
independencia que los motivos de inconformidad se

encontraran en un capitulo o apartado especifico®®.

Consecuentemente, este Tribunal Electoral realizara la
suplencia referida en la expresion de agravios de la demanda,
pues de la lectura integral de ésta es viable deducir su

verdadera intencion.
a. Pretension.

La pretension del Actor que este Tribunal Electoral declare la
nulidad de la eleccién de COPACO en la Unidad Territorial.

b. Causa de pedir.

12 En ejercicio de la atribucién otorgada por los articulos 89 y 90 de la Ley Procesal
Electoral.

13 Lo anterior, encuentra sustento en la Jurisprudencia J.015/2002 de este 6rgano
jurisdiccional, de rubro: “SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE LA
ARGUMENTACION DE LOS AGRAVIOS. PROCEDE EN LOS MEDIOS DE
IMPUGNACION CUYA RESOLUCION CORRESPONDA AL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL”, asi como en la diversa 4/99 de rubro: “MEDIOS DE
IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR
EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA
INTENCION DEL ACTOR”.
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cometieron actos de promocion contrarios a la normatividad, lo

que afecto la voluntad de la ciudadania al emitir su sufragio.
c. Problemaética por resolver.

Determinar si en el proceso electivo de COPACO se actualiza
las irregularidades manifestadas y en su caso, determinantes

para anular la elecciéon impugnada.
2. Decision.

Los agravios se estiman infundados ya que el Actor no
demuestra que las candidaturas denunciadas incurrieran en
alguna irregularidad contraria a la normativa electoral e
inoperantes pues se limita a reiterar las manifestaciones
realizadas en la inconformidad que present6 ante la Direccion
Distrital.

3. Marco normativo.
- Nulidades.

Dado que en el Juicio Electoral objeto de la presente
resoluciébn se alega la realizacion de diversas conductas
contrarias a la norma que podrian tener como consecuencia
anular la votacion emitida en dos mesas receptoras, se estima

necesario formular las precisiones siguientes:
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Las nulidades en cualquier sistema juridico tienen como
funcién primordial privar a un acto de eficacia como
consecuencia de existir en su conformacion un vicio que lo
desnaturaliza. La invalidez absoluta de un acto sélo puede
encontrar motivo en defectos sustanciales, no asi por la

concurrencia de anomalias meramente formales.

Ello ya que no podria ser aceptable la declaracion de la nulidad
“‘por la nulidad misma”, toda vez que debe mediar una
irregularidad que atente contra de los principios que garantizan

la libertad del voto ciudadano.

La irregularidad que se denuncie solo puede traer aparejada la
nulidad de lo actuado, si con ello se ocasiona una violacién al
bien juridico tutelado por la norma de tal magnitud, que atente

con los valores fundamentales que protege la democracia.

Asi, resulta necesario en el caso en estudio, evaluar el dafio
gue se haya producido al bien juridico tutelado. Para lo cual se
debe verificar si los hechos con los que se actualiza la
conducta resultan de tal indole que puedan distorsionar la
voluntad ciudadana y, por consiguiente, sean determinantes
para definir las posiciones que cada Candidatura alcanzo para
la conformacion del Comité de Participacion Comunitaria que

se trate.14

Lo anterior con el objeto de impedir que la ciudadania pueda
verse afectada por irregularidades o imperfecciones menores

en la Eleccion, lo cual resulta congruente con el principio de

14 Criterio contenido en la Jurisprudencia 20/2004 de la Sala Superior, con rubro: SISTEMA
DE NULIDADES. SOLAMENTE COMPRENDE CONDUCTAS CALIFICADAS COMO
GRAVES.
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conservacion de los actos publicos validamente celebrados,

merced al cual lo util no debe ser viciado por lo inutil®.

Ello debido a que la finalidad del sistema de nulidades en
cualquier proceso electivo no tiene por finalidad satisfacer
requisitos formales, sino dejar sin efectos aquellos actos cuya
gravedad y perjuicios impidan conocer la verdadera voluntad

popular.

En ese tenor, para que se destruya la presuncion de legalidad
respecto de la votacion recibida en las Mesas Receptoras se
requiere prueba plena. Es decir, debe demostrarse de manera
fehaciente los supuestos previstos para la anulacion de la

votacion, a fin de revertir la presuncion de validez referida.

Por lo tanto, el andlisis que realizara el Tribunal Electoral del
presente asunto se basa sobre un interés juridico verosimil a
partir de conductas plenamente comprobadas, en los que se
acrediten los elementos objetivos de la causal de nulidad que
se invoca o que se haya deducido, y sea evidente la afectacion

al resultado de la Eleccion.

Ademas, se debe precisar que el trece de diciembre de dos mil
diecinueve, el Pleno del Tribunal Electoral determiné® que
respecto a las causales de nulidad aplicables en el uso del

15 11Criterio contenido en la Jurisprudencia 9/98 de la Sala Superior, con rubro: PRINCIPIO DE
CONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU
APLICACION EN LA DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA VOTACION, COMPUTO
O ELECCION.

16 Mediante acuerdo “ACUERDO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MEXICO,
QUE ESTABLECE LAS CAUSALES DE NULIDAD APLICABLES EN EL USO DL
SISTEMAELECTRONICO POR INTERNET COMO UNA MODALIDAD ADICIONAL PARA
RECABAR LOS VOTOS Y OPINIONES EN LA ELECCION DE LAS COMISIONES DE
PARTICIPACION COMUNITARIA 2020 Y LA- CONSULTA DE PRESUPUESTO
PARTICIPATIVO 2020 Y 2021, DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN LOS
ARTICULOS 10 Y 121 PARRAFO TERCERO DE LA LEY PROCESAL ELECTORAL DE LA
CIUDAD DE MEXICO Y 135 DE LA LEY DE PARTICIPACION CIUDADANA DE LA CIUDAD
DE MEXICO
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Sistema Electronico por internet, Unicamente seran
procedentes las causales de nulidad previstas en la ley

adjetival”’.
- Actos de promocion.

De conformidad con los articulos 100 y 102, de la Ley de
Participacion, asi como la BASE VIGESIMA PRIMERA de la
Convocatoria Unica, las personas ciudadanas que hayan
obtenido su registro solo podran realizar actos de promocion
durante las dos semanas previas a la jornada electiva en sus
respectivas unidades territoriales respecto a sus candidaturas,
debiendo concluir tres dias antes de la celebracion de la
jornada electiva, siendo sancionable cualquier promocion

fuera de dicho periodo.

Ahora bien, en caso de incumplimiento a las disposiciones
antes sefaladas, esto es, hacer proselitismo durante el
desarrollo de la votacion, el articulo 135 de la Ley de
Participacion, en su fraccion Il establece como sancién a dicha

conducta infractora la nulidad de la jornada electiva.

Dicha prohibicién tiene como fin proteger y garantizar los
principios de certeza, equidad en la contienda y la emision del
voto libre sin coaccidn, todos ellos de rango Constitucional, y
aplicables a todo proceso electivo, incluyendo los de
Participacion Ciudadana como el de la eleccion de integrantes
de Comités Ciudadanos.

17 con fundamento en los articulos 120 y 121 parrafo cuarto de la Ley Procesal Electoral local, asf
como 135 parrafo antepenultimo de la Ley de Participacion Ciudadana
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En efecto, los fines de prohibir promocion no soélo el dia de la
Jornada Electiva, sino tres dias previos a ésta, periodo que es
conocido como veda electoral, consisten en generar
condiciones suficientes para que la ciudadania procese la
informacion recibida durante la promocion de las candidaturas
gue obtuvieron su registro y reflexionen el sentido de su voto,
asi como prevenir que se realicen actos de promocion
contrarios a la legislacién, tales como coaccion o induccion del
voto en fechas muy préximas a la Jornada Electiva o durante
la misma, que no sean susceptibles de ser desvirtuados ni
depurados a través de los mecanismos de control previstos

legalmente?®,

Asimismo, es criterio reiterado de la Sala Superior que la
prohibicion de realizar actos de promocién el dia de la Jornada
Electiva o en el periodo de veda, de cualquier tipo, es una
limitacion razonable a la libertad de expresion de las y los
candidatos en los procesos electivos y sus simpatizantes, en
tanto que tienen como fin salvaguardar el principio de equidad

en la contienda electoral®®.

Ahora bien, en el caso del proceso electivo en curso, conforme
a la Convocatoria Unica, el periodo de promocion para los
candidatos transcurrio desde el veinte de febrero hasta el

cuatro de marzo.

En ese sentido, cualquier acto de promocién realizado por las

y los candidatos o sus simpatizantes el dia de la jornada

18 Este criterio fue confirmado por la Sala Superior en la tesis LXIX/2016, de rubro: VEDA
ELECTORAL. FINALIDADES Y ELEMENTOS QUE DEBEN CONFIGURARSE PARA
ACTUALIZAR UNA VIOLACION A LAS PROHIBICIONES LEGALES RELACIONADAS.

19 Criterio contenido en la tesis LXX/2016, de la Sala Superior, de rubro: VEDA ELECTORAL.
LAS PROHIBICIONES IMPUESTAS DURANTE ESTA ETAPA CONSTITUYEN LIMITES
RAZONABLES. El cual es aplicable mutatis mutandi al tipo de procesos como el que nos ocupa.
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electoral, se ubica dentro del supuesto previsto en la fraccion

lll, del articulo 135, de la Ley de Participacion.
4. Justificacion

El Actor impugna los resultados de la eleccion de COPACO en
la Unidad Territorial, pues sostiene que los resultados son
consecuencia de una estrategia de coaccion del voto,
implementada por las candidaturas denunciadas, por lo

siguiente:

e La propaganda de las personas candidatas denunciadas
es contraria a derecho, ya que no indica propuestas ni
perfiles, como si se tratase de una plantilla; fue impresa
en papel no reciclable; y no incluye una leyenda que
tenga por objeto promover la participacion ciudadana en

la eleccion.

e Enungrupo en lared social denominada “WhatsApp~, se
promovio el proselitismo y se realizaron expresiones en

contra de las demas candidaturas; y

e Se realiz6 una junta vecinal, en areas publicas, para
establecer estrategias de votacion por zonas, y difamar

al resto de las candidaturas.

Ademas, sefala que los hechos en su conjunto le causan

agravio por las siguientes razones:

e Se indico a la ciudadania por quién votar, lo cual

constituye coaccion del voto.
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e EXxistid una estrategia al voto definida por un grupo,
afectando su derecho a ser votado y la presuncion de

campafas individuales.

.
B o realizaron de forma individual sus

propuestas, sino en conjunto.

e Se realizaron expresiones de calumnia en contra de las

demas personas candidatas.

e Se calumnid a la administracion actual.

Al respecto, se estima que la parte actora no acredité que se
actualizara algun hecho que tuviera como consecuencia

declarar la nulidad de la eleccidn.

Lo anterior pues de las constancias de autos no es posible
desprender circunstancias de modo, tiempo y lugar, ni
establecer el nexo causal entre los hechos que aduce el

oferente y los que se advierten en la prueba que se valora.

En efecto, el promovente solicita que se anule el proceso
electivo de COPACO pues considera que ocurrieron una serie
de irregularidades que son determinantes para el desarrollo de

la eleccion.

Al respecto, se debe precisar que el Actor no aporta
elementos probatorios para sustentar su afirmacion, sin

embargo, se examinara si de las constancias de autos se
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desprende alguna circunstancia que implique la nulidad de la
elecciodn, a luz de los planteamientos contenidos en el escrito

inicial de demanda.

En el expediente obran, entre otras constancias, copias

certificadas?® de las actas de jornada e incidentes.

Se debe precisar que, si bien, tales elementos no fueron
aportados por el promovente, forman parte de Ila
documentacion que sustenta la decision de la autoridad
responsable y los mismos se acompanaron al remitir el medio

de impugnacion a este érgano jurisdiccional??.

Ahora bien, del analisis de dicha documentacion, se desprende
gue no se presento incidente alguno, en el desarrollo de la
jornada, que desviara su desarrollo normal, como se

advierte:

20 pocumentales publicas con valor probatorio pleno en términos de lo establecido por los
articulos 53 fraccion |, 55 fraccion 1l y 61 parrafo segundo, de la Ley Procesal Electoral, maxime
que no existe dato alguno que demuestre lo contrario de lo ahi asentado.

21 Tal como se desprende del articulo 51 inciso €) de la Ley Procesal Electoral.
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De lo anterior se observa que el apartado de incidencias no fue
requisitado por las personas responsables de la mesa, lo cual
es un indicativo de que no se presenté alguna incidencia
antes, durante, ni al cierre de la misma. Esto asi se estima
puesto que, en el resto de los apartados, si se vacio la

informacion respectiva.
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Por otro lado, en el acta de incidentes que corresponde a la
Unica mesa receptora que se ubico en la Unidad Territorial, se

anotdé de manera textual que no hubo incidentes, como se
muestra:

2% 9.1 )

3

a.

s

INSTITUTO ELECTORAL £ O

CIUDAD DE MEXICO = O

\ g g O
P SRl ST i 2 T Ve ey oz

‘, Y I.A CONSULTA DE PRESUPUESTO PARTICIPATIVO

2020 Y 2021

ANTA LA PRESENTF ACTA CON FUNDAMENTO EN LD DISPUESTO EN LOS ARTI 'LOS 96, 97, 103; 120, INCISO E) Y SEG

s . 97, , 120, UNDO PARRAFO, AS| COMO EL QUINTO
TRANSITORIO DE LA LEY DE PARTICIPACION CIUDADANA QF LA CIUDAD DE MEXICO {/DE LA CONVOCATORIA APROBADA POR EL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MEXICO MEDIANTE ACUERDO 1ECM-ACU~CG-079-19 DE FECHA16 DE NOVIEMBRE DE 2019. ESTE DOCUMENTO CONSTITUYE EN CASO DE
UTILIZARSE, PARTE INTEGRA DEL ACTA DE JORNADA ELECTIVA, SEGUN EL MOMENTO EN-FL QUE SE PRESENTEN LOS INCIDENTES.
§

¢ .
L el UNIDAD TERRITORIAL: (nombye) UT: (clave) DISTRITO: (némero) | DEMARCACION: (nombre)
M‘Ql Vergel de Coyoacan-~ ¥
N eygel del sur 12 -188

16 quLmn

f‘l. Anotar la hora en que ocurrié el incidente. ¥
2. Describir brevemente el incidente, anotando el(los) nombre(s) de la(s) persona(s) involucrada(s).

HORA DESCRIPCION

/No  hauba \ripiden#es
_ ) }

Es por ello que no existan elementos para que este 6rgano
jurisdiccional decrete la nulidad de la eleccion de la COPACO,

tal como lo pretende el promovente, por lo que su agravio es
infundado.

Por otra parte, los motivos de disenso se estiman inoperantes,
pues se advierte que son los mismos que el promovente hizo
valer en el escrito de inconformidad que presenté ante la
Direccion Distrital.

En principio se debe precisar que, en la demanda, el Actor
manifestd que el uno de marzo, en su calidad de candidato a
integrar la COPACO, present0 escrito de inconformidad en

contra de diversas personas pues, a su decir, contravinieron la
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normativa de propaganda, por lo que solicité la anulacién de

sus candidaturas.

La Direccién Distrital radico el expediente con la clave IECM-
DD16/02/2020 y lo acumulé a otras inconformidades

presentadas por diversas personas??,

El quince de marzo, la Direccion Distrital emitio la resolucion
correspondiente?®, en la cual determindé que las personas
denunciadas no eran administrativamente responsables por lo

siguiente:

- Del andlisis que se realizé de los medios probatorios, se
advirtié que la propaganda que se adujo indebida cumplié con
lo establecido en los articulos 14,1 5,16 y 17, del Reglamento
del Instituto Electoral en materia de Propaganda e

Inconformidades para el Proceso de eleccion de las COPACO.

Esto, pues no se hizo alusion o uso de colores, tipografia,
siglas o denominacion que pudiera relacionarse con un partido

0 agrupacion politica.

- Respecto a los supuestos actos de coaccion e induccién al
voto, la autoridad responsable analiz6 dos hechos
denunciados:

A) Un grupo en la red social denominada “WhatsApp” en el

gue presuntamente se promovid el proselitismo y se

22 Al respecto, se debe precisar que el xxx de xxx el Magistrado Instructor requirié a la
Direccion Distrital para que remitiera copias certificadas del expediente.

%3 En la demanda el actor sefiala que ésta le fue notificada el 17 de marzo, sin que
manifieste que hubiera impugnado tal determinacion, por lo que, al ser un hecho no
controvertida, no se requiere elemento probatorio para tenerlo por acreditado.
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realizaron expresiones en contra de los demas candidatos;
y

B) Una junta vecinal, en areas publicas, para establecer
estrategias de votacibn por zonas, e incurrir en

difamaciones.

A propésito del grupo de “WhatsApp”, la Direccion Distrital
indicd que los medios aportados, consistentes en capturas de
pantalla, carecian de valor probatorio pues no existid
consentimiento para difundir los mismos, lo que atenta contra
el derecho fundamental a la inviolabilidad de Ilas

comunicaciones privadas.

Ademas, que no se desprendieron elementos minimos de
conviccion que al adminiculase hicieran prueba plena,
puntualizando que la carga de la prueba recae en las personas

denunciantes.

Por otra parte, respecto a las probanzas técnicas aportadas
para demostrar la supuesta junta vecinal, sefialé6 que no se
advirtio que se colmaran los extremos de las circunstancias de
modo, tiempo y lugar, al no poder identificar el dia en que

ocurrieron los hechos, ni el lugar en que se realizaron.

Enfatizd que, incluso en el supuesto sin conceder de que se
tratara de las personas candidatas, no se acredité la
irregularidad denunciada, consistente en coaccionar 0

inducir al voto.

Por esto, la autoridad responsable concluyé que los medios

probatorios no eran suficientes para tener por acreditadas las
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irregularidades que aducen, por lo cual establecid que era

infundada la inconformidad.

En ese sentido, en la presente instancia el promovente no
expone hechos ni causas diversas a las que hizo del
conocimiento de la Direccion Distrital, pues pretende que este
Tribunal Electoral decrete la nulidad de la eleccion tomando
como base las mismas razones que expuso en su escrito de

inconformidad del uno de marzo.

Ahora bien, del analisis integral de los agravios vertidos en la
demanda, es posible advertir que el promovente no expuso
razonamientos tendentes a controvertir las

consideraciones esgrimidas por la Direccion Distrital.

De esta forma, el Actor se abstuvo de combatir y demostrar
gue los argumentos de la autoridad responsable son contrarios
a derecho, puesto que Unicamente se limitd6 a manifestar su

inconformidad con el criterio adoptado.

Asi, omiti6 evidenciar por qué —desde su Optica— son
inadecuadas las razones esgrimidas por la responsable para
resolver no tener administrativamente responsables a las
personas a las que el promovente atribuye conductas

contrarias a derecho.

Es decir, no ataco frontalmente los argumentos de la Direccion
Distrital que sustentan la resolucion impugnada, y no es
posible abstraer de los mismos motivos de inconformidad que
combatan los razonamientos logico-juridicos sustentados en

dicha determinacion.
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De hecho, como se sefial6 previamente, en lugar de
controvertir de manera particularizada las consideraciones
expuestas por la Direccion Distrital, el Actor se constrind a
reproducir integramente las consideraciones de su escrito de
demanda primigenia, segun se advierte de la confronta de tal

documento con el presentado ante este érgano jurisdiccional,

como se ilustra a continuacion:

DEMANDA PRESENTADA ANTE
ESTE TRIBUNAL

DEMANDA QUE DIO ORIGEN A
LA RESOLUCION IMPUGNADA

MAGISTRADOS Y MAGISTRADAS DEL
TRIBUNAL ELECTORAL
DE LA CIUDAD DE MEXICO

PRESENTE

jen mi cardicter de vecino y de candidato a participar
@ 1a Lomision de Participacién Comunitaria la colonia Vergel de Coyoacan , Alcaldia
de Tlalpan, Distrito 16 asi como la Colonia Vergel del Sur manifiesto mi interés en
Impugnar las elecciones referentes a la eleccion de la COPACO del Distrito 16 Clave
12-188 por el manejo de alguncs candidatos a dicho preceso

GENERALES
Involucrados:

Las personas implicadas en los malos manejos que se estan realizando son

Fecha de los hechos
Sébado 29 de Febrero de 2020

Lugar de los Hechos:
* Parque ubicado en la calle Aimanalco entre las calles Ejdo y Valle de Bravo
Colonia Vergel de Coyoacan, Alcaldia de Tlalpan, C P 14340 CDMX
* Medios electrénicos de difusion para los habitantes de las dos colonias

Leyes Aplicables
* NUEVA LEY DE PARTICIPACION CIUDADANA DE FECHA 12 DE AGOSTO
DE 2019 PUBLICADA EN LA GACETA OFICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO

Maestra Patricia Avendaito Durdn
Titular de la Direccion Distrital 16
Instituto Electoral de la Ciudad de México

PRESENTE

n mi caracier de vecino y de candidalo a participar
en la Comision de Participacion Comun 2020 para la ubicacion territonal 12-188,
perteneciente a las colonias Vergel de Coyoacdn y'Verpel del Sur, Alcaldia de Tigipan,
Distrito 16, quiero manifestar mi inconformidad cor referencia al manejo de algunos
candidatos a dicho proceso:

GENERALES

Involucrados g
Las parsonas implicadas an los malos manejos que se estén realizando son:

Fecha de los hechos
Sabado, 29 ce Febrero de 2020 alrededor de les 11,45 AM

Lugar de los Hechos:

Colonia Vergel de Coyoacan, Alcaldia de Tlalpan, C.P 14340 COMX
* Medios electrénicos de difusidnipara los habdantes de las dos colonias

Leyes Aplicabies

+ NUEVA LEY DE PARTICIPACION CIUDADANA DE FEGHA 12 DE AGOSTO  °

DE 2019 PUBLICADA EN LA GACETA OFICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO

¢ REGLAMENTO DEL INSTITUTO ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MEXICO EN-
MATERIA DE PROPAGANDA E INCONEORMIDADES PARA EL PROCESO
DE ELECCION DE LAS COMISIONES DE PARTICIPACION COMUNITARIA.
PUBLICADA EL 2 DE DICIEMBRE:EN LA GACETA OFICIAL DE LA CIUDAD
DE MEXICO _

que ubicado en la calle Aimanalco enire las calles, Ejido y Valle de Bravo, « {

& N 3 Flurboan o
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DEMANDA PRESENTADA ANTE
ESTE TRIBUNAL

DEMANDA QUE DIO ORIGEN A
LA RESOLUCION IMPUGNADA

REGLAMENTO DEL INSTITUTO ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MEXICO EN

MATERIA DE PROPAGANDA E INCONFORMIUAUES PARA EL PROCESD

DE ELECCION DE LAS COMISIONES DE PARTICIPACION COMUNITARIA,

;gBMLéCADA EL 2 DE DICIEMBRE EN LA GACETA OFICIAL DE LA CIlINAD
XICO

ANTECEDENTES

A partir del afo 2017 fui invitado a participar en un chat difundido como la forma
oficial de comunicacién de los acontecimientos mas importantes de k& colonia, lo
cual después se constald que no esla avalado por ning|

al comité actual, promovido v admmn: fla unwm
Mﬁual s ulilizado da forma unilatersl
'® MISMOS para la promocion de sus iNtereses y sus grupos mas cercanos

En el afio 2018 vanos vecnos fueron expulsados del citado chat

El dia de ayer, Domingo , ma fue otorgada informacion extralds de ese chat la
cual 56 usa como medio de campana en contra de ke candidstos que no se
ercueniran dentro de el

A través de la informacian recibida fuve conocimiento de la convocatornia a una
Junta vecnal en dreas piblicas del parque de la colonia, donde $o daria
informacion

En la misma informacitn recibida se constata que s& convoca como grupo, y no
como participaciones ndividuales, invitando a que s& votara por ellos como un
Qrupo.

Hechos:
) Medios Electronicos
1. C2n Base & la nformacidn recibida el dia de 29 de Febrero por medios

ele_ctrmws' Se aprecia que OMOover la participacion individual, la
sefiora Maria del lo8 vecinos a voter por efics.
como planilla indicandd claramente que ks candidatos por oS que so deban

votar en donde expresa en audio

"En brave nosolrs vamos a mandar sudios de pocos sagundos pars que ustedes
canazcan a los vecknos con los que Nosotros quaremos hacer un equio. Son personas
on las Gue noscims confamas parque elos siempre nos han apoyado. Aigunos nos han
apoyado muy de cerce, oiros mo tanfo, pero Aos han apoyado constantoments, v ja
verdad @5 Qe Creemas que N0 nos equivocamas. Todos fnemos el misme objetivo, y
oflos van a mandar un audio pars presantarse, ¥ Pare que usteaes vayan sabiendo,
conccianda, las propuestas, famiién tenemos pansado hacer una rEUNIBN o proXIMO fin
de semane, para que nos Conozcan en fisico y durante la somana, tambidn fendremos
actividad (83 voy a mandar ef audio un poguito més tars. a lo mejor hay algunos en

ANTECEDENTES \

A partir del afio 2017 fui vitado a participar en un chat difunddo como la foma

oficial de comunicacidn de los Aconlecimientos més importantes de la colonia, lo

cual después se constato que no esta evalada por n':‘nnuna autoridad incluyendo
\ .

util
POr K08 MISMOS Para la Promocion de sus INefeses y sus Qrupos MAS Cercanos.
En el afic 2018 varios vecinos fuimos expulsados del citado chat
El dia de ayer, Sabado, me fue otdgada Ifofmacion exiraida de ese chat la cual
$8 Us3 como medio de campana efLontra 46 108 CaNNISA10s qué No 56
encuentran dentro da el
A través ds la informacidn recibda tuye conocimiento de la convocatoria a una
|unta veanal en dreas publicas del pargue dé la colonia, donde se daria
informacion acerca de candidatos paraja COPACO 2020,
En lamisma informacién recibida se constata que se convoca cOmMo grupo, y no
como participaciones individuales, nvilando a que se votara por ellos como una
unidad 4

.

HECHOS y

a) Madios Electréricos

Con base en la informacién recibica eldia de hacia mi persona por medios
elecirbnicos, se aprecia que en lugar de promovel |a participacién ndvidual, la
sefiora Maria struye a 105 vecinos a yotar por elios
como planilla, indicando ciaramente que los candidgtos por los que se ceden
volar en donde expresa en audio. :

"En brove nosotros vamos @ mander pudios de pocos S2QURdos para que usfedes
conozcan & los vecinos con 1as que H0SON0S QUEreToSs NECSE UM equipo. Son personas
on Ias Que nosolres cenffamos: poztu ollas slempre nos han apoyado. Algunos nos han
apoyado muy de cerca, otros no tahto. pero nos han apoyado ternants, y la
verdad es que Creamos que o ngs equivecamos. Todos tenamas el mismo objetivo, y
ellos van a Mandar un audko Pard presentarse, y para que ustedes vayan sablendo,
conociendo, las propuestas, también fenemos pansado hacer una reunitn &f préximo fin
de 5emane, para que NS Condzcan en fisico, y durante ka semena, fambién fendmMoS
actividad. Les voy a mandarel audio un poquito més tarde, a fo mejor hay aigunos en
destiempo pomue N0 10005 e5tén disponibies, sin embargo, ellas se vanai
Identificando. Yo les doy Jos nombrms deo olos, oS

desfiempo porgue no todos estén disponibles, sin embargo, elios se van a ir
identificando. Yo les doy los nombres de elfos, as:

Se entrega audio como prusba, con la voz de _

2. Enel mismo chat se refiere al resto de los canddatos como no dignos de ser
€legidos en donde por escrito manifiesta

“Por supuesto, la mayoria de los que se estan postulando nunca se han distinguido por
ser buenos vecines, no hay trabajo que los mspalde, para que se postulen? Que quede
claro, a nosafros los vecinos ya nos conocen, que elos den a conocsr sus propuestas y|
Que se presenten porque @ Muchos de olfos nadie los conoce,”

w

En el mismo Chat se expresa que la promocién y proselitismo no se hara de
forma individual sino como 9rupo, lo cual expresa por escrito

“Buenos dias! A partir de las &pm, estaremos visitando slgunas casas unicamente para
entregar ol volante con la informacitn relevante de o Qque a sido nuestro trabayo, serin
visitas de pocos minutos y durante difer dias me haré

de
candidatos que coinciden con el objetivo que tenemos mi oms-o a que
los conazean, ..." =83

Por ofra parie se habla mal I acion actual en el mismo chat porla
canddata en el texto que indica

* A ustedes gracias , sers semana ¥ de prosalitismo, pero vale la pena poner empefo
@n conacer quienes son los candidatos , queremos un cambio real, los tlempos de
hermetismo y nula informacion ya pasaron yodos podemos prometer lo dificil es actuar
yconcretar.... nos veremos estos dias vecinos 2

o

b) Junta plblica

1. Eldia sdbado 29 da febrero sa convocd a reunion en el sitio publicado en el
parque ubicado an la calle de Almanaico entre las calles de Ejido y Valle de

Bravo, Colonia Vergel de Coyoacén , Alcaldia Tlalpan C.P 14340 CDMX a las 12
hrs

Se entrega audio como pruebe

S

En sl mismo chat se refiere la candidata, la sefiora)
Gomez. al resto de los candidatos como no dignos de ser alegidos en donde por
escnto mandiesta

“Por supuesto, fs mayoria de fos que 5o B524n PAStUANCO Nunca se han distinguido por
Ser buenos vecines, no hay trabaje que log respdide, para que se postulan? Que queds
claro, & nosotros Jos vecines ya NOS CONOCEN, QUE ellos den & CoNocer sus propuestas y
Que se presenten porgue & muchos de eiiosinadis los conoce,”

w

En el mismo Chat expresa |a candidata, B sefiora Maria del Rocio Ochoa
Gomez, que la promocién y proselitismo rp se hara de forma individual sino
©OmMOo grupo, lo cual exprasa por escrito; ! A

“Buenos diss! A pertir de fas 6om, estarembs wisitando slgunas casas dnicamente para
entregar of volante con 8 inforrmecitn refevante g 1o que § S\00 NUSIO tradbajo, serdn

visitas de pocos minuios y durante difsrantes dias ine haré o rentes
cendidatos que cainciden con ef ojetivi que tenerfios mi 95poso para que
los conczean,.....” 3

IS

Por ofra parte se hat | do L on égual en el mismo chat por la
candidata ) ol texto que indica

" A usledes gracias . sard semend ¥% de proselitismo, per vale la pana poner empeio
80 CONOOEY quienes son Jos candiialos , queremos un cambio real, los Sempos de

hermetismo y nula informacin ya pesaron, yodos podemas prometer lo dificil es aciuar
¥ concretar.... nos veremos esfos dias wecinos. y’

b) Junta pablica Y

1. El dia s&bado 23 de febgero de 2020, se conveed a reunion en el sitio publicado,
en el parque ubicado efl la calle de Almanalco entre las calles de Ejido y Valle de
Bravo, Colonia Vergel de Coyoacan, Alcaldia Tialpan C.P 14340 CDMX a las
1130AM

)

Siendo las 1145 AM del Sabado 29 de febrero de 2020, se dio inicio a la junta-
en el citado lugar, contando con la asistancia de diversos vecinos, y 3
candidatos y
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DEMANDA PRESENTADA ANTE DEMANDA QUE DIO ORIGEN A
ESTE TRIBUNAL LA RESOLUCION IMPUGNADA

2 Swendo las 11.40 am. de! Domingo 28 de febrero de 2020 se dio inicio a la jurta
en el citado lugar, contando con la asistencia de diversos vecinos. y los
candidatos

w

La juta I Maria del Rocio Ochoa Gomez y el
canddato

En lajunta se manfestd que no se iban a dar propuestas y que el propdsito de la
misma era para esiablecer la estralégia de votacion por zonas de la colonia

s

En la misma se dividid la colonia pof sector y como clara estrategia de grupo, se

o

diercn INSrucciones, a iravés de un sectoral, dividido por 5 secciones,

3. Se entrega Video como documento prodaterio, del cual se puede verficer su para que los habitankes do cada sects vo poaalo(a)
autenticklad puesto que existe una cAmara del C5 CDMX , ubicada en la &l candidato
esquina de Avenida Ejido y Aimanaico, Colonia Verge! de Coyoacan que ve ara CiStribusr SUS VOLoS 08 manera homologada
hacia ese punto y se puede verificar la realizacion de los hechos y generar una estralega de voio a basa'de coaccion, ahi describen también las

caracteristicas e cada vecino y por quién deben votar

4. Lajunta fue presidida tanio por 2

@

Asi mismo se distribuyeron folietos de cada candidato, haciendo una dlara

se
Sameelt el L0700 Con JOans Negros y camisa m;;m% refarencia a todes como un grupo, todes can el mismo formato y papel, asi como
camisa blanca, delgado de cabello canc y NG informacion exacta en todos los wodamsé reverso de sus hojas.

TSLLNG,

~

Se descalificaron en ese acto, a las otras candidaturas de aquellos que no
fueran parte de esa coalicién, ademas de incuTis en dfamaciones

»

En la junta se manifest6 que no se iban a dar propuestas y que el propésito de la

iR
misma era para establecer la estrategia de votacion por zonas de Ia colonia Se entregan pruebas en USB de videos del acto como dé material entregado.
6. En la misma se dividié la colonia por sector y como clara estrategla de grupo, se ;
ge:m Instrucciones de con base a las caracteristicas de cada vecino por quién AGRAVIOS
lebia votar.
LEY DE PARTICIPACION CIUDADANA
7. Asi mismo se distribuysron folletos de cada candidato, como referencia a
grupo todos con el mismo formato y papel, asi como |fl‘f0fmacidn il 1. Bl Adiculo 83. Capitulo Il Ley de las Comisiones de Participacién Comunitaria
seccidn primera del ambito y sus aribuciones indica:
8. Se descalificaron en ese acto las otr. I
st et il s candidaturas de aquelios que no fueran “Anticuio 83 De fa Ley de En cada inidad femtonial se elegind un 6rgano de
Comision de Ci

m%blmaaa por nueve infegrantys, cinco de distinto génevo a los atros cuatro,
electos en jornada eiectiva, por votacién universal, libre, directe y secreta

Tendrdn un carécter honorificg, no remunerado y durardn en su encargo tres
c) El dia 1ero de marzo de 2020 interpuse recurso de inconformidad ante el distiito 16 affos ” |/
con los hechos,

Se entregan pruebas en USB de videos del acto como de material entregado

Este precepto se ve corrompido al ser indicado cleramente hacia quienés deben
d) El dia Jueves 12 de Marzo de 2020 fui notificado por el distrito 16, sobre Ia el ingreso volar los cludadanos, violando la votacidn libre y secreta.
¥ entrada de las pruebas otorgadas siendo 67 pruebas

©) El dia 15 de Marzo de 2020 se efecturaron las eleccones COPA uedar
loe ciguiontes rocultados. pers C0q o

M0l

~00% - 400
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f) Estos se ajustan ala estratega y i6n del voto motivo de
este documento,

9) El dia 17 de marzo de 2020 fui notificado per el distrito 16 de la no procadencia da
Miqueja ya que al dacir de los posibles infractores, el audio no fue realzado por elios y
ol video no corresponde al dia de los hechos, ambas falsedades manffestadas por
elios. Se incluye Copia.

AGRAVIOS
LEY DE PARTICIPACION CIUDADANA

1. El Articudo 83. Capitulo lll Ley de las C: L de Partici 1 Ci
seccidn primera del 4mbito y sus atribuciones indica;

“Articulo 83 De la Ley de En cada unidsd terrilorial se elegird un érgano de
i Comision de Participacidn Comunitaria,
i POr nueve . cinco de distinto género a los otros cuatro,
efectos en jornada efectiva, por volacion universal libre, diracts y secreta.
‘T;:drén un cardcter honorifico, no remunerado y durarén en su encargo tres
5"

Este precepto se ve corrompido al ser indicado claramente hacia quienes deben
votar los ciudadanos, violando la votacin libre y secreta

2. El Articulo 99, Seccion cuerta de la Eleccion indica

“Adticulo 99. Las personas aspirantes a integrar la Comisién de Participacién
Comunitaria deberan registrarse ante fa Direccién Distrital del Instituto Electoral

conforme a lo siguiente:

a) Cualamdllsantesdalapmadadocﬁvadmsmmabnmdpenm
para que acudan a regis como e ¥ L , 1as y los
ciudadanos que deseen former parte de le Comisién de Part; ipacisn
Ce a. Acudirdn a la direccion distrital que

i la quenida y ios fo que al efecto
establezea ef brgano electoral,

b) Cadammsadarédeafhenhﬂla'omadelmmmm
Mblm.ymmbrénsepublécaréonlosommlasedew

c) Las seran a votacién en la jorada
electiva a través del volo, universal, fibre, directo y secreto de las
personas ciudadanas que cuenten con credencial para votar con

[N}

El Articulo 99, Seccion cuarta de la Eleccién indica:

“Articulo 99. Las personas aspirantss & integrarla Comisién de Participacion
Comunitaria deberan registrarse ante la Dirscciéin Distrital del instituto Electoral
conforme a Io siguiente | ¢

M .

a)  Cuarenta dias antes de la jofnada elsctiva el Instituto abriré el periodo

para que acudan & como i y 3 las ,_rlos
cludedanos que deseen formar parte de la Comisidn de Participacion

G ala distrital que

prop a & ¢ yloe quo al ofocto
establezca ef drgano electoral

b Cm'eglslwudlmduaﬂ' IaPlJamnmdalMWmdonqesera
pablico, y también se publica } n los estrados de la sede distrital:
.
c) Las i serénﬁ tidas a votacidn en la jornada
efectiva a través del voto, uni
personas ciudadanas que

que estan registradas en (a Lista NGminal de Elsctores conducente;

30
d)  La Comision de Participacion Comunittaria, quedard integrada por las 9
personas mas votadas, y cuya zion final serd de manera alternade
por género, infolando por el sexo con mayor representacion en el i1stado
nominal de fa unidad territorial.

.cuando existan dentro de las 18
I a no O 29 affos y/o
parsonas con discapacidad, se ue por o menos uno de fos

lugares ses destinado pars Alguna de 3188 personas, y
el Los casos no previstos serdn resueltos pof?*Conssio General del
Instituto Electoral. ? “1\
J 3

\

Mi derecho se ve afectado ya que al haber una estrategia de voto definida por un
grupo se diga de vjercer un yoto libre y secreto, ademés Qe i presuncidn de
campafias individuales se ve totalments desestimada. 1

3. El Articulo 102. Seccion cuarta de la Eleccion indica:

“Adicuin 102 1 as parsonss que ‘""&‘_"“/.'P"‘""
difundir sus de manera individual, a dif -
imprees . la cual podré ser repartiia en espacios””

, CU) a la Unidad Te
qQue estén registradas en la Lista Nominal de Efectores conducente;
d) La Comision de Participacién C por las 9

personas mas voladas, y cuya integracién final serd de manera altemada
por género, iniciando por el sexo con mayor representacion en el listado
nominal ce la unidad teritorial. Ademds, cuando existan dentro de las 18
a votacio no mayores de 29 afics y/lo
con dis i 5€ P d que por fo menos uno de los
lugares sea destinado para alguna de estas personas, y

e) Loscasosmpmwstosseranmsv.lekospore/Consqo General del
instituto Electoral.”

Mi derecho se ve afectado ya que al haber una estrategia de voto dsfinida por ur

grupo mi derecho al voto libre se ve afectado asi Como la presuncién da
campanas individuales.

. El Articulo 102. Seccion cuarta de la Eleccion indica:

“Articulo 102. Las ude que igan su registro, podrén
difundir sus de manera individual, i la distri de
impresa i la cual podra ser repartida en 85pacins

publicos. Ei 100% del papel o matenial usado serd biodegradabie, y al menos e/
50% serd reciclado en la propaganda impresa.

En ningiin caso las i y 1 0 SUS sil 7 podran:

I Colocar o fijar, pegar, colgar, 0 adherir en forma individual o conjunta,
elementos de propaganda tanto al interior como al exterior de edificios pablicos;
en dreas de uso comin, drboles, o arb geog (]
equipamiento urbano, y
Il Oforgar despensas, regaios o dédivas de cualquier clase o naturaleza.
Es!éptolubldohaooralusibnasaplasodommmwonssdepaﬂdospomm,
asi como la utiizacion del nombre, imagen o cualquier alusién religiosa, de

) g iblicos. Asi como emular a siglas,
lemas o frases utilizadas por Gualquier poder y nivel de gobierno, en cualquier
ambito para divulgar sus programas.

Los recursos empleados para actos de promocién y difusidn deberan provenir
del p trit de las hasta por un monto no superior a
24 unidades de medida y izacion vigente. Se prohibe y en consecuencia
se sancionard la utilizacién en los actos de p iGn y aifusion, de

piblicos, de partidos, de agrupaciones pollticas locales y de asociaciones
civiles o refligiosas.

i
peiblicos. El 100% del papal 0 matenai usadd serd biodegradabie, y al menos d
50% serd reciclado en la propaganda :mpm?

Enmingtn caso las I y cand ’_nsus i ii podran

i Colocar o fijar, pagar, colgar, 0 adhenten forma individual o conjunta,
elementos de propagands tanto al interior como al extenor de edificios pablico:
en dreas de uso coman, drboles, o arbusto§, acoidentes geograficos o
cquipamiento urbano, y . ¥
il Olorgar despensas, regafos o décivas de cualquier class o naturalezs.
Esid prohibido hacer alusion a o minaciones de particos poiiticos,
asicomo la utiizacion del nombre, N o cualquier alusidn religiosa, de
pubiicas, prog iblicos. Asl como emular a siglas,
lemas o frases uliizadas por cuglquier ¥ nivel de gobisrno, en cualquier
dmbito pars aivulgar sus programas. |
A

i
Log recursos empleados para ac’oa xpm: y difusion deberdn povenit
/ io de fa: n

S o hasta por un monto no superior 4
24 unidades de medida y dgiin Vigente. Se prohibe y en consecuen
se la ufiti en los de 6n y difusién, de
Ppublicos, de partidos, de agrupaconésipoliticas locales y de asociaciones
civies o religicsas.

For g contravencion de fo dispuesto
Electoral apliceré de conformidad
siguientes sanciones i @

I Amonestacién piblica;y ¥ R

il. Cancelacion del registro de | né, Lo antenor
sin contravencién del articulo 136 ’a le presénte fey.”

parrafos anteniores, ef Instituto
recedimionto que &l efecto emits, lus|

Este articul ol
canddato ¥a QuUE 135 Propuestas No Se re;
do forma intayaiiar oe o SO o yiap, 1ompiei (LU0 ¢l precepto y origen oe i
Lay Vigente \'.
A
REGLAMENTO

4, Regamento TITULO SEGUNDO CAPITIUN O (INICO riE LOS ACTQS DE
PRCMOCION y !
En su articulo 9 establece: |

*Articulo 8. Los actos de de cada una de las personas|tandidatas
estaran enfocados a dar 8 conocer sus perfiles, proyectos y/o pi Stas para
mejorar el entormo de ka Unidad Territorial a la que pertenecen y én donde ...
participan, asi como promover la participacion ciudadana i
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Por la contravencién de fo dispuesto en los Ppdrrafos anteriores, el Instituto
aplicaré de idad con el i que al efecto einita, las

siguientes sanciones.

I Amonestacién pablica; y
1/} Cmmwmmmds!ap«somcamnuainﬁadau Lo antenor
sin contravencién del articulo 136 de la presente ley.”

Este articulo se ve vigl | la candidata
T :

SINC COM grupo rompienco todo el precepto y origen de la Ley
Vigenta
REGLAMENTO

4. Reglamento, TITULO SEGUNDO CAPFTULO UNICO DE LOS ACTOS DE
PROMOCION

En su articulo 9 establece:

'Micyio 9. Los actos de promocion de cada una de las personas candidatas
estaran enfocados a car a conccer sus perfiles, proyectos ylo propuestas para
mqwdmdeleunmmemIahmmnyendome

paricpan, asi como la ciudadana
Las « ylas izantes durante el desarrolio de
sus acti de on, deberan ab de realizar cualquier

expresion que implique incitaciones a la violencia, actos de violencia politica por
razén de género, calumnia o difamacén en contra de las otras personas
candidetas "

En este precepto mi persona se ve sfectada ya que
1 Lapn.blnctdadweuutiznporelgnpoesperampmociong’upalcm
una estrategia de voto definida, no utiliza propuestas personales y no

p la icipacion ciudadana el de de

condiciones
2. Elgrupo realizé expresiones en contra de los demas candidatos
descalificandolos

4. Reglamento, TITULO SEGUNDO CAPITULO UNICO DE LOS ACTOS DE
PROMOCION

“Anticufo 13. En el de sus ick de i6n, las
tienen pr

@) Hacer alusion o uso de los colores, tipografia, siglas o denominacién de
los partidos paliticos y agrupaciones poiliticas en cualquier forma:

Las parsonas candidatas y las durante el de
sus actividades de promocién, deberan abstenerse de realizar cualquier
axpresion que implique g al actos de politica por

razon de género, calumnia o dfamacién an contra de las otras personas
canaaatas *

En este preceoto mi persona se ve afectada ya que
I L.Muﬂ-dmnnuuu‘mimmhp-anmbmﬂcm

trategia de voto nO Ltiliz propuestas personales y no
una estrategia defipuda, 8 p o

p 1 la particpacs a
condiciones. ')

E) grupo realizd expresioned.en contra e los cemés canddatos
descalfficandolos X

4 Reglamento, TITULO “GU:Y) CAPITULO UNICO DE LOS ACTOS DE

PROMOCION

“Articulo 13. En f de , las
a) Hacer alusion 0 uso de los s, pOGrania, eglas o denomnacidn de
los partidos politicos y ag politcas en forma,

©) Uniizor genes rases. 0 cualquier alusion
reliQIOSa, e personas servidoras pu 0 programas pablicos,
dl Emular siglas. lemas o frases uhili. .

on dmbro. ppre

Crinleyiime povier y nived de

gobiemo, ¢ , proy
propuestas, §

‘
0) Usiizar recursos pdbicos, o perticos poll de agrupaciones politcas
foderales, locales y de asoci civies o 3

4 )|
n anmuop:mwwomaw:,m
condicionar la prestacion de igin servicio pdbiico o la ajecucidn de un

grama do dmblo do : 5

%
o Muw-aﬁnqmmmw_ﬂ
h) Hacer uso de espacios en radic y television,

) Establecer midulos £jos, para la distribucién de su propagenge’-

b) Calumniar, denigrar u ofender a las personas candidatas;

c) Utilizar bres, imég , frases, 0 cuak alusién
giosa, de servidoras pablicas o ablicos;

d) Emuar siglas, lemas o frases utifzados por cualquier poder y nivel de

gobiema, en cualquier émbito, para divuigar sus programas, proyectos y/o
propuestas,

J) Efercer actos de violencia politica por razén de género, y

k) Utilizor un monto 3upenor @ 24 UMA vigentes, para /a elaboracion y
difusién de su propagande.”

En este sentido mi derecho de participacién y mi persona se ve afectado con

e) Utihzar bl de partidos politicos, de
federales, locales y de Jaci civiles o religi

il Oromarooromsferbvbnesomgs/osdamlqﬁomauraleza,m
condicionar la prestacicn de algn servicio publico o la efecucién de un
g de cualquier &mbito de gobiemo;

9) Realizar cualquier accion que pueda constituir coaccitn del volo,

h) Hacer uso de espacios en radio y television;

i) Estable 4

fijos, parala tbucién de su

J) Ejercer actos de violencia politica por razén de género; y

k) Utilizar un monto sup a 24 UMA vig , para la el: ion y
difusién de su propaganda.”

Enesfesonﬂdomidelechodepmmdénymipersonasevealedadooon

las acciones de su estrategia de voto por seccion emitida a los VECINoS ya
que

i) Calumnian & los demds candidatos

1) Realizan acciones que coaccionan al volo libre &l indicar como votar
de acuerdo a la letra g

i) Calumnian a la adminisiracién actual

5. Reglamento, TITULO SEGUNDO CAPITULO UNICO DE LOS ACTOS DE
PROMOCION

“Articulo 15, La p

debarés;' ronpapeloen
y al mencs 50% serd en material reciclable.

que utilicen las personas
ié 100% biodeg

las de su Qgia de volo por sactor, emitida a los vecinos ya quae

i) Calumnian a los demés candidatos )

if) Realizan acciones que coaccionan &l volo libre al indicar como votar
de acuerdo & la letra g \ |

i) Calumnian a la administragidn actual

o

Reglamento, TITULO SEGUNDO\CAPITULO UNICO DE LOS ACTOS DE
PROMOCION \

“Articulo 15, La propaganca impresa parsonaiizada que utilicen 1as personas
candidatas ceberd ser fabriceda en papel 0 en materiales 100% biodegradaties
y al menos 50% serd en matenal reciclable.

Las no podran o a lravés de Is entrega de
ariculos utiftarios ~ A
“Articulo 16. La p que utiicen (a5 p deberd tener

las siguientes caracterfsticas de contenido.” |

a) La denominacién de la Unidad Teyritorial a la que pertenecen, la cual
dabera ser visibie en cualquier espacio de la propaganda,

b Los proyectos y/o lgs p fas de las p
deberdn ser visibles. en cualquier tamafio y !arma}q de letra;

c)  Deberd incluir el perfil de las personas candidatas; y

/ \
d)  Deberd incluir una leyendaique lenga por objeto hromover la participacin
ciudadana en la eleccion de las Comisiones de Participacipn Comunitaria

En la propaganca no podré haterse ia 8
otras L 7 i hi alas C =
C ia que se fren en fi o
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LAaS personas cancidiatas no podrdn promocionarse a traves de ks entrega oo
articulos utftancs

Articulo 16. La pro 5 icen I . -
las sguientes 53,3;‘?;":::: ﬁ’ﬁ:f“ personas candicalas deberd tener En este sentido se maneja una propaganda comin, que no cumple con las

. o caracteristicas indicadas, no indican unidad termitonal, propuestas ni perfiles de
los candidatos sino como si se tratase de una planila, son en pape! no reciclabid
y no incluyen una leyenda que tenga por objeto promover la participacién
ciudadana on la eleccidn de las Comisiones de Participacion Comunitaria

a, La denominacion de la Unidad Temitonal 2 k2 que pertenecen, Ia cual
debord ser wsible en cualquier espacio ce Iz propaganda

b LOS programas, proyecios y/o las propuestas de las personas candidatas
deberdn ser visidles, en cualg tamafio y formato de letra

Por lo antes expuesto, actuando en propio derecho solicilo a la coordinacién a
Su cargo la revisiin y por consiguiente la sancidn correspondiente solicitando la
anulacian da las candidaturas de s parsonas mencionadas en espoeciol a los
promotores de estas dasviaciones

Debers incluir el perfil de las personas candidatas: y
d) Debers inclurr una leyenda que lenga por obseto promover 1a parbcipacitr]
Cucadans en ka eleccidn de las Comisiones O Pariicipacién Comundana S

e ancaan lanlu gkl npreso como en USD con pruebas de audio, video,
flyers de candidatos y screenshots de los chats de WhatsApp

En Ia propaganda no podré hacerse referencia a personas contendhantes de
ofras Unicades Temftoriales. ni tampoco a las Comisiones de Participacion
Lomuniana Gue se encuentran en lunciones

En este sentco se maneja una propaganda coman, que no cumple con las
caraclerishicas indicadas . no ndican propuestas ri perfiles de los candidstos
SIND COMO si se iratase de una planila , son an papel no reciciable y N0 incluyen | _A
una leyenda que tenga por objelo promover la participacion cudadana en la
elecson de las Comsiones de Particpacion Comunitania

Por lo antes expuesio actuan do en propio deracho solico a la coordinacion a su
Cargo Iz revisifn y por consiguiente a sancién Ccomespondeents sokciando ko
anulacién de las cancidaturas de las personas mencionadas en especal a los
promofores O estas desviacones.

Se anexan tanto matenal impreso como en USB con prusbas de audo, video y
screanshots de chats h

Por io antes expresado solicio ia Impugnaciin de las eleccionas de la COPACO
refenda asi como sus resuados

Como puede advertirse, los documentos contrastados son
practicamente el mismo, con modificaciones minimas con
relacion al momento y autoridad ante la que se presentan, asi

como la forma de redaccion de algunas partes del contenido.

Con esto, queda claro que el Actor no combatié de manera

alguna las razones que sustentan el acto reclamado.

Ademas, como se sefald, este Tribunal Electoral no puede
emprender el analisis oficioso de las consideraciones que

sustentan la resolucién impugnada.

Esto es asi, pues, en el caso, la funcion de este organo
jurisdiccional es la de ser un Tribunal de alzada al que puedan
acudir las personas que promuevan los medios de

impugnacién que cumplan con los requisitos de procedibilidad,
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cuando estimen que el fallo de un érgano resolutor en primera

instancia les cause agravio.

Robustece este argumento el hecho de que este Tribunal
Electoral no cuenta con facultades de investigacion ya que
unicamente le corresponde “verificar que los actos vy
resoluciones de las autoridades electorales y de participacion
ciudadana se ajusten a lo previsto por esta Constitucion, de
conformidad con los requisitos y procedimientos que

determine la ley?4.

En ese sentido, al no combatir las razones que sostienen la
resolucion impugnada, estas contintan rigiendo el sentido

del fallo, y se consideran firmes y definitivas.

Por esto, si la resolucion determinG no tener por
administrativamente responsables a las personas ciudadanas
de mérito, al concluir que no se acreditaron los sucesos que el
promovente refirid, es evidente que esta consideracién es

definitiva.

En ese sentido, para este Tribunal Electoral resulta imposible
decretar la nulidad del proceso electivo a partir de dichas

razones.

Por lo tanto, en atencion a que la determinacion de la
responsable —en la que resolvié tener por no acreditados los
hechos referidos y por ende no declarar administrativamente
responsables a las personas denunciadas— no se controvirtié

de alguna manera y que de las constancias del expediente no

24 Articulo 38, fraccion 4, de la Constitucion Politica de la Ciudad de México.
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se advierte alguna irregularidad que haya puesto en riesgo el
resultado de la eleccion, es que lo procedente sea confirmar el

acto impugnado.
Por lo expuesto y fundado se
RESUELVE:

UNICO. Se confirma, en lo que fue materia de la impugnacion,
la Constancia de Asignacion e integracion de la Comision de
Participacion Comunitaria en la Unidad Territorial “Vergel de
Coyoacan—Vergel del Sur’, en la Demarcacion Territorial

Tlalpan.
Notifiguese conforme a Derecho corresponda.

PUBLIQUESE en su sitio de Internet (www.tecdmx.org.mx),

una vez que esta sentencia haya causado estado.

Hecho lo anterior, en su caso devuélvanse los documentos
atinentes, y en su oportunidad, archivese el expediente como

asunto total y definitivamente concluido.

Asi, lo resolvieron y firman las Magistradas y los Magistrados
integrantes del Pleno del Tribunal Electoral de la Ciudad de
México, por mayoria de cuatro votos a favor de las
Magistradas Martha Leticia Mercado Ramirez y Martha
Alejandra Chavez Camarena, esta Ultima, quien emite voto
concurrente, asi como de los Colegiados Armando Ambriz
Hernandez y Gustavo Anzaldo Hernandez, con el voto en
contra del Magistrado Juan Carlos Sanchez Ledn, quien emite

voto particular. Votos que corren agregados a la presente



TECDMX-JEL-108/2020

32

sentencia como parte integrante de esta. Todo lo actuado ante

el Secretario General, quien autoriza y da fe.

INICIA VOTO CONCURRENTE QUE CON FUNDAMENTO
EN EL ARTICULO 100 PARRAFO SEGUNDO FRACCION Il
DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MEXICO, FORMULA LA
MAGISTRADA  MARTHA  ALEJANDRA  CHAVEZ
CAMARENA, CON MOTIVO DE LA SENTENCIA EMITIDA
EN EL JUICIO ELECTORAL IDENTIFICADO CON LA
CLAVE TECDMX-JEL-108/2020.

Con el debido respeto para mis pares, formulo el presente
voto concurrente, porque coincido en confirmar en lo que
fue materia de impugnacion la Constancia de Asignacion e
Integracion de la Comisién de Participacion Comunitaria®® de
la Unidad Territorial Vergel de Coyoacan—Vergel del Sur,

Demarcacion Tlalpan.

Sin embargo, disiento por cuanto hace al analisis del
procedimiento de inconformidad promovido por el actor, la
omisién de valorar los medios probatorios aportados por éste,
y, la causal de nulidad en que se clasifican las irregularidades
hechas valer, con base en lo cual, arriban a la conclusién que
los agravios son, por una parte, inoperantes y por otra,

infundados.

En ese sentido, estimo que la totalidad de agravios son

infundados, ello, con base en que las pruebas ofrecidas por

25 En adelante COPACO.
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la parte promovente son insuficientes para acreditar que las
irregularidades denunciadas hubieren ocurrido y menos aun,

gue éstas actualicen alguna causal de nulidad.

En la sentencia se razona que una parte de los agravios son
inoperantes, toda vez que la parte actora ya habia promovido
un procedimiento de inconformidad bajo los mismos
razonamientos, lo cual, en mi perspectiva, deriva de una

posible confusion o imprecision.

En efecto, se explica que la parte promovente pretende que
este Tribunal Electoral decrete la nulidad de la eleccién
tomando como base las mismas razones que expuso en su
escrito de inconformidad del uno de marzo y aunado a que,
no formula razonamientos tendentes a controvertir las
consideraciones esgrimidas por la Direccion Distrital al

resolver el procedimiento de inconformidad.

Sobre el particular, considero que la pretension de la parte
actora es combatir la elecciéon de la COPACO derivado de
actos de promocion contrarios a la normatividad, atribuidos a
diversas candidaturas, no asi, lo resuelto por la responsable

en un procedimiento administrativo previo.

En ese orden de ideas, la parte actora hace valer
irregularidades atribuidas a diversas candidaturas, mismas
gue en su concepto, trascendieron a los resultados de la
eleccion y en consecuencia a la integracion de la COPACO,
de ahi, que la pretension sea la nulidad de esta, a diferencia
de su escrito de inconformidad, en donde solicita la

cancelacion de las candidaturas.
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En ese sentido, es dable que pueda hacer valer las mismas
irregularidades, si en su concepto, la afectacion que generaron
las mismas trascendieron a los resultados e integracion de la
COPACO, no obstante que también las hubiera hecho valer a
través del procedimiento de inconformidad, pues los efectos y

alcances son distintos.

Lo anterior, encuentra sustento en lo razonado en el Recurso
de Inconformidad SCM-RIN-2/2019, en el que se considero
gue puede acontecer que los hechos en que se funde una
solicitud de nulidad pueden ser juzgados por distintas
autoridades, y ello es en razén a que podria redundar en la
actualizacion de mas de un supuesto normativo y, por tanto,
tener consecuencias en distintos 6rdenes; es decir, podrian
acusarse como sustento de una infraccion administrativa y

como motivo de nulidad.

De manera que, este Tribunal Electoral, debia analizar las
irregularidades hechas valer por la parte actora, pudiendo
tomar o no, en consideracién, lo razonado y resuelto por la

Direccion Distrital en el procedimiento de inconformidad.

Lo anterior, acorde a lo razonado en la tesis 111/2010 de rubro:
‘NULIDAD DE ELECCION. LAS CONDUCTAS
SANCIONADAS A TRAVES DE PROCEDIMIENTOS
ADMINISTRATIVOS SANCIONADORES SON
INSUFICIENTES, POR Si MISMAS, PARA
ACTUALIZARLA.”

De ahi que, en mi consideracion, la calificacion de los agravios

devenia como infundados.
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Lo anterior, tomando como base los elementos de prueba que
obran en autos, pues no es posible acreditar que las
irregularidades senaladas por la parte actora hubieren ocurrido
y no como se analiza en la sentencia porque, dichas anomalias
se hubieren denunciado previamente en un procedimiento de

inconformidad.

Por otra parte, en el mismo estudio de fondo, pero en relacion
con los agravios calificados como infundados, se afirma que,
“el Actor no aporta elementos probatorios para sustentar
su afirmacioén”, por lo que se valoraran los elementos que
obren en autos, con independencia de que no hubieren sido

ofrecidos por el promovente.

En primer lugar, no se coincide con ello, pues la parte actora
sefala en su escrito de demanda que: “Se anexan tanto
material impreso como en USB con pruebas de audio, video y

screenshots de chats”.

Aunado a que, en el sello de recepcion del medio de
Impugnacion se asentoé que se recibieron “anexos en 23 fojas

(...) y una usb”, como se observa a continuacion:

[T P~ e s~ Wl sy iomy

e ——
Cnstonte &, n F2l0>5, asi coms aoey-s en 23

CRETARIA 5 Fo g
s [ 25,7 ot e 55 Pec b.d25 .
NCIUAL Ynoush 5 299
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Tlalpan, Ciudad de México a 18 de marzo. de 2020
JUICIO ELECTORAL

En ese sentido, es evidente que la parte actora si aporto
pruebas con la finalidad de acreditar las irregularidades

denunciadas, por lo que se considera que no existe
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fundamento para sefalar que se trata de las mismas pruebas

ofrecidas en el procedimiento de inconformidad.

De ahi que, considero que las mismas debieron ser analizadas
a efecto de determinar si son admitidas o no, y posteriormente

valoradas. Lo anterior, acorde al principio de exhaustividad.

En segundo aspecto, porgue Unicamente se limitaron a valorar
las Actas de Jornada Electoral y de Incidentes remitidas por la

autoridad responsable, y no las que aport6 la parte actora.

Finalmente, atendiendo al tipo de irregularidades que hace
valer la parte actora (incumplimiento a las normas en materia
de promocion y coaccion del voto), en la sentencia de mérito,
se menciona que las mismas se ubican dentro del supuesto
previsto en la fraccion lll, del articulo 135, de la Ley de
Participacion, relativo a hacer proselitismo durante el

desarrollo de la votacion o emision de la opinion.

Sin embargo, estimo que, dicha causal no es aplicable al caso
concreto, pues la parte promovente no manifiesta que el
proselitismo fue durante el desarrollo de la jornada, sino que
las irregularidades que hace valer ocurrieron durante las
etapas previas, trascendiendo en el resultado de dicha

eleccion.

En ese sentido, considero que las irregularidades alegadas,
podrian encuadrar en las causales de nulidad previstas en las
fracciones 1X y Xl del articulo 135 de la Ley de Participacion,

las cuales corresponden a irregularidades graves, plenamente
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acreditadas y no reparables, que pongan en duda la certeza
de la Jornada, y cuando se ejerza compra o coaccion del voto,
las cuales, pueden actualizarse en un momento diverso al de

la jornada comicial.

Por las razones expuestas, es que formulo el presente voto

concurrente.

CONCLUYE VOTO CONCURRENTE QUE CON
FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 100 PARRAFO
SEGUNDO FRACCION Il DEL REGLAMENTO INTERIOR
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MEXICO,
FORMULA LA MAGISTRADA MARTHA ALEJANDRA
CHAVEZ CAMARENA, CON MOTIVO DE LA SENTENCIA
EMITIDA EN EL JUICIO ELECTORAL IDENTIFICADO CON
LA CLAVE TECDMX-JEL-108/2020.

INICIA VOTO PARTICULAR QUE FORMULA EL
MAGISTRADO ELECTORAL JUAN CARLOS SANCHEZ
LEON, EN EL JUICIO ELECTORAL TECDMX-JEL-108/2020.

Con el respeto que me merece la decision de las Magistraturas
integrantes de la mayoria en el Tribunal Pleno, en relacion con
la sentencia definitiva en comento, con fundamento en lo
establecido en los articulos 185 fraccion VIl del Codigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales de la Ciudad de
México; 87 fraccion IV de la Ley Procesal Electoral de la
Ciudad de México; 9 y 100 parrafo segundo, fraccion | del
Reglamento Interior del Tribunal Electoral de la Ciudad de

México; me permito emitir el presente voto particular, por no
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compartir la parte considerativa de la resolucion, ni sus

puntos resolutivos.

En opinién del suscrito, no se comparte que se haya entrado
al estudio de los agravios expresados por la parte actora, toda
vez que, considero que los mismos se han tornado
irreparables, al atender el principio constitucional de

definitividad en las etapas.

De manera que, en el sentido de haber entrado al estudio del
agravio relacionado con violaciones a la etapa de campafia del
proceso de integracion de las COPACO, en mi consideracion,
lo procedente es declarar el desechamiento del mismo al
actualizarse la causal de improcedencia prevista en el articulo
49, fraccion II, de la Ley Procesal, consistente en que los
medios de impugnacion son improcedentes y deben
desecharse de plano cuando se pretenda impugnar actos que
se hayan consumado de modo irreparable, esto ya que la
parte actora controvierte presuntas violaciones en la etapa de
campafas, cuya etapa corresponde a la preparacion y, en
consecuencia, el acto que se combate se ha consumado sin

gue pueda ser modificado o revocado.

Lo anterior es asi, porque de una interpretacion sistematica de
los articulos 41, fraccion VI, en relacion con los numerales 116,
fraccion 1V, inciso m) y 122, fraccion IX, todos de la
Constitucion Federal; el numeral 38, parrafo 5, de la
Constitucion Politica de la Ciudad de México; asi como el
articulo 28, fraccion Il de la Ley Procesal Electoral de la

Ciudad de México, es posible advertir que para garantizar los
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principios de constitucionalidad, convencionalidad y legalidad,
el sistema de medios de impugnacion dara definitividad a las
distintas etapas de los procesos electorales locales y a los

procesos de participacion ciudadana.

En la especie, con base en la Convocatoria de la Consulta
Ciudadana sobre Presupuesto Participativo 2019, es posible
afirmar que el proceso electivo de la Consulta Ciudadana, se
integra por las etapas de: 1) Preparacion de la Consulta; 2)

Jornada electiva; 3) computo 4) Validacion y asignacion.

Asi, considero que dicho agravio debido ser desechado al
controvertirse un acto que se ha consumado de modo
irreparable como lo es la campafna de candidatos para ser
votado en la Consulta Ciudadana e incluso, validado.

En el caso concreto, el proceso de campaia electoral se
desarroll6 dentro de la etapa de actos preparatorios, y toda vez
gue ésta concluye con el inicio de la jornada consultiva, con
base en el principio de definitividad de las etapas del proceso,
resulta material y juridicamente imposible reparar la violacion
gue en su caso se hubiere cometido en la etapa anterior, en
virtud de que, no puede revocarse o0 modificarse una situacion
juridica correspondiente a una etapa ya concluida, como es el

caso de los actos preparatorios.

Por consiguiente, implicaria afectar el bien juridico protegido
consistente en la definitividad y certeza del desarrollo de la
Consulta Ciudadana, incluso la seguridad juridica a las
personas ciudadanas que acudieron a opinar sobre las

candidaturas participantes.
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En este tenor, se advierte que el acto se ha consumado de
modo irreparable, ya que, en la especie, el acto obtuvo
definitividad al concluir la etapa de preparaciéon de la consulta
ciudadana y, en el mismo sentido, al iniciar la de la jornada
electiva, de tal suerte que la pretension de la parte actora no

puede ser juridicamente alcanzada en esta etapa.

En estas condiciones, ante la definitividad de las etapas del
proceso de participacion ciudadana, la imposibilidad de
alcanzar la pretension de la parte actora y la consumacion del
acto impugnado de modo irreparable, con fundamento en lo
previsto en el articulo 49 fraccion Il de la Ley Procesal,
considero que el argumento de la parte accionante debi6
sobreseerse por dicha causal.

Por todo lo anterior, no coincido con la parte considerativa de

la sentencia ni sus puntos resolutivos.

CONCLUYE VOTO PARTICULAR QUE FORMULA EL
MAGISTRADO ELECTORAL JUAN CARLOS SANCHEZ
LEON, EN EL JUICIO ELECTORAL TECDMX-JEL-108/2020.

GUSTAVO ANZALDO HERNANDEZ
MAGISTRADO PRESIDENTE
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ARMANDO AMBRIZ MARTHA ALEJANDRA CHAVEZ
HERNANDEZ CAMARENA
MAGISTRADO MAGISTRADA
MARTHA LETICIA MERCADO JUAN CARLOS SANCHEZ
RAMIREZ LEON
MAGISTRADA MAGISTRADO

PABLO FRANCISCO HERNANDEZ HERNANDEZ
SECRETARIO GENERAL

LICENCIADO PABLO FRANCISCO HERNANDEZ HERNANDEZ, SECRETARIO
GENERAL DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MEXICO, CERTIFICO
QUE LA PRESENTE FOJA CON FIRMAS AUTOGRAFAS, FORMA PARTE
INTEGRAL DE LA SENTENCIA EMITIDA EN EL EXPEDIENTE TECDMX-JEL-
108/2020, DEL QUINCE DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTE.

“Este documento es una version publica de su original, motivo por el cual los datos personales se
han eliminado de conformidad con los articulos 100, 106, 107 y 116 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 6, fracciones XlI, XXII, XXIIl y XLIII, 169, 176,
177 y 186 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México; asi como 3, fraccion IX, de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, y los numerales segundo, fracciones
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Lineamientos de Clasificacion y Desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboracion
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