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Ciudad de México, a uno de octubre de dos mil veinte.

El Tribunal Electoral de la Ciudad de México! resuelve desechar
de plano la demanda promovida por Alicia Barrientos Pantoja?,
guien se ostenta como persona militante del partido MORENA,
en virtud de haber agotado su derecho de defensa ante este
organo jurisdiccional, previo a la interposicion de la presente

demanda.

De la narracion efectuada por la parte actora en su demanda, de

los hechos notorios invocados conforme al articulo 52 de la Ley

LEn adelante Tribunal Electoral.
2En adelante parte actora.
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Procesal Electoral de la Ciudad de México,® asi como, de los

autos que obran en el expediente, se advierten los siguientes:
ANTECEDENTES
|. Tercer Congreso Nacional Ordinario de MORENA.

1. Convocatoria. El diecisiete de agosto de dos mil diecinueve,
la Secretaria General en funciones de Presidenta Nacional del
Comité Ejecutivo Nacional de MORENA, emitié la Convocatoria
al 1l Congreso Nacional Ordinario?, a fin de llevar a cabo el
proceso de eleccidn e integracion de diversos drganos partidistas

distritales, estatales y nacionales.

En dicha convocatoria se establecié que, para participar en los
Congresos Distritales, Estatales, de mexicanos en el Exterior y
Nacional, es requisito indispensable estar afiliada o afiliado en el
Padron Nacional de Protagonistas del Cambio Verdadero
registrado en el sistema SIRENA, hasta el veinte de noviembre

de dos mil diecisiete.

Y que, no podran acreditarse aquellas personas que tengan
suspendidos sus derechos partidarios mediante resolucion

definitiva de la Comision Nacional.

2. Procedimiento disciplinario. El veintisiete de julio de dos mil

dieciséis, la Comision Nacional resolvio el procedimiento

3 En adelante Ley Procesal.
4 En adelante la Convocatoria.
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disciplinario CNHJ-DF-291-15, mediante el cual, se destituy6 a la

parte actora en el cargo de Coordinadora Distrital.®

3. Listado de personas militantes sancionadas e
inhabilitadas. Mediante oficio CNHJ-452/19 de dieciséis de
octubre de dos mil diecinueve, la Comision Nacional emitio un
Listado de personas militantes sancionadas e inhabilitadas para
participar en los Congresos Distritales de la Circunscripcion
Cuatro, a realizarse el domingo veinte de octubre de dos mil

diecinueve,® conforme a lo establecido en la Convocatoria.

4. Asamblea Distrital. El veinte de octubre de dos mil diecinueve,
se llevé a cabo la celebracion de la Asamblea Distrital por el
Distrito Xll, con la finalidad de elegir Consejeras y Consejeros
Estatales y Congresistas Distritales, en la que, a consideracion
de la parte actora, se le impidié participar ya que su nombre

aparece en el Listado de personas sancionadas.

Lo anterior, al habérsele destituido en forma permanente como
Coordinadora Distrital conforme a la resolucion dictada en el
expediente disciplinario CNHJ-DF-291/15 de veintisiete de julio

de dos mil dieciséis.

5. Omision. El uno de noviembre de dos mil diecinueve, la parte
actora presentd ante la Comision Nacional escrito de
impugnaciéon en contra del Listado de personas sancionadas, por
considerar que éste violenta sus derechos partidarios, ya que se

le impidi6 ejercer su derecho a votar y ser votada en la Asamblea

SEn adelante procedimiento disciplinario.
6 En adelante Listado de personas sancionadas.



TECDMX-JLDC-058/2020

al Ill Congreso Nacional Ordinario, para el Distrito XII, el veinte

de octubre de dos mil diecinueve.’

Sin que a la fecha se le haya hecho de su conocimiento o
notificado alguna respuesta Yy/o acuerdo sobre dicha

impugnacion.
[l. Primer Juicio de la Ciudadania local.

1. Presentacion del medio de impugnacion. El nueve de marzo
de dos mil veinte®, la parte actora presenté ante la Oficialia de
Partes de este Tribunal Electoral, escrito de demanda
controvirtiendo el indebido emplazamiento al procedimiento
disciplinario, el Listado de personas sancionadas y la omisién

impugnada.

2. Recepcion y turno. Por acuerdo de diez de marzo, el
Magistrado Presidente de este Tribunal Electoral ordené integrar
el expediente TECDMX-JLDC-019/2020 y turnarlo a la Ponencia
de la Magistrada Martha Alejandra Chavez Camarena, para su
debida instruccién y, en su momento, presentar el proyecto de

sentencia correspondiente.

[1l. Juicio de la Ciudadania Federal.

1. Presentacion del medio de impugnacion. El diez de marzo,
la parte actora presentd ante la Oficialia de Partes de la Sala
Regional Ciudad de Meéxico del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion,® escrito de demanda controvirtiendo la

7En adelante omisién impugnada.

8 En adelante todas las fechas corresponderan al afio dos mil veinte, salvo precision en
contrario.

9 En adelante Sala Regional.
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resolucidén sancionatoria, el listado de personas sancionadas y la

omision impugnada.t?

2. Turno. Por acuerdo de la misma fecha, el Magistrado
Presidente de la Sala Regional ordeno integrar el expediente
SCM-JDC-62/2020 y turnarlo a la Ponencia del Magistrado José

Luis Ceballos Daza para su resolucion.

3. Acuerdo Plenario de Reencauzamiento. El dos de
septiembre, la Sala Regional ordend el reencauzamiento del
Juicio de la Ciudadania Federal a este Tribunal Electoral, para su

correspondiente resolucion.

Lo anterior, por considerar que este 6rgano jurisdiccional local es
la autoridad competente para resolver el medio de impugnacion
intentado por la parte actora; aunado a que constituye un hecho
notorio para la Sala Regional que actualmente se encuentra en
sustanciacion el juicio de la ciudadania local identificado con el
namero de expediente TECDMX-JLDC-019/2020, en el que la
parte actora se encuentra demandando los mismos actos y

omision.
IV. Segundo Juicio de la Ciudadania local.

1. Acuerdos de suspensién de labores del Tribunal Electoral.
Derivado de la situacion de emergencia sanitaria generada por el
virus SARS-CoV2 (COVID-19), los dias veinticuatro de marzo,
dieciséis y veintinueve de abril, veintiocho de mayo, doce y
veintiséis de junio, asi como, el trece y veintinueve de julio, el

Pleno del Tribunal Electoral como medida preventiva, emitio los

10 En adelante Juicio de la Ciudadania Federal.
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Acuerdos 004/2020, 005/2020, 006/2020, 008/2020, 009/2020,
011/2020, 016/2020 y 017/2020.

En los que se aprobd, entre otras cuestiones, la suspension de
actividades administrativas y jurisdiccionales presenciales del

Tribunal Electoral.

Siendo que, del veintisiete de marzo al treinta de junio, no
transcurrieron plazos procesales, ni se realizaron diligencias de
caracter jurisdiccional, salvo en los casos excepcionales

previstos.

Mientras que, a partir del uno de julio al nueve de agosto, no
corrieron plazos procesales, salvo para la atencion de asuntos
urgentes, no se celebraron audiencias, ni se realizo diligencia

alguna.

Sin embargo, se habilitaron los dias y horas que resultaran
necesarias para realizar actividades a distancia para la atencion
de casos asuntos urgentes, tales como los medios de
impugnacion relativos con la Participacion Ciudadana vinculados
con términos perentorios, o bien, aquellos que pudieran generar
la posibilidad de un dafo irreparable, lo anterior, observando las
medidas sanitarias sefialadas en el Protocolo de Proteccion a la

Salud y aprovechando el uso de instrumentos tecnologicos.

En ese sentido, mediante el Acuerdo 017/2020 se determiné
reanudar las actividades presenciales de este dérgano
jurisdiccional y levantar la suspension de plazos procesales a

partir del diez de agosto.
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2. Lineamientos para Videoconferencias. El nueve de junio, el
Tribunal Electoral aprob6 los Lineamientos para el Uso de las
Videoconferencias durante la Celebracion de Sesiones a
Distancia,! en los que se establecié que se discutirian a distancia
los asuntos urgentes; entendiéndose por éstos los que se
encuentren vinculados con los Procesos Electorales y de
Participacion Ciudadana en relacioén con términos perentorios, o
bien, aquellos que pudieran generar la posibilidad de un dafio

irreparable.

3. Aprobacioén de resoluciones a distancia. Mediante Acuerdo
17/2020, el Pleno del Tribunal Electoral determiné que, a partir
del diez de agosto, este 6rgano jurisdiccional podra llevar a cabo
sesiones privadas y publicas a distancia haciendo uso de los

Lineamientos para Videoconferencias.

4. Recepcién del medio de impugnacion. El tres de septiembre,
este Tribunal Electoral recibi6 el escrito de demanda y anexos,
remitidos por la Sala Regional como consecuencia del Acuerdo
Plenario de Reencauzamiento dictado en el expediente SCM-
JDC-62/2020.

5. Recepcion y turno. Por acuerdo de cuatro de septiembre,
recibido en la Ponencia Instructora el catorce de septiembre
siguiente, el Magistrado Presidente de este Tribunal Electoral
ordend integrar el expediente TECDMX-JLDC-058/2020 vy
turnarlo a la Ponencia de la Magistrada Martha Alejandra Chavez

11 En adelante Lineamientos para Videoconferencias.
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Camarena, para su debida instruccion y, en su momento,

presentar el proyecto de resolucion correspondiente.

Lo anterior se cumplimento en esa misma fecha mediante oficio
TECDMX/SG/1420/2020 signado por el Secretario General de

este Tribunal Electoral.

6. Radicacion y elaboracion del proyecto. El diecisiete de
septiembre, la Magistrada Instructora radicé en su Ponencia el
juicio de mérito y ordend la elaboracion del proyecto de resolucion
correspondiente, a efecto de ponerlo a consideracion del Pleno

de este Tribunal Electoral.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Pleno del Tribunal Electoral es
competente para conocer y resolver el presente juicio, toda vez
gue en su caracter de maximo organo jurisdiccional electoral en
la Ciudad de México, garante de la legalidad de todos los actos 'y
resoluciones en la materia, le corresponde resolver en forma
definitiva e inatacable, entre otras, las impugnaciones que
plantee la ciudadania cuando se considere que un acto,
resolucién u omision de algun organo partidario es violatorio de

sus derechos politico-electorales.

Lo que en el caso se actualiza, ya que la parte actora controvierte
en la presente instancia el indebido emplazamiento al
procedimiento disciplinario, lo que en su consideracion violenté
su derecho a ser oida y vencida en un procedimiento judicial, ya
qgue debid ser debidamente notificada (emplazada) del inicio del

procedimiento.
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Asimismo, el Listado de personas sancionadas por considerarlo
violatorio de su derecho politico-electoral de votar y ser votada en
los Congresos Distritales de la Circunscripcién 4, asi como, en
cualquier Asamblea al Congreso Nacional Ordinario para el

Distrito XII del partido donde milita.

Finalmente, controvierte la omision de la Comision Nacional de
pronunciarse, en un plazo razonable, respecto a la impugnacion
gue la parte actora presentara el uno de noviembre de dos mil
diecinueve, en contra del Listado de personas militantes
sancionadas e inhabilitadas, lo que violenta su derecho de acceso

a la justicia intrapartidaria.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 1, 17, 122 Apartado
A fracciones VIl y IX, en relacion con el 116 parrafo segundo
fraccion IV inciso I) de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos??; 38, numeral 4, y 46 apartado A inciso g) de
la Constitucion Politica de la Ciudad de México'®; 165 y 179
fraccion IV del Codigo de Instituciones y Procedimientos
Electorales para esta Ciudad!*; 28, 37 fraccion Il, 85, 122 y 123,
fraccion IV de la Ley Procesal.

Aunado a que la competencia de este Tribunal Electoral se
actualiza en el caso, de conformidad con la Jurisprudencia
3/2018, sentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién®®, de rubro: “DERECHO DE
AFILIACION. COMPETENCIA PARA CONOCER DE ACTOS U

12 En adelante Constitucion Federal.
13 En adelante Constitucion local.

14 En adelante Cédigo Electoral.
15En adelante Sala Superior.
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OMISIONES ATRIBUIDOS A LOS ORGANOS PARTIDISTAS
NACIONALES QUE LO AFECTAN".

Como la Jurisprudencia 8/2014, de rubro: “DEFINITIVIDAD.
DEBE DE AGOTARSE EL MEDIO DE IMPUGNACION LOCAL
ANTES DE ACUDIR A LA JURISDICCION FEDERAL,
CUANDO SE CONTROVIERTAN ACTOS DE ORGANOS
NACIONALES PARTIDARIOS QUE AFECTEN EL DERECHO
DE AFILIACION EN EL AMBITO DE LAS ENTIDADES
FEDERATIVAS™.

Y con la diversa Jurisprudencia 5/2011, sentada también por la
Sala Superior, de rubro: “INTEGRACION DE ORGANOS
LOCALES DE LOS PARTIDOS POLITICOS NACIONALES.
COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES ELECTORALES DE
LAS ENTIDADES FEDERATIVAS PARA CONOCER DE ESOS
CONFLICTOS”.

De las que se desprenden, esencialmente, que la competencia
para conocer de los actos u omisiones de los 6rganos partidistas
nacionales que afectan el derecho de afiliacion -en su modalidad
de ejercicio de la membresia-, de las personas integrantes de un
partido politico nacional, cuando éstos tienen un impacto en
alguna entidad federativa, corresponden a los tribunales

electorales locales.

Ello, pues son los tribunales electorales locales quienes tienen
encomendada la tutela de los derechos politico-electorales de
manera directa y ordinaria mediante el control de
constitucionalidad y convencionalidad que pueden ejercer y, con

ello se maximiza el derecho a la tutela judicial efectiva basada en

10
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la dimension institucional del sistema, en tanto se reconocen

diferentes instancias para la persona justiciable.

Lo que en la especie resulta aplicable, pues la parte actora
controvierte dos actos y una omision de la Comision Nacional que
considera vulneran el ejercicio de su membresia, pues en uno se
le destituye en el cargo de Coordinadora Distrital; en el segundo
se determinaincluirla en el Listado de personas sancionadas para
participar activamente en ejercicio de su derecho a votar y ser
votada en los Congresos Distritales de la Circunscripcion 4, asi
como, en cualquier Asamblea al Congreso Nacional Ordinario

para el Distrito Xl del partido donde milita.

Y finalmente, la omision de la autoridad responsable de resolver
la queja intrapartidaria presentada por la parte actora el uno de
diciembre de dos mil diecinueve, en contra de su inclusion en el

Listado de personas militantes sancionadas e inhabilitadas.

Todo lo cual tiene impacto en esta ciudad capital, ya que
constituye un hecho notorio en términos del articulo 52 de la Ley
Procesal que la Circunscripcidon 4, asi como, el Distrito Xl del
partido MORENA corresponden a la Ciudad de México, entidad
federativa donde este Tribunal Electoral tiene competencia y
ejerce su jurisdiccibn como Organo especializado en materia

electoral.

Finalmente, la competencia para resolver el presente asunto
también se actualiza, dado que la Sala Regional, al dictar el
Acuerdo Plenario de Reencauzamiento de dos de septiembre,
dentro del Juicio de la Ciudadania Federal SCM-JDC-62/2020,
determind que este Tribunal Electoral es la autoridad

11
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jurisdiccional competente para pronunciarse respecto a la materia
de la impugnacién, tomando en consideracion la documentacion
remitida por la autoridad intrapartidaria en su informe

circunstanciado rendido ante dicha sala.

Sin que dicho reencauzamiento implicase el cumplimiento de los
requisitos de procedencia del medio de impugnacion, ya que tal
decision corresponde a este Tribunal Electoral tal como lo sefialo
la Sala Superior en la jurisprudencia 9/2012, de rubro:
“REENCAUZAMIENTO. EL ANALISIS DE LA PROCEDENCIA
DEL MEDIO DE IMPUGNACION CORRESPONDE A LA
AUTORIDAD U ORGANO COMPETENTE.”

SEGUNDA. Causal de Improcedencia. En virtud de que las
causales de improcedencia estan relacionadas con aspectos
necesarios para la valida instauracion del proceso, su analisis es
oficioso y preferente por tratarse de una cuestion de orden

publico.

Lo anterior, en términos de lo establecido en el articulo 1, parrafo
primero del Codigo Electoral y en la jurisprudencia TEDF1EL
J001/1999 de rubro: IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. SU
ESTUDIO ES PREFERENTE Y DE OFICIO EN LOS MEDIOS DE
IMPUGNACION PREVISTOS POR EL CODIGO ELECTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL ™8,

En ese sentido, el Tribunal Electoral advierte que, en el presente
caso, se actualiza la causal de improcedencia prevista en el

articulo 49, fraccion Xlll de la Ley Procesal, ya que la parte actora

16 Consultable en www.tecdmx.org.mx.

12
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agotd su derecho de impugnar el acto materia de este juicio, por

lo que su derecho de accién precluyo.

Sobre el particular, de acuerdo con la doctrina, la presentacion de
una demanda con la que se promueve un medio de impugnacion,
agota el derecho de accion, lo que trae como consecuencia que
la parte actora se encuentre impedida legalmente para interponer
un segundo medio de impugnacién, a fin controvertir el mismo

acto impugnado.

En el caso concreto, la parte actora promovio el presente juicio
electoral el diez de marzo, mediante escrito presentado ante la
Oficialia de Partes de la Sala Regional, tal como se advierte del

sello de recepcidén del escrito de demanda:

ALICIA BARRIENTOS PANTOJA
VS.

PARTIDO DE MOVIMIENTO DE REGENERACION

NACIONAL (MORENA)

JUICIO POR VIOLACION A DERECHOS POLITIC
ELECTORALES EN CONTRA DE LA FALTA D
CONTESTACION POR EL PARTIDO DE MORENA.

ioes. r

CC. MAGISTRADOS DE LA SALA REGIONAL EN TURNO DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MEXICO
PRESENTE

ALICIA BARRIENTOS PANTOJA, por mi propio derecho, en mi caracter de
militante del Partido Movimiento de Regeneracion Nacional, sefnalando como domicilio
para oir y recibir todo tipo de notificaciones. documentos e imponerse de autos en mi

HINESTI TEII TYAId TY VELNENINE 35 "SOOvLSEHL S0Lvd 50T 30 YINELTT V1

nombre v representacion. el ubicado en I
________________________________________________________________________________________________________________HEaav
autorizando para 10S misimos erectos a 10s Licenciados en perecno I

I - te usted comparezco a

exponer:

Por medio del presente ocurso y con fundamento en los Articulos 1, 8, 14, 35
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 30 y 32 de la Constitucion
Politica de la Ciudad de México, Articulo 1, 2, 3, 9, 11, 21, 80 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, Ley General de Instituciones
y Procedimientos Electorales Articulo 11.1, 13.1, 21.1, 31.1, Ley General del Sistema
de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral, Reglamento Interior del Tribunal
Electoral de la Ciudad de Meéxico, Articulo 6 fracciones a, b, ¢, d, Cdédigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales de la Ciudad de México Articulo 1, 2,6, 7,
8, 9, 19,23,28. Articulo 30, 31, 33, 34, 36, 41, 43, 46, 47, 51, 80, 165, 192, 256, 272,
de la Ley Procesal Electoral de la Ciudad de Meéxico y demas procedimientos
electorales.
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Dicho medio de impugnacion fue remitido a este Tribunal
Electoral por la Sala Regional el tres de septiembre, y turnado
mediante proveido de cuatro de septiembre, a la Magistratura
Instructora con la clave de identificacion TECDMX-JLDC-
058/2020.

Ahora bien, el nueve de marzo (es decir, de manera previa a la
interposicion del presente juicio), la parte actora presentd un
medio de impugnacion ante este Tribuna Electoral, lo cual se
invoca como hecho publico notorio de conformidad con el articulo
52 de la Ley Procesal; circunstancia que también se evidencia
con la primera pagina de la demanda que a continuacion se

ilustra:

ALICIA BARRIENTOS PANTOJA
VvS.
PARTIDO DE MOVIMIENTO DE REGENERACION
R NACIONAL (MORENA) )
JUICIO POR VIOLACION A DERECHOS POLITICO
ELECTORALES EN CONTRA DE LA FALTA DE
CONTESTACION POR EL PARTIDO DE MORENA.

) 3

S0y,

)

O\

C.PRESIDENTE DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MEXICO ( ,J |

PRESENTE B
ALICIA BARRIENTOS PANTOJA, por mi propio derecho, en mi caracter dé

militante del Partido Movimiento de Regeneracién Nacional, sefialando como domiciltd =

para oir y recibir todo tipo de notificaciones. documentos e imponerse de autos en mi
nomhre v renresentacidn el ubicado en I

- _______________________________________________________}

autorizando para 10S mismos erectos a 10s Licenciados en Derecno

I onte usted comparezco a

exponer:

Por medio del presente ocurso y con fundamento en los Articulos 1, 8, 14, 35
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 30 y 32 de la Constitucion
Politica de la Ciudad de México, Articulo 1, 2, 3, 9, 11, 21, 80 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, Ley General de Instituciones
y Procedimientos Electorales Articulo 11.1, 13.1, 21.1, 31.1, Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, Reglamento Interior del Tribunal
Electoral de la Ciudad de Meéxico, Articulo 6 fracciones a, b, ¢, d, Cédigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales de la Ciudad de México Articulo 1, 2,6, 7,
8, 9, 19,23,28. Articulo 30, 31, 33, 34, 36, 41, 43, 46, 47, 51, 80, 165, 192, 256, 272,
de la Ley Procesal Electoral de la Ciudad de México y demas procedimientos
electorales.
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El referido juicio, fue turnado por el Magistrado Presidente

mediante acuerdo de diez de marzo, a la Ponencia Instructora,
con la clave TECDMX-JLDC-019/2020.

Ahora bien, de la confrontacion de la demanda que obra en los

autos del presente juicio, respecto de la diversa contenida en el
expediente TECDMX-JLDC-019/2020, se desprende que la parte

actora presentd dos veces la misma demanda controvirtiendo

los mismos actos y omision; siendo al efecto idénticas las

prestaciones demandadas en ambas promociones.

Para mayor claridad y pronta referencia, se insertan las

imagenes de ambas demandas

TECDMX-JLDC-058/2020

ALICIA BARRIENYOS PANTOJA

PARTIDO DE MOVIMIENTO DE REGENERACION
NACIONAL (MORENA)
JUICIO POR VIOLACION A DERECHOS POLITICO
SUSCIUUCITC ELECTORALES EN CONTRA DE LA FALTA DE
- CONTESTACION POR EL PARTIDO DE MORENA.

e
CC. MAGISTRADOS DE LA SALA REGIONAL EN TURNO DEL TRIBUNAL

ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MEXICO
PRESENTE

ALICIA BARRIENTOS PANTOJA, por mi propio derecho, en mi caracter de
militante del Partido Movimiento de Regeneracion Nacional, sefialando como domicilio
para oir y recibir todo tipo de notificaciones. documentos e imponerse de autos en mi
namhre v renrecentacian el uhicadn an

AUWIZAIIUU pald U3 TISHIVS  GISUIUS @ U LILSHUIGUUS ©n weiouny

I e Usted comparezco a
exporer:

Por medio del presente ocurso y con fundamento en los Articulos 1, 8, 14, 35

de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 30 y 32 de la Constitucion
Politica de la Ciudad de México, Articulo 1, 2, 3, 9, 11, 21, 80 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnaci6n en Materia Electoral, Ley General de Instituciones
y Procedimientos Electovales Articulo 11.1, 13.1, 21.1, 31.1, Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, o Interior del Tribunal
Electoral de la Ciudad de México, Articulo 6 fracmones a, b, ¢, d, Codigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales de la Ciudad de México Articulo 1, 2,6, 7,
8, 9, 19,23,28. Articulo 30, 31, 33, 34, 36, 41, 43, 46, 47, 51, 80, 165, 192, 256, 272,
de la Ley Procesal Electoral de la Ciudad de México y demas procedimientos
electorales.

PRESTACIONES:

A) Que se deje sin efectos por lo que hace a la suscrita el Oficio: CNHJ-452/19,
emitido por la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia del Partido de
Morena; de fecha 16 de octubre de 2016, en el que se indica que me encuentro

y por tanto i ilitada para participar en los Congresos Distritales
de la Circunscripcion 4 que se llevaron a cabo el 20 de octubre de 2019, y en
ese sentido se declare que mis derechos partidarios se encuentran vigentes y
que formo parte del registro en el Padrén Nacional de MORENA (Protagonistas
del Cambio Verdadero)

B) Se declare que la suscrita puede ejercer su derecho al voto y ser votada en
cualquier Asamblea al Congreso Nacional Ordinario para el Distrito XII
revocando el Oficio: CNHJ-452/19, esto por no haber sido notificada de manera
personal, para tales efectos.

C) Dejar insubsistente la emision, interpretacion y aplicacion del Oficio: CNHJ-
452/19, de fecha 16 de octubre del afio 2019, que dej6 en estado de
indefensién a la suscrita al no poder votar y ser votada, pues en mi perjuicio.
dicho oficio se refiere a un procedimiento que se instauré en mi contra en el
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ALICIA BARRIENTOS PANTOJA
VS.

PARTIDO DE MOVIMIENTO DE REGENERACION
NACIONAL (MORENA)

JUICIO POR VIOLACION A DERECHOS POLITICO
ELECTORALES EN CONTRA DE LA FALTA DE
CONTESTACION POR EL PARTIDO DE MORENA.

[N
C.PRESIDENTE DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MEXICO ( , |
PRESENTE = e

ALICIA BARRIENTOS PANTOJA, por mi propio derecho, en mi carécter dé

militante del Partido Movimiento de Regeneracion Nacional, sefialando como domicillo
para oir y recibir todo tipo de notificaciones dortimentas & imnanarea de antos an mi

nAamhra v ranrasantasiAn  al iihirada an

AaUNZANUY pala 1S TIISINUS  BISGIUS @ 1US LILENGIauUs BN weieuny

I 'rite Usted comiparezco a

exponer:

Por medio del presente ocurso y con fundamento en los Articulos 1, 8, 14, 35
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 30 y 32 de la Constitucion
Politica de la Ciudad de México, Articulo 1, 2, 3, 9, 11, 21, 80 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, Ley General de Instituciones
y Procedimientos Electorales Articulo 11.1, 13.1, 21.1, 31.1, Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, Reglamento Interior del Tribunal
Electoral de la Ciudad de México, Articulo 6 fracciones a, b, ¢, d, Cédigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales de la Ciudad de México Articulo 1, 2,6, 7
8, 9, 19,23,28. Articulo 30, 31, 33, 34, 36, 41, 43, 46, 47, 51, 80, 165, 192, 256, 272,
de la Ley Procesal Electoral de la Ciudad de México y demas procedimientos
electorales.

PRESTACIONES:

A) Que se deje sin efectos por lo que hace a la suscrita el Oficio: CNHJ-452/19,
emitido por la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia del Partido de
Morena de fecha 16 de octubre de 2016, en el que se indica que me encuentro

y por tanto i i para participar en los Congresos Distritales
de la Circunscripcion 4 que se llevaron a cabo el 20 de octubre de 2019, y en
ese sentido se declare que mis derechos partidarios se encuentran vigentes y
que formo parte del registro en el Padrén Nacional de MORENA (Protagonistas
del Cambio Verdadero).

B) Se declare que la suscrita puede ejercer su derecho al voto y ser votada en
cualquier Asamblea al Congreso Nacional Ordinario para el Distrito XII
revocando el Oficio: CNHJ-452/19, esto por no haber sido notificada de manera
personal, para tales efectos.

C) Dejar inst la emision, pi ion y aplicacion del Oficio: CNHJ-
452/19, de fecha 16 de octubre del afio 2019, que dejé en estado de
indefension a la suscrita al no poder votar y ser votada, pues en mi perjuicio,
dicho oficio se refiere a un procedimiento que se instauré en mi contra en el
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expediente CNHJ-DF-291/15 de fecha 27 de julio de 2016, mismo que fue
y que en su procesal

HECHOS

. Siendo el dia 20 de octubre de 2019, se celebré en el auditorio ubicado en el

Teatro BlackBerry ubicado en la calle de Tlaxcala nimero 160, Colonia
Hipédromo Condesa, de la Alcaldia Cuauhtémoc, la Asamblea Distrital por el

Distrito XIl, esto con el fin de elegir Ci j y Ci

Dlsmtaies y (oda vez que el C. NEZAHUALCOYOTL CASTANEDA LEYVA,
de la antes i en total ala

Ci i i en el Comité Eje Nacional el dia 17 de agosto del

2019, en franca violacién del anlculo 44 fracciéon f), de los Estatutos de

MORENA, dicho presidente, me impidi6 el acceso a dicho inmueble;

amenazandome e impidiéndome el paso al interior del mismo, bajo el supuesto

argumento de que en el Oficio: CNHJ-452/19, se sefiala la lista de
e para en los Cong;

D de la C 4a el dia 20 de octubre del

2019; nnoxlndo una lista o relacién que a continuacién se exhibe:

morenaﬂi“!l

Gt 0 Abbsico, 8 16 octubrs 0o 2018
O6cio: CNMASZYS

L ——
wrasausn  pam oo
Congwses  Cumtwws  do 1
Crrurserpotn Cusva

& entatimco wn o ticus 49 Fxcms ) O EXAKD, procede 3 Ikemar 3 13

s parcpa o b

En este sentido la suscrita que es y
arbitraria la forma que actué el Presidente de esa H. Asamblea, asi como
esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia, pues si bien es cierto se
instauré en mi contra un procedimiento de queja, bajo el expediente: CNHJ-
DF-291/15; también es cierto que el mismo es total y completamente
infundado e ilegal, pues el mismo nunca se me notificé personalmente,

violando con ello mis garantias constitucionales, como lo es el derecho a
votar y ser votado, asi como el derecho a ser oida y vencida en un
procedimiento judicial; y el derecho a una adecuada administracion de justicia
todos ellos derechos humanos de la suscrita, consagrados en el articulo 14
y 16 de nuestra Carta Magna, asi como del articulo 23 de la Convencion
Americana Sobre Derechos Humanos (Pacto de San Jose) pues debi6 de
estar la suscrita, sit que es decir
debié estar dirigido a la C. ALICIA BARRIENTOS PANTOJA ynoala“C.
ARACELI BARRIENTOS PANTOJA,” por lo que la misma no da la certeza
juridica que sea la persona a la que se instauro el procedimiento de queja,
es decir en ningin momento se establece de manera adecuada que la hoy
suscrita haya recibido o se haya notificado de la multimencionada “Queja”
pues es la misma Comision la que en su foja ocho, nos demuestra lo antes
mencionado, donde también podemos observar dicha violacién a los
derechos de la suscrita, y que ofrezco como prueba documental de mi dicho.

Sobre el particular se debe considerar que la Comisién Nacional de
i Justicia ion emitida el 27 de junio de
2016 en el expediente CNHJ-DF-291/15 de la siguiente forma:

Porlo L expuesto y con los articulos 47, 49 incisos a),
b) y n) 53 Y 64 inciso e), esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA

Y sus resolutivos fueron los que a continuacién se sefialan:

RESUELVE

I Se dectara ia agravio
Prarerees Armenis Verpar, Amea mme Romers Ranpel y Sros on
au eacrito inicial de auela.

1 Se =anciona 3 ia C_ Alcia Barrientos P con 1o destitucién det
Coordinador Diatrital, en vifud de 10 expuesto on of
resolucion

cargo
SRS IDERANDS BERTIMS Go 1 pr

1 Noufiquese 1a presents resolucién a la parte los CC. Francisco
Arments Veroers, Amets Smme Romers Rangel v otroe par los

e haya lugar

" I3 prosente @ 1a pane

e .
Barrientos Pantoja pars los ofectos estatutarnos v legales o o
v logar

v al Comae Nacional y Nacional ae
s e s et S = Y S b Psrem,

Es decir, que la citada ntre otros
el articulo 64 inciso “e” de los Eslalulos de MORENA que a la letra preclsa

Articulo 64°. Las infracciones a la normatividad de MORENA
podrén ser sancionadas con:

a alad. ..

e. Destitucién del cargo en los érganos de representacién y
direccién de MORENA;

falaj. .

(Enfasis anadido)

Lo cual se reitera en el contenido del RESOLUTIVO Il de la resolucién antes
precisada, en el que se indicé que se sanciona a la suscrita con la
destitucion de Coordinador Distrital, no asi la suspensién de los derechos
partidarios de la suscrita, es decir la cancelacion de mi registro en el Padron
Nacional de Protagonistas del Cambio Verdadero de MORENA o
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expedlente CNHJ-DF-291/15 de fecha 27 de julio de 2016, mismo que fue
y que en su procesal

HECHOS

Siendo el dia 20 de octubre de 2019, se celebré en el auditorio ubicado en el
Teatro BlackBerry ubicado en la calle de Tlaxcala nimero 160, Colonia
Hipédromo Condesa, de la Alcaldia Cuauhlémoc la Asamblea Distrital por el

Distrito XII, esto con el fin de elegir C y C

Dlslnlales y loda vez que el C. NEZAHUALCOYOYL cAsTAﬁEDA LEYVA,
dela antes | en total ala

Ci i en el Comité Ej el dia 17 de agosto del

2019, en franca violacion del articulo 44 fraccién f), de los Estatutos de

MORENA, dicho presidente, me im| el acceso a dicho inmueble;

amenazandome e impidiéndome el paso al interior del mismo, bajo el supuesto

argumento de que en el Oficio: CNHJ-452/19, se sefala la lista de
para p: jpar en los C:

D de la Ci 4a el dia 20 de octubre del

2019; anexando una lista o relacién que a continuacién se exhibe:

morena!iili!l
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En este sentido la suscrita que es y
arbitraria la forma que actué el Presidente de esa H. Asamblea, asi como
esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia, pues si bien es cierto se
instauré en mi contra un procedimiento de queja, bajo el expediente: CNHJ-
DF-291/15; también es cierto que el mismo es total y completamente
infundado e ilegal, pues el mismo nunca se me notificé personalmente,

violando con ello mis garantias constitucionales, como lo es el derecho a
votar y ser votado, asi como el derecho a ser oida y vencida en un
procedimiento judicial; y el derecho a una adecuada administracion de justicia
todos ellos de la suscrita, en el articulo 14
y 16 de nuestra Carta Magna, asi como del articulo 23 de la Convencién
Amem:ana Sobre Derechos Humanos (Pacto de San Jnsé) pues debi6 de
estar la suscrita, es decir
debié estar dirigido a la C. ALICIA BARRIENTOS PANYOJA ynoala*“C.
ARACELI BARRIENTOS PANTOJA,” por lo que la misma no da la certeza
juridica que sea la persona a Ia que se instauro el procedimiento de queja,
es decir en ningdn de manera que la hoy
suscrita haya recibido o se haya notificado de la muitimencionada "Queja”
pues es la misma Comisién la que en su foja ocho, nos demuestra lo antes
mencionado, donde también podemos observar dicha violacién a los
derechos de la suscrita, y que ofrezco como prueba documental de mi dicho.

Sobre el particular se debe considerar que la Comisiéon Nacional de
y Justicia emitida el 27 de junio de
2016 en el expediente CNHJ-DF-291/15 de la siguiente forma:

Porlo i expuesto y con los articulos 47, 49 incisos a),
b) y n) 53 Y 64 inciso e), esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA

Y sus resolutivos fueron los que a continuacién se sefialan:

RESUELVE

I Se declara la procedencia del agravio
Francisco Armenta Vergara, Ametia Emma Romero.
su encrito inicial de queja.

=sofialado por los GG
v otros en

" ose alaC Acia Pantola con 1a aer
cargo Distrital, on virud de 1o expuesto en of
R BIOE ARG BEITIMG e 1 Bresants resoiucon.

" 1a presente a ia parte los CC. Francisco
Armonta Vergara, Amelia Emma Romero Rangel y otros para los
locton estatutancs v legales @ 1o que haya lugar.

[ I presente 1a C. Ancia
Barriontos Pantor nors 1o crcios ctmtarcs y leoaies &
naya ugar.

V- intormese ot Comits Elecutvo Nacional v = te Comision racionel de
@ 10w que hay lugar

Es decir, que la citada entre otros
el articulo 64 inciso “e" de los Eslalutos de MORENA que a la letra preclsa

Articulo 64°. Las infracciones a la normatividad de MORENA
podran ser sancionadas con:

a.alad. ...

e. Destitucién del cargo en los érganos de representacién y
dlrcccldn de MORENA;

fa

(Enlasls .-n.-dldo)

Lo cual se reitera en el contenido del RESOLUTIVO Il de la resolucion antes
precisada, en el que se indicé que se sanciona a la suscrita con la
destitucion de Coordinador Distrital, no asi la suspension de los derechos
pamdanos de la suscrita, es decir la cancelacion de mi registro en el Padrén

de del Cambio de MORENA o




ink ici| n los o6rg: de y representacion
de MORENA o para ser regxslrado como candidato a puestos de eleccion
popular.

Ello ya ua la_sancién impuesta Gnica y exclusivamente Im licé mi
omo_Coordin: r_Di: 1_el: n_el

lonal Ordln rio riodo que abarcaba del 18 octubre del 2015al 18

M%MJQ, pues dicha sancion iba en el sentido de “LA

DESTITUCION DEL CARGO DE COORDINADOR DISTRITAL, en virtud de

lo expuesto en el CONSIDERANDO SEPTIMO de la presente resolucion.”

En este contexto, el Oficio: CNHJ-452/19, emitido por la Comisién de
Honestidad y Justicia el 16 de octubre de 2019, va mas alla de establecido
en el RESOLUTIVO Il de la resolucién emitida el 27 de junio de 2016 en el
expediente CNHJ-DF-291/15, situaciéon que evidentemente me causa un
grave perjuicio a mis derechos partidarios de la suscrita, ya que el C
Presidente de la Asamblea Distrital XII del Il Congreso Nacional Ordinario,
limito mis derechos partidarios para votar y ser postulada y en todo caso
votada.

En. ese sentido, sirve de apoyo a lo antes vertido los siguientes criterios
Jurisprudenciales:

“JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO. PROCEDE
CUANDO SE ADUZCAN VIOLACIONES A DIVERSOS
DERECHOS FUNDAMENTALES VINCULADOS CON LOS
DERECHOS DE VOTAR, SER VOTADO, DE ASOCIACION
Y DE AFILIACION - En conformidad con los articulos 79 y
80 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral, en relacién con lo dispuesto en los
articulos 17, segundo parrafo; 35, fracciones I, Il y IlI; 41,
fracciones |, segundo parrafo, in fine, y IV, primer parrafo, in
fine, y 99, fraccién V, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, el julclo para la proteccion de los
liti debe
considerarse procedente no sélo cuando directamente se
hagan valer presuntas violaciones a cualquiera de los
siguientes derechos politico-electorales: 1) De votar y ser
votado en las ;1) De
individual y libremente para tomar parte en forma pacifica en
los asuntos politicos del pais, y Ill) De afiliarse libre e
mdwndualmente a Ios partidos politicos, smo también cuando

se a otros que
se tren i con el ejercicio de
los i

como
podrian ser los derechos de pet n, de informacién, de
reunién o de libre expresion y difusion de las ideas, cuya
proteccién sea indispensable a fin de no hacer nugatorio
cualquiera de aquellos derachos pollhco electorales
garantizando el P 1 de
justicia completa y a la (ulela judicial e'ecnva

Epoca: Novena Epoca
Registro: 170783

Instancia: Pleno
Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Judicial de la F ion y su Gaceta

Tomo XXVI, Diciembre de 2007
Materia(s): Constitucional
Tesis: P./J. 83/2007

Pagina: 984

DERECHOS DE PARTICIPACION POLITICA A VOTAR Y
SER VOTADO. SON DERECHOS FUNDAMENTALES
PROTEGIDOS A TRAVES DE LOS PROCESOS DE
CONTROL CONSTITUCIONAL ESTABLECIDOS EN LA
CONSTITUCION FEDERAL, DE ACUERDO AL SISTEMA
COMPETENCIAL QUE LA MISMA PREVE. Los derechos de
par ion politica i en las i Iyl del
articulo 35 constitucional son verdaderas garantias
individuales o derechos fundamentales, en primer término,
porque participan de la posicién de supremacia que tiene
dicho precepto constitucional, de lo cual deriva que no sean
disponibles en su nucleo esencial para los poderes
constituidos; en segundo término, porque suponen una
relacion de interdependencia con las demas normas sobre
y libertades en la norma suprema (sin

libertad de expresion seria imposil el ejercicio ivo del
derecho de voto; al mismo tiempo, sin un gobierno sujeto a
la legitimidad del voto publico y a elecciones periédicas,
seria dificilmente garantizable el goce efectivo de las demas
garantias constitucionales); en tercer lugar, porque las
pretensnones y expecla(lvas que forman su objeto son claves
la y niento del sistema
democrétlco consmuclunal que la norma suprema trata de
establecer. En ese sentido, los derechos de participacion
politica, por virtud de su atributo de fundamentales, gozan
de la proteccion constitucional encomendada al Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion y a la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, de acuerdo a sus respectivas

f de 1cia jurisdiccional.

Accién de inconstitucionalidad 47/2006 y sus acumuladas
49/2006, 50/2006 y 51/2006. Partidos Politicos Accion
Nacional, de la Revolucién Democratica, Convergencia y
Revolucionario Institucional. 7 de diciembre de 2006.
Unanimidad de diez votos. Ponente: Margarita Beatriz Luna
Ramos. Secretarios: Fernando Silva Garcia y Alfredo Villeda
Ayala.

El Tribunal Pleno, el quince de octubre en curso, aprobé, con
el namero 83/2007, la tesis jurisprudencial que antecede.
México, Distrito Federal, a quince de octubre de dos mil
siete.

En ion al principio de finitivid. debe sefalarse que es que la
suscrita ha promovido la revision del Oficio: CNHJ-452/19, ante la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, mediante escrito
de fecha 1 de noviembre del afio 2019, sin que a la fecha se haya notificado
alguna posible respuesta y/o acuerdo, tal como lo acredito con copia simple
del acuse de dicho libelo, el cual se adjunta, no omitiendo sefalar que en
este contexto es aplicable lo dispuesto en el articulo 124 Ley Procesal
Electoral de la Ciudad de México que dispone:

“Articulo 124. El juicio para la proteccién de los derechos politico-electorales serd
procedente cuando el actor haya agotado todas las instancias previas y realizado
las gestiones necesarias para estar en condiciones de ejercer el derecho politico
electoral presuntamente violado, en la forma y en los plazos que las normas
respectivas establezcan para tal efecto.

1. Se resp todas las f i iales del i exigidas
constitucionalmente; y
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i ilitaci para n los 6rg: de di ion y rep itacion
de MORENA o para ser registrado como candidato a puestos de eleccion
popular.

Ell a que la sancién impuesta Gnica y exclusiv. n i mi
destitucién _como Coordinador Distrital electo en el Il Congreso

Nacional Ordinario, periodo que abarcaba del 18 octubre del 2015 al 18
de octubre del 2019, pues dicha sancién iba en el sentido de “LA
DESTITUCION DEL CARGO DE COORDINADOR DISTRITAL, en virtud de
lo expuesto en el CONSIDERANDO SEPTIMO de la presente resoluciéon.”

En este contexto, el Oficio: CNHJ-452/19, emitido por la Comision de
Honestidad y Justicia el 16 de octubre de 2019, va mas alla de establecido
en el RESOLUTIVO Il de la resolucién emitida el 27 de junio de 2016 en el
expediente CNHJ-DF-291/15, situacion que evidentemente me causa un
grave perjuicio a mis derechos partidarios de la suscrita, ya que el C.
Presidente de la Asamblea Distrital XII del Ill Congreso Nacional Ordinario,
limito mis derechos partidarios para votar y ser postulada y en todo caso
votada.

En ese sentido, sirve de apoyo a lo antes vertido los siguientes criterios
Jurisprudenciales:

“JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO. PROCEDE
CUANDO SE ADUZCAN VIOLACIONES A DIVERSOS
DERECHOS FUNDAMENTALES VINCULADOS CON LOS
DERECHOS DE VOTAR, SER VOTADO, DE ASOCIACION
Y DE AFILIACION.- En conformidad con los articulos 79 y
80 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnaciéon
en Materia Electoral, en relacién con lo dispuesto en los
articulos 17, segundo parrafo; 35, fracciones I, 1l y IlI; 41
fracciones |, segundo parrafo, in fine, y IV, primer parrafo, in
fine, y 99, fraccion V, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, el juicio para la proteccion de los
derechos politi ales del 0 debe
considerarse procedente no sélo cuando directamente se
hagan valer presuntas violaciones a cualquiera de los
siguientes derechos polltiowlectorales 1) De votar y ser
votado en las \es  pop! 1) De

individual y libremente para tomar parte en forma pacifica en
los asuntos politicos del pais, y Ill) De afiliarse libre e
individualmente a los partidos politicos, sino también cuando
se aduzcan violaciones a otros derechos fundamentales que
se encuentren estrechamente vinculados con el e;efclclo de
los ado politi

podrian ser los de ici N, de
reunién o de libre expresion y difusion de las ideas, cuya
proteccion sea indispensable a fin de no haoer nugatorio
cualquiera de Ll ales,
garantizando el derecho constitucional a Ia |mpar(|clon de
justicia completa y a la tutela judicial efectiva.”

Epoca: Novena Epoca

Registro: 170783

Instancia: Pleno

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXVI, Diciembre de 2007

Materia(s): Constitucional

Tesis: P./J. 83/2007

Pagina: 984

DERECHOS DE PARTICIPACION POLITICA A VOTAR Y
SER VOTADO. SON DERECHOS FUNDAMENTALES
PROTEGIDOS A TRAVES DE LOS PROCESOS DE
CONTROL CONSTITUCIONAL ESTABLECIDOS EN LA
CONSTITUCION FEDERAL, DE ACUERDO AL SISTEMA
COMPETENCIAL QUE LA MISMA PREVE. Los derechos de
ion politica en las i Iy ll del
snlculo 35 constitucional son verdaderas garantias
individuales o derechos fundamentales, en primer término,
porque participan de la posicién de supremacia que tiene
dicho precepto constitucional, de lo cual deriva que no sean
disponibles en su nucleo i para los p
constituidos; en segundo término, porque suponen una
relacion de interdependencia con las demas normas sobre
hos y libertades idas en la norma suprema (sin
libertad de expresion seria imposible el ejercicio efectivo del
derecho de voto; al mismo tiempo, sin un gobierno sujeto a
la legitimidad del voto publico y a elecciones periédicas,
seria dificilmente garantizable el goce efectivo de las demas
garantias constitucionales); en tercer lugar, porque las
pretensiones y expectativas que forman su objeto son claves
para la organizaciéon y el funcionamiento del sistema
democratico constitucional que la norma suprema trata de
establecer. En ese sentido, los derechos de participacion
politica, por virtud de su atributo de fundamentales, gozan
de la protecciéon constitucional encomendada al Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién y a la Suprema
Corte de Justicia de la Naclbn de acuerdo a sus respectivas
de Jjuris al.

Accion de inconstitucionalidad 47/2006 y sus acumuladas
49/2006, 50/2006 y 51/2006. Partidos Politicos Accién
Nacional, de la Revolumén Democrénca Convergencia y
Revolucionario ional. 7 de de 2006.
Unanimidad de diez votos. Ponente: Margarita Beatriz Luna
Ramos. Secretarios: Fernando Silva Garcia y Alfredo Villeda
Ayala.

El Tribunal Pleno, el quince de octubre en curso, aprobé, con
el namero 83/2007, la tesis jurisprudencial que antecede.
México, Distrito Federal, a quince de octubre de dos mil
siete.

En relacién al principio de d, debe que es que la
suscrita ha promovido la revision del Oficio: CNHJ-452/19, ante la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, mediante escrito
de fecha 1 de noviembre del afio 2019, sin que a la fecha se haya notificado
alguna posible respuesta y/o acuerdo, tal como lo acredito con copia simple
del acuse de dicho libelo, el cual se adjunta, no omitiendo sefalar que en
este contexto es aplicable lo dispuesto en el articulo 124 Ley Procesal
Electoral de la Ciudad de México que dispone:

“Articulo 124. El juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales serd
procedente cuando el actor haya agotado todas los instancias previas y realizado
las gestiones necesarias para estar en condiciones de ejercer el derecho politico
electoral presuntamente violado, en la forma y en los plazos que las normas
respectivas establezcan para tal efecto.

. Se P todas las f i i del pr i exigidas
constitucionalmente; y




Asimismo, el actor podrd al Tribunal omisidn,
cuando los drganos partidistas competentes no resuelvan los medios de
impugnacién internos en los plazos previstos en la normativa del partido, o en un
tiempo breve y razonable en el caso de que dicha normatividad no contemple
plazos para resolver.”

Es decir, que al haber transcurrido a la presente fecha dos meses desde la
fecha de del escrito el cual me ante la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de Morena del contenido del
Oficio: CNHJ-452/19, es procedente acudir ante este Tribunal, ya que ha
transcurrido un término breve y razonable para atender mi solicitud.

Lo anterior con fundamento en el articulo 42 de la Ley Procesal Electoral
mismo que a la letra dice:

Asi mismo sirve como fundamento para el presente escrito inicial:
CAPITULO 1l Del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-
Electorales de los Ciudadanos

“Articulo 122. E! Juiclo para la prorewon de los derechos politico~
e por obje i

de los derechos p ctoral, cuando ylas
por si mismos y en forma individual, haga valer presuntas violaciones,
entre otros, a los derechos siguientes:

Asimismo, podrd ser promovido:

lll. En contra de sanciones impuestas por algin drgano del Instituto
Electoral o de un partido politico, siempre y cuando implique violacion a
un derecho politico - electoral;”

“Articulo zz: El juicio i Ia nwle(adn de los derechos politico-
por aquellos con interés
Juridico en Ips casos s.gmmm i, e oniidenes que el partido
politico o coalicién, o través de sus dirigentes u drganos de direccion,
violaron sus derechos politico-electorales de participar en el proceso
interno odeser

o candidatos a un cargo de eleccion popular, por trasgresion a las normas
de los estatutos del mismo partido o del convenio de coalicion”

PRUEBAS

1. DOCUMENTAL PUBLICA; consistente en copia simple de la credencial para
votar de la suscrita, emitida por el Instituto Nacional Electoral, dicha prueba
acredna mi interés juridico, asi como el derecho de la suscrita como Ciudadana

en nuestra C

Esta prueba se relaciona con todos y cada uno de los hechos del presente
escrito.

N

DOCUMENTAL PUBLICA; consistente en copia simple de mi constancia de
filiacion en cédigo QR con la cadena de seguridad emitida por el Partido de
Movimiento de Regeneracién Nacional (MORENA) de la suscrita con la que se
acredita mi personalidad y mi filiacién a dicho Partido.

Esta prueba se relaciona con todos y cada uno de los hechos del presente
escrito.

3. DOCUMENTAL PUBLICA; consistente en Copia simple del oficio Oficio:
CNHJ-452/19, emitido por la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia el 16
de octubre de 2019, emitido por la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia
de este partido MORENA,

Esta

p acredita las p i de Ia suscma al ser privada
de sus dicha se con todos
y cada uno de los hechos del presente escrito.

4. DOCUMENTAL PUBLICA; i ida en el
expediente CNHJ-DF-291/15, de fecha 27 de julio del 2016, emitido por la
Comisién de Honestidad y Justicia el 16 de octubre de 2019, emitido por la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de este partido MORENA.

Esta pi acredita las p i de la suscrita, al ser privada
i les, dicha se con todos
y cada uno de Ius hechos del presente escrito.

DOCUMENTAL PUBLICA; i ia al Il C
Nacional Ordinario de fecha 17 de agosto del 2019

Con esta probanza se acredita a comparecencia de |a suscrita a dicha asamblea
y servira para acreditar las prestaciones de la hoy quejosa.

Dicha probanza se relaciona con todos y cada uno de los hechos del presente
escrito.

6. DOCUMENTAL PRIVADA; consistente en copia simple del Acuse del escrito
de fecha 20 de octubre del 2019, ingresado a la Comisién nacional de
Honestidad y Justicia de Morena, signado por la suscrita.

Esta P acmdi(a las i de la suscrita, aI ser pnvada
de su: dicha se n todos
'y cada uno de los hechos del presente escrito.

=

LA PRESUNCIONAL. En su doble aspecto, legal y humana, consistente en
todo aquello que, se derive légica y juridicamente de lo actuado y por actuarse
y que beneficie a los intereses de la hoy quejosa.

Con esta prueba se acreditara todas ya cada una de las pretensiones de la
suscrita, relacionando con todos y cada uno de los hechos del presente escrito.

LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, Consistente en todo aquello que se
desprenda de lo actuado en el presente procedimiento de queja y que beneficie
a esta parte.

Con esta prueba se acreditara todas ya cada una de las pretensiones de la
suscrita, relacionando con todos y cada uno de los hechos del presente escrito

Por lo anteriormente expuesto a usted C. Juez; atentamente solicito:
PRIMERO.- Tenerme por acredita la personalidad juridica con la que me ostento
como militante de MORENA en términos del presente escrito.

SEGUNDO.- Revocar el oficio CNHJ-452/19 de fecha 16 de octubre del 2019;
restituyendo mis derechos como afiliada a dicho partido politico.
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Asimismo, el actor pod una omisién,
cuando los érganos partidistas competentes no resuelvan los medios de
impugnacion internos en los plazos previstos en la normativa del partido, o en un
tiempo breve y razonable en el caso de que dicha normatividad no contemple
plazos para resolver.”

Es decir, que al haber transcurrido a la presente fecha dos meses desde la
fecha de del escrito el cual me ante la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de Morena del contenido del
Oficio: CNHJ-452/19, es procedente acudir ante este Tribunal, ya que ha
transcurrido un término breve y razonable para atender mi solicitud.

Lo anterior con fundamento en el articulo 42 de la Ley Procesal Electoral
mismo que a la letra dice:

Asi mismo sirve como fundamento para el presente escrito inicial:

CAPITULO Il Del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-
Electorales de los Ciudadanos

“Articulo 122. E| juicio para ia proteccién de los derechos politico—
4, tiene por objet

de los derechos politico electoral, cuando las ¥ los cit

por si mismos y en forma individual, haga valer presuntas violaciones,

entre otros, a los derechos siguientes:

Asimismo, podrd ser promovido:

Ul En contra de sanciones impuestas por algin drgano del Instituto
Electoral o de un partido politico, siempre y cuando implique violacién a
un derecho politico - electoral;”

“Articulo ns s/ juicio okl ia pmtectldn de los derechos politico-

ido por oquellos con interés
juridico en (ax casos stqwcnles : Cuando consideren que el partido
politico o coalicién, a través de sus dirigentes u brganos de direccion,
violaron sus derechos politico-electorales de participar en el proceso
© candidatos a un cargo de eleccion popular, por trasgresion a las normas
de los estatutos del mismo partido o del convenio de coalicién”

PRUEBAS

DOCUMENTAL PUBLICA; consistente en copia simple de la credencial para

votar de la suscrita, emitida por el Instituto Nacional Electoral, dicha prueba

acredna mi interés juridico, asi como el derechn de la suscrita como Ciudadana
en nuestra Ci

Esta prueba se relaciona con todos y cada uno de los hechos del presente

DOCUMENTAL PUBLICA; consistente en copia simple de mi constancia de
filiacién en cédigo QR con la cadena de seguridad emitida por el Partido de
Movimiento de Regeneracion Nacional (MORENA) de la suscrita con la que se
acredita mi personalidad y mi filiacién a dicho Partido.

Esta prueba se relaciona con todos y cada uno de los hechos del presente
escrito.

©

. DOCUMENTAL PUBLICA; consistente en Copia simple del oficio Oficio:
CNHJ-452/19, emitido por la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia el 16
de octubre de 2019, emitido por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia
de este partido MORENA.

Esta probanza acredlta las prestaciones de la suscrita, al ser privada
de s dicha se i con todos
y cada uno de Ios hechos del presente escrito.

>

. DOCUMENTAL PUBLICA; i en la i ida en el
expediente CNHJ-DF-291/15, de fecha 27 de julio del 2016, emitido por la
Comision de Honestidad y Justicia el 16 de octubre de 2019, emitido por la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de este partido MORENA.

Esta probanza acredlla las prestaciones de la suscrita, al ser privada
se con todos

de di
y cada uno de los hechos del presente escrito.

o

DOCUMENTAL PUBLICA; consistente en Convocatoria al Ill Congreso
Nacional Ordinario de fecha 17 de agosto del 2019.

Conesta se acreditaa ia de la suscrita a dicha asamblea
y servira para acreditar las prestaciones de la hoy quejosa.

Dicha probanza se relaciona con todos y cada uno de los hechos del presente
escrito.

. DOCUMENTAL PRIVADA; consistente en copia simple del Acuse del escrito
de fecha 20 de octubre del 2019, ingresado a la Comisién nacional de
Honestidad y Justicia de Morena, signado por la suscrita.

Es(a probanza acredita las prestaciones de la suscrita, al ser privada
de sus dicha p se con todos
y cada uno de los hechos del presente escrito.

7. LA PRESUNCIONAL. En su doble aspecto, legal y humana, consistente en
todo aquello que, se derive logica y juridicamente de lo actuado y por actuarse
y que beneficie a los intereses de la hoy quejosa.

Con esta prueba se acreditara todas ya cada una de las pretensiones de la
suscrita, relacionando con todos y cada uno de los hechos del presente escrito.

LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, Consistente en todo aquello que se
desprenda de lo actuado en el presente procedimiento de queja y que beneficie
aesta parte.

Con esta prueba se acreditara todas ya cada una de las pretensiones de la
suscrita, relacionando con todos y cada uno de los hechos del presente escrito

Por lo anteriormente expuesto a usted C. Juez; atentamente solicito:
PRIMERO.- Tenerme por acredita la personalidad juridica con la que me ostento
como militante de MORENA en términos del presente escrito.

SEGUNDO.- Revocar el oficio CNHJ-452/19 de fecha 16 de octubre del 2019;
restituyendo mis derechos como afiliada a dicho partido politico.
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TERCERO.- Tener por sefialadas y acreditadas todas y cada una de las prusbas TERCERQ.- Tener por sefaladas y acreditadas todas y cada una de las pruebas
ofrecidas, pues las mismas demostraran las pretensiones de la suscita. offecidas, pues fas mismas demostraran [as pretensiones de fa suscrita,
CUARTO.- Una vez hecho lo anterior dictamine acordando de conformidad lo CUARTO.- Una vez hecho lo anterior dictamine acordando de conformidad lo
solicitado en el cuerpo el presente escrito. solictado en el curpo del presente escrito.
PROTESTO LO NECESARIO ) PROTESTO LO NECESARIO
CIUDAD DF MFXICO A | A FFCHA NF 811 PRESFNTACION CIUDAD DE MEXICO, A LA FECHA DE SU PRESENTACION
AL'WR'ENTOS PANTOJA ALICIA }wkalsmos PANTOUA
_/

Como se puede observar, en ambas demandas la parte actora
controvierte dos actos y una omisién de la Comision Nacional que
considera vulneran el ejercicio de su membresia como persona
militante del partido MORENA.

Pues en uno se le destituye en el cargo de Coordinadora Distrital;
en el segundo se determina incluirla en el Listado de personas
sancionadas, y finalmente, en el tercero se le imputa a la
autoridad responsable la omision de resolver la queja
intrapartidaria presentada por la parte actora el uno de diciembre
de dos mil diecinueve, en contra de su inclusion en el Listado de

referencia.

Es decir, su pretension final es la misma, pues solicita en ambas
promociones se le restituya en el goce y ejercicio de sus
derechos partidarios y se declare que puede ejercer su derecho
a votar y ser votada en cualquier asamblea al Congreso Nacional

Ordinario de su partido para el distrito XII.

Razon por la cual, en el caso concreto, no se actualiza la

excepcion a la regla general de preclusion contenida en la tesis
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LXXIX/2016, sentada por la Sala Superior, de rubro:
“PRECLUSION DEL DERECHO DE IMPUGNACION DE
ACTOS ELECTORALES. SE ACTUALIZA UNA EXCEPCION A
DICHO PRINCIPIO CON LA PRESENTACION OPORTUNA DE
DIVERSAS DEMANDAS CONTRA UN MISMO ACTO,
CUANDO SE ADUZCAN HECHOS Y AGRAVIOS
DISTINTOS™".

Lo anterior es asi, pues para que ello proceda, es necesario que
los planteamientos entre la primera y segunda demanda sean
sustancialmente diferentes en cuanto a su contenido y se

presenten dentro del plazo legal previsto para ello.

Lo que en la especie no acontece, pues como ha sido
evidenciado, ambas persiguen las mismas pretensiones, y se
hacen valer los mismos agravios, consistentes en: a) un indebido
emplazamiento al procedimiento disciplinario, b) la violacion a su
derecho a votar y ser votada como consecuencia de la existencia
del Listado de personas sancionadas; y c) la omision de resolver
el medio intrapartiario interpuesto en contra de la existencia del

Listado de personas sancionadas.

En ese sentido, es evidente que la parte actora intento ejercer en
dos ocasiones el derecho de accioén, a través de la promocién que
integro el Juicio de la Ciudadania TECDMX-JLDC-019/2020 vy el
presente medio de impugnacion TECDMX-JLDC-058/2020.

Sin embargo, al presentar el primero de los mencionados medios

de impugnacion de manera previa (es decir, ante este Tribunal

17 Consultable en www.tepjf.gob.mx.
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Electoral el nueve de marzo, a diferencia del segundo de los
medios que se hizo ante la Sala Regional el diez de marzo),
resulta inconcuso que con dicho acto se extingui6 el derecho de
accion de la parte actora, ya que lo ejercié validamente en dicha
ocasion, actualizandose la preclusion respecto del escrito

presentado con posterioridad.

Lo anterior, de conformidad con razonado en la Jurisprudencia
aprobada por este Tribunal Electoral TEDF4EL J008/2011 de
rubro: “PRECLUSION. EXTINGUE LA FACULTAD PROCESAL
PARA IMPUGNAR"8,

Por tanto, al existir dos demandas interpuestas por la parte actora
con identidad en los agravios, hechos y pretensiones, no es
procedente dar trdmite a la segunda de ellas que dio origen al
presente juicio, toda vez que se actualiza el agotamiento del
derecho a impugnar; estimar lo contrario, implicaria instar por
segunda ocasién un medio de impugnacion en contra de los
mismos actos y omision atribuidos a la misma autoridad

responsable.

Apoya lo anterior el razonamiento sentado por la Sala Superior
en la Jurisprudencia 33/2015 de rubro: “DERECHO A
IMPUGNAR ACTOS ELECTORALES. LA RECEPCION DE LA
DEMANDA POR ORGANO OBLIGADO A INTERVENIR EN EL
TRAMITE O SUSTANCIACION GENERA SU EXTINCION POR
AGOTAMIENTO™,

18 Consultable en www.tecdmx.org.mx.
19 Consultable en www.tepijf.gob.mx.
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Del que se desprende, en lo que interesa, que en el sistema de
impugnacién electoral, como en otros similares, las partes
legitimadas activamente para hacer valer los medios
correspondientes juegan el papel equivalente al de una persona
acreedora, mientras que las autoridades u 6rganos obligados a
recibir, tramitar, sustanciar y resolver los litigios tienen la

equivalencia a la parte deudora.

Por tanto, solo la recepcion por cualquiera de éstos, por
primera vez, de un escrito en que se haga valer un juicio o
recurso electoral constituye su real y verdadero ejercicio, lo
cual cierra la posibilidad juridica de presentar nuevas demandas
en uso del derecho referido, y da lugar al consecuente

desechamiento de las recibidas posteriormente.

Como fue sefialado con anterioridad, en el caso, el escrito que
dio origen al juicio de la ciudadania TECDMX-JLDC-019/2020,
fue presentado antes que el identificado con la clave TECDMX-
JLDC-058/2020, en ese sentido, el primero de ellos constituye el

real y verdadero ejercicio de la accion.

Conforme a lo razonado, es inconcuso que la demanda del
presente juicio no es apta para producir los efectos juridicos
pretendidos por la parte actora, dado que, como se ha analizado,
ésta agotd previamente su derecho de accidn con la presentacion
de la demanda que motivé el Juicio de la Ciudadania TECDMX-
JLDC-019/2020.

Asimismo, los derechos de la parte actora se encuentran

salvaguardados, toda vez que su pretension y agravios seran
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analizados en el juicio de la ciudadania TECDMX-JLDC-
019/2020, conclusion que atiende a los principios de certeza y
seguridad juridica, que estan obligados a atender los 6rganos

jurisdiccionales.

En las relatadas circunstancias, al actualizarse la causal de
improcedencia en comento, la cual impide el pronunciamiento de
fondo del juicio que se resuelve, en atencion a los articulos 49,
fraccion Xlll'y 91, fraccion VI de la Ley Procesal, lo procedente es
desechar de plano la demanda que dio origen al medio de

impugnacion que se resuelve.
Por lo anteriormente expuesto y fundado, se
RESUELVE

PRIMERO. Se desecha de plano la demanda de juicio de la
ciudadania promovido por Alicia Barrientos Pantoja; conforme

a lo razonado en la Consideracion Segunda del presente fallo.

SEGUNDO. Héagase del conocimiento de la Sala Regional del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
correspondiente a la Cuarta Circunscripcion Plurinominal
Electoral, con sede en la Ciudad de México, el contenido de la

presente sentencia.

NOTIFIQUESE conforme a Derecho corresponda.

Publiquese en el sitio de Internet de este Tribunal Electoral,

(www.tecdmx.org.mx), una vez que esta Sentencia haya causado

estado.
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Archivese el expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firman las
Magistradas y los Magistrados integrantes del Pleno del Tribunal
Electoral de la Ciudad de Meéxico. Todo lo actuado, ante el

Secretario General, quien autoriza y da fe.

GUSTAVO ANZALDO HERNANDEZ
MAGISTRADO PRESIDENTE

ARMANDO AMBRIZ MARTHA ALEJANDRA CHAVEZ
HERNANDEZ CAMARENA
MAGISTRADO MAGISTRADA

MARTHA LETICIA MERCADO JUAN CARLOS SANCHEZ
RAMIREZ LEON
MAGISTRADA MAGISTRADO

PABLO FRANCISCO HERNANDEZ HERNANDEZ
SECRETARIO GENERAL

“Este documento es una version publica de su original, motivo por el

cual los datos personales se han eliminado de conformidad con los
24
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articulos 100, 106, 107 y 116 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica; 6, fracciones XlI, XXII, XXIII y XLIII,
169, 176, 177 y 186 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; asi
como 3, fraccidn IX, de la Ley de Proteccién de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, y los
numerales segundo, fracciones XVII y XVIII, séptimo, trigésimo octavo,
guincuagésimo sexto, sexagésimo y primero de los Lineamientos de
Clasificacion y Desclasificacion de la informacion, asi como para la
elaboracion de versiones publicas, y numeral 62 de los Lineamientos
Generales de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados de la Ciudad de México, colocandose en la palabra testada

un cintillo negro.”
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