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Ciudad de México, a dos de junio de dos mil veintitrés.

VISTOS para resolver en definitiva los autos de los

expedientes identificado al rubro, promovido por

B en su caracter de habitantes originarias del Pueblo de

=

romovio el juicio TECDMX-JLDC-002/2023, en tanto que
promovié los juicios TECDMX-JLDC-008/2023,
TECDMX-JLDC-010/2023 y TECDMX-JLDC-012/2023
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TECDMX-JLDC-002/2023
Y ACUMULADOS

San Pedro Martir en la Alcaldia Tlalpan, en contra de la
Asamblea General Comunitaria del pueblo originario de San
Pedro Martir celebrada el quince de enero de dos mil

veintitrés?; y tomando en consideracion los siguientes:

ANTECEDENTES

De lo narrado en el escrito de demanda y de las constancias

gue obran en autos, se advierte lo siguiente:

|. Contexto de la controversia.

1. Proceso electivo. El nueve de septiembre de dos mil
dieciocho, se llevé a cabo el proceso electivo para designar a
la Coordinadora y/o Coordinador Territorial® del pueblo

originario de San Pedro Matrtir, Tlalpan, resultando electo

2. Primera demanda de juicio de la ciudadania. El trece de
septiembre del mismo afio, |GGG
promovio juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales de la ciudadania, a fin de controvertir el referido
proceso electivo, en virtud de diversas irregularidades

ocurridas el dia de la eleccion.
Dando lugar al expediente TECDMX-JLDC-140/2018.

3. Resolucion del juicio de la ciudadania. El treinta de enero

de dos mil diecinueve, este Tribunal Electoral resolvio el

2 En adelante todas las fechas corresponden al dos mil veintitrés salvo precision en otro
sentido.

3 Dicha denominacion, deriva de que el articulo 76 de la Ley Orgéanica de Alcaldias sefiala que en
las diversas demarcaciones de la Ciudad de México existira la figura de las Coordinaciones
Territoriales, sin embargo, en atencion a la resolucion dictada en el juicio de la ciudadania SCM-
JDC-069/2019, las comunidades y pueblos originarios de esta entidad, en ejercicio de su derecho
de autodeterminacion, podran llamar a sus autoridades tradicionales como deseen.
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referido medio de impugnacion, mediante el cual, confirmé la
eleccion de la Coordinadora y/o Coordinador Territorial en el
pueblo de San Pedro Martir, en la Demarcacién Territorial

Tlalpan.

4. Juicio de la ciudadania federal. El siete de febrero de dos
mil diecinuevel | GGG omovis juicio
de la ciudadania federal ante la Sala Regional Ciudad de
México del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion?, a fin de controvertir la resolucion dictada por este

Tribunal Electoral.

5. Resolucidn del juicio de la ciudadania federal. El catorce
de marzo de dos mil diecinueve, la Sala Regional resolvio el
juicio SCM-JDC-33/2019, a través del cual, determino revocar
la sentencia dictada en el TECDMX-JLDC-140/2018.

6. Nueva resolucién en el juicio TECDMX-JLDC-140/2018.
En cumplimiento, el nueve de mayo de dos mil diecinueve, este
Tribunal Electoral emitio una nueva resolucion, en la que,
analizando los puntos ordenados por la Sala Regional, declar6
la nulidad de la eleccién de la Coordinacion Territorial del
pueblo de San Pedro Martir, con motivo de diversas
irregularidades acaecidas el dia de la jornada electiva.

En consecuencia, revoco la constancia de mayoria otorgada
por la Junta Civica Electoral en favor de
B < ordend que se convocara
nuevamente a una eleccibn para elegir a la persona

representante del citado pueblo.

4 En adelante Sala Regional.
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7. Nuevos juicios de la ciudadania federales. A fin de
controvertir dicha determinacion, el veinte y veintidés de mayo
de dos mil diecinueve,
I presentaron nuevos juicios federales de la ciudadania,
mismos que se radicaron con las claves SCM-JDC-141/2019

y acumulado, del indice de la Sala Regional.

8. Resolucion de la Sala Regional. El cuatro de julio de dos
mil diecinueve, la Sala Regional resolvido dejar intocada la
nulidad del proceso electivo declarada por este Tribunal
Electoral y a su vez, determiné que fuera el pueblo de San
Pedro Matrtir quien definiera qué personas integrarian la Junta
Civica Electoral o el 6rgano que organizaria el proceso electivo

extraordinario.

ll. Acciones tendentes a la celebracién del proceso

extraordinario.

1. Emisién de la Convocatoria. El diecinueve de febrero de
dos mil veinte, la Alcaldia en Tlalpan, en coordinacion con la
Representatividad del pueblo de San Pedro Matrtir, emitieron la
Convocatoria a la Asamblea General Comunitaria del citado
pueblo, para decidir el 6rgano que regird el proceso de
eleccion de la autoridad tradicional.

2. Celebracion de la Asamblea. El uno de marzo de dos mil
veinte, se llevd a cabo la asamblea general comunitaria del

pueblo de San Pedro Matrtir.
[Il. Juicio de la ciudadania TECDMX-JLDC-021/2020

1. Presentacion. El cinco de marzo de dos mil veinte,
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I ostcntandose como personas

vecinas del pueblo de San Pedro Martir, promovieron juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales de la
ciudadania, en el que adujeron una indebida alteracion del
mecanismo de eleccidn de las personas que integran la Junta

Civica Electoral.

2. Determinacion del Juicio de la Ciudadania Local. El
veinte de octubre de dos mil veinte, el Pleno de este Tribunal

Electoral acordo lo siguiente:

PRIMERO. Se ordena al Instituto Electoral de la Ciudad de
México y a la Alcaldia de Tlalpan que, en coordinacion con
las partes involucradas en la presente controversia, agoten
un procedimiento de mediacion y/o conciliacion a fin de
buscar una solucién alternativa a la problemética generada
con motivo de la Asamblea General Comunitaria de uno de
marzo, y para lo cual, podrdn tomar como base los
lineamientos sefialados en la parte considerativa del
presente acuerdo.

SEGUNDO. Se apercibe a las referidas autoridades que,
de no acatar lo ordenado en esta sentencia, se les
impondr& alguno de los medios de apremio establecidos en
el articulo 96 de la Ley Procesal.

TERCERO. Se vincula a la Alcaldia de Tlalpan, asi como
al Instituto Electoral de la Ciudad de México, para que, en
el cumplimiento del presente acuerdo, implementen las
medidas de seguridad y de proteccion necesarias, a fin de
asegurar el pleno goce de los derechos politico-electorales
de las personas que participen en el proceso de mediacion
y/lo conciliacion 'y, especialmente, protegiendo vy
garantizando la participacion politica de las mujeres.”

3. Acuerdo plenario. El veintiuno de marzo de dos mil
veintitrés, el Pleno de este Tribunal Electoral acordd tener en
vias de cumplimiento, el Acuerdo Plenario de veinte de octubre

de dos mil veinte.
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IV. Juicio de la Ciudadania TECDMX-JLDC-140/2022 y

Acumulados.

1. Asamblea General Informativa con caracter resolutivo.
El catorce de agosto de dos mil veintidds, se desarroll6 una

Asamblea General, convocada por

-
I <1 su calidad de

integrantes de la Comision Redactora del Pueblo.

2. Asamblea General Comunitaria. El once de septiembre
de dos mil veintidds, se llevd a cabo la Asamblea General

Comunitaria, convocada por

I < calidad de integrantes de la Comisién

Redactora del Pueblo, para la eleccién de una nueva Junta

Civica.

3. Demanda. El dieciocho de agosto,
| personas
originarias del Pueblo, en su caracter de secretario e integrante
de la Comisién Redactora, presentaron ante la Oficialia de
Partes de este Tribunal Electoral demanda de Juicio de la
Ciudadania con el fin de solicitar la nulidad de los acuerdos
tomados por la Comision Redactora del Pueblo, en la
Asamblea General Informativa con caracter resolutivo llevada

a cabo el catorce de agosto de dos mil veintidos.



TECDMX-JLDC-002/2023 Y
ACUMULADOS

4. Sentencia. El veintisiete de octubre de dos mil veintidéds, el
Pleno de este Tribunal Electoral resolvio el medio de
impugnacion  TECDMX-JLDC-140/2022 'y Acumulado,
mediante el cual, revoco la Asamblea General Comunitaria
Informativa con caracter resolutivo, celebrada el catorce de
agosto de dos mil veintidés; y, en consecuencia, dejé sin
efectos la Asamblea General Comunitaria, llevada a cabo el

once de septiembre.

V. Actos controvertidos.

1. Convocatoria a la Asamblea General Comunitaria. El
quince de diciembre de dos mil veintidés, la Comision
Redactora del Pueblo originario de San Pedro Martir electa el
24 de noviembre de dos mil diecinueve, convocé a la

Asamblea General Comunitaria de dicho pueblo.

2. Celebracion de la Asamblea General Comunitaria. El
guince de enero del presente afo, se llevd a cabo la Asamblea

General comunitaria del Pueblo originario de San Pedro Matrtir.

VI. Juicio de la Ciudadania TECDMX-JLDC-002/2023

1. Medio de impugnacion. El diecinueve de enero, la parte
actora promovio ante la Oficialia de partes de este Tribunal
Electoral Juicio de la ciudadania en contra de la eleccion de la
Junta Civica del Pueblo San Pedro Matrtir en la Alcaldia Tlalpan

celebrada el quince de enero del afio en curso
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2. Integracién y turno. El diecinueve de enero, el Magistrado
en funciones de Presidente de este Tribunal Electoral, orden6
integrar el expediente en que se actua y turnarlo a la Ponencia
del Magistrado Instructor para sustanciarlo y, en su momento,
elaborar el proyecto de resolucién correspondiente; lo que se
cumplimentd mediante oficio TECDMX/SG/131/2023.

3. Requerimiento del Secretario General. En la misma fecha,
mediante oficio TECDMX/SG/130/2023, el Secretario General
de este Tribunal Electoral requirié a la Comision Redactora del
Pueblo San Pedro Martir, en la Alcaldia Tlalpan el
cumplimiento de lo establecido en los articulos 77 y 78 de la
Ley Procesal, es decir, la publicacion de ley del medio de

impugnacion y la rendicion de su informe circunstanciado.

4. Radicacion. El veintitrés de enero, el Magistrado Instructor

acordo radicar en su ponencia el juicio de mérito.

5. Escrito de fe de erratas y ampliacion de demanda. El
veintitrés de enero, la parte actora present6 ante la Oficialia de
partes, escrito para ampliar su demanda y realizar precisiones

respecto de esta.

6. Requerimiento al Secretario General del Tribunal
Electoral de la Ciudad de México. El veintitrés de marzo, se
requirid al Secretario General de este 6rgano jurisdiccional,
informara y certificara si a partir de la notificacion, la autoridad
responsable habia presentado alguna promocion tendiente a
cumplir con lo previsto en los articulos 77 y 78 de la Ley

Procesal Electoral de la Ciudad de México.
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7. Desahogo de requerimiento del Secretario General.
Mediante oficio TECDMX/SG/813/2022, de veintitrés de marzo
del aflo que transcurre, el Secretario General de este Tribunal
Electoral desahogd el requerimiento formulado por el

Magistrado Instructor.

VII. Juicio de la Ciudadania TECDMX-JLDC-008/2023

1. Medio de impugnacion. El veintitrés de enero del afio en
curso, la parte actora promovié ante la Oficialia de partes de
este Tribunal Electoral Juicio de la ciudadania en contra de la
injustificada alteracion del desarrollo de la Asamblea General
Comunitaria del pueblo originario de San Pedro Martir

celebrada el quince de enero del afio en curso.

2. Integracion y turno. El veinticuatro de enero, el Magistrado
en funciones de Presidente de este Tribunal Electoral, ordeno
integrar el expediente en que se actua y turnarlo a la Ponencia
del Magistrado Instructor para sustanciarlo y, en su momento,
elaborar el proyecto de resolucion correspondiente; lo que se
cumplimento mediante oficio TECDMX/SG/168/2023.

3. Requerimiento del Secretario General. En la misma fecha,
mediante oficios TECDMX/SG/165/2023,
TECDMX/SG/166/2023 y TECDMX/SG/16/2023 el Secretario
General de este Tribunal Electoral requirio a la Comision
Redactora del Pueblo San Pedro Martir, a la Alcaldia Tlalpan 'y
al Instituto Electoral de la Ciudad de México el cumplimiento

de lo establecido en los articulos 77 y 78 de la Ley Procesal,
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es decir, la publicacidon de ley del medio de impugnacion y la

rendicion de su informe circunstanciado.

4. Radicacion. El veinticuatro de enero, el Magistrado

Instructor acordd radicar en su ponencia el juicio de mérito.

5. Informes Circunstanciados. El treintay uno de enero y uno
de febrero, la Comision Redactora del Pueblo San Pedro
Matrtir, la Alcaldia Tlalpan y al Instituto Electoral de la Ciudad
de México remitieron las constancias de tramite del medio de

impugnacién, asi como su informe circunstanciado.

VIII. Juicio de la Ciudadania TECDMX-JLDC-010/2023

1. Medio de impugnacion. El veinte de enero, la parte actora
presento ante la Alcaldia Tlalpan escrito de demanda en contra
de la injustificada alteraciéon del desarrollo de la Asamblea
General Comunitaria del pueblo originario de San Pedro Martir

celebrada el quince de enero de dos mil veintitrés.

2. Tramite. El veintiséis de enero, el Apoderado Legal para la
Defensa Juridica de la Alcaldia Tlalpan remitié a este Tribunal
Electoral las cédulas de publicitacion del juicio de la
ciudadania, el informe circunstanciado y diversa

documentacion relacionada con el presente asunto.

3. Integracion y turno. El veintiséis de enero, el Magistrado
en funciones de Presidente de este Tribunal Electoral ordené
integrar el expediente en que se actua y turnarlo a la Ponencia

del Magistrado Instructor para sustanciarlo y, en su momento,
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elaborar el proyecto de resolucién correspondiente; lo que se
cumplimenté mediante oficio TECDMX/SG/202/2023.

4. Radicacion. El veintisiete de enero, el Magistrado Instructor

acordo radicar en su ponencia el juicio de mérito.

IX. Juicio de la Ciudadania TECDMX-JLDC-012/2023

1. Medio de impugnacion. El diecinueve de enero, la parte
actora promovié ante la Oficialia de partes electronica del
Instituto Electoral de la Ciudad de Meéxico Juicio de la
ciudadania en contra de la injustificada e indebida alteracion
del orden del dia, asi como el desarrollo de la Asamblea
General Comunitaria del pueblo originario de San Pedro Martir

celebrada el quince de enero del afio en curso.

2. Integracion y turno. El veintisiete de enero, el Magistrado
Presidente Interino de este Tribunal, ordend integrar el
expediente en que se actia y turnarlo a la Ponencia del
Magistrado Instructor para sustanciarlo y, en su momento,
elaborar el proyecto de resolucion correspondiente; lo que se
cumplimentdé mediante oficio TECDMX/SG/214/2023.

3. Tramite. El veintisiete de enero, el Apoderado Legal para la
Defensa Juridica de la Alcaldia Tlalpan remitio a este Tribunal
Electoral las cédulas de publicitacion del juicio de la
ciudadania, el informe circunstanciado y diversa

documentacion relacionada con el presente asunto.
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4. Radicacion. El treinta de enero, el Magistrado Instructor

acordé radicar en su ponencia el juicio de mérito.

5. Admisién y Cierre de instruccién. En su oportunidad, el
Magistrado Instructor admitio las demandas de los Juicios de
la Ciudadania, cerré la instruccion y ordend formular el
proyecto de Sentencia correspondiente, a efecto de ponerlo a

consideracion del Pleno.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Tribunal Electoral de la
Ciudad de México es competente para conocer y resolver los
juicios para la proteccion de los derechos politico-
electorales de la ciudadania en cuestion, con fundamento en

la normativa siguiente:

e Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.® Articulos 1, 2, 17, 122 Apartado A, Base IX,
en relacion con el 116 parrafo segundo, fraccion 1V,

incisos c) y I); y, 133.

e Convencion Americana sobre Derechos Humanos.®

Articulo 8, numeral primero y 25.

e Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.’
Articulos 2 numeral tercero, incisos a) y b), y 14, parrafo

primero.

5 En adelante Constitucién Federal.
6 En adelante Convencién Americana.
7 En adelante Pacto Internacional.
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e Declaraciéon de Naciones Unidas sobre los Derechos

de los Pueblos Indigenas.® Articulos 3, 4 y 5.

e Constitucion Politica de la Ciudad de México.®
Articulos 38 y 46, apartado A, inciso g), asi como B,

numeral 1.

e Codigo de Instituciones y Procedimientos
Electorales de la Ciudad de México.'® Articulos 1, 2,
165, 178, 179, 182, parrafos primero y segundo, fraccién
I, y 185, fraccion lll, IV y XVI.

e Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales.! Articulos 105, 106 y 111.

e Ley Procesal. Articulos 1 parrafo primero, 28 fraccion I,
I, 30, 31, 32, 37 fraccion Il, 38, 85, parrafo primero, 87,
91, 122y 123.

Lo anterior, porque este Tribunal Electoral en su caracter de
maximo Organo jurisdiccional electoral en esta entidad
federativa, tiene a su cargo garantizar que todos los actos y
resoluciones en la materia se sujeten a los principios de
constitucionalidad, convencionalidad y legalidad; de ahi que le
corresponde resolver en forma definitiva e inatacable, entre
otros asuntos, las impugnaciones promovidas por la
ciudadania cuando consideren que un acto, resolucion u
omision de las autoridades electorales es violatorio de sus

derechos politico-electorales, incluyendo los relativos a los

8 En adelante Declaracién de Naciones Unidas
9 En adelante Constitucion Local

10 En adelante Cadigo Electoral

11 En adelante Ley General
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procedimientos que se rigen por usos y costumbres de los

pueblos originarios de la Ciudad de México.

Sirve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia TEDF5EL
J005/2016, emitida por este Organo jurisdiccional de rubro:
“USOS Y COSTUMBRES DE LOS PUEBLOS ORIGINARIOS DE
LA CIUDAD DE MEXICO. EL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
DISTRITO FEDERAL ES COMPETENTE PARA RESOLVER LAS
IMPUGNACIONES RELATIVAS A LOS PROCEDIMIENTOS
ELECTIVOS QUE SE RIGEN POR ESE SISTEMA ™2,

Dicha hipotesis se actualiza en la especie, habida cuenta que
las personas promoventes controvierten la Asamblea
Comunitaria celebrada el quince de enero de dos mil veintitrés,
del Pueblo de San Pedro Martir, en la Alcaldia en Tlalpan en
la que, presuntamente se presentaron irregularidades, por lo
tanto, surge a favor de esta autoridad electoral competencia

para conocer sobre dicha Asamblea.

SEGUNDO. Acumulacion. Este Tribunal Electoral considera
pertinente acumular los Juicios Para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania, TECDMX-
JLDC-008/2023, TECDMX-JLDC-010/2023 y TECDMX-
JLDC-012/2023, al diverso juicio ciudadano TECDMX-JLDC-
002/2023, por ser éste el primero, en el orden que se recibid

en la Oficialia de Partes de este 6rgano jurisdiccional.

El articulo 82 de la Ley Procesal, sefiala que para la resolucion

pronta y expedita de los medios de impugnacion, el Pleno de

12 Consultable en la Compilacion de tesis y Jurisprudencias y Tesis Relevantes del
Tribunal Electoral de la Ciudad de México, disponible en:
https://www.tecdmx.org.mx/files/326/publicaciones/Compilacion_Jurisprudencia_201
8/libro%20jurisprudencias%?20final.pdf
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oficio o a solicitud de la Magistratura Instructora podra
determinar su acumulacién, ya sea para sustanciarlos o para

resolverlos.

Por otra parte, el articulo 83, fraccion I, establece que la
acumulacion de juicios procede cuando se controviertan actos
u omisiones de la autoridad responsable aun cuando siendo
diversos, se encuentren estrechamente vinculados entre si,

por tener su origen en un mismo procedimiento.

Atento a lo anterior, en las demandas se impugnan similares
circunstancias, esto es, sobre actos que se llevaron
presuntamente al celebrarse la Asamblea General
Comunitaria del quince de enero de dos mil veintitrés en el

Pueblo de San Pedro Martir, por diversas autoridades.

Cabe seialar que los expedientes TECDMX-JLDC-008/2023,
TECDMX-JLDC-010/2023 y TECDMX-JLDC-012/2023, son
promovidos por la misma parte actora y con similar contenido,
sin embargo, se advierte que en cada uno de ellos refiere
autoridades responsables distintas, con atribucion de hechos

a cada uno de ellos.

Asi las cosas, se sefialan actos a distintas autoridades, y se

advierte que las pretensiones son similares en los expedientes.

Por lo anterior, se ordena la acumulacién de los juicios de
mérito dada su similitud en los hechos de los que surge la
controversia, la identidad de las pretensiones de las partes

actoras y de la autoridad responsable; todo ello por economia
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procesal, ademas de la intencidon de evitar la emision de
resoluciones contrarias o contradictorias; en consecuencia,
glésese copia certificada de los puntos resolutivos de acuerdo

con los autos de los juicios acumulados.

TERCERO. Sobreseimiento del Juicio Ciudadano
TECDMX-JLDC-010/2023.

Los requisitos de procedencia deben examinarse de manera
oficiosa y previa al estudio de fondo del asunto en cuestion,
pues de advertirse que se actualiza una causal de
improcedencia 0 sobreseimiento, existiria impedimento para
la sustanciacion del juicio y, en su caso, para dictar
sentencia; es decir, su analisis debe ser preferente por
tratarse de una cuestion de orden publico, tal y como lo
establece la jurisprudencia 1EL3/99J01/99, sostenida por
este Tribunal Electoral, de rubro: IMPROCEDENCIA,
CAUSALES DE SU ESTUDIO ES PREFERENTE Y DE
OFICIO EN LOS MEDIOS DE IMPUGNACION PREVISTOS
EN EL CODIGO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL.*®

Tribunal Electoral considera que se actualiza la causal de
sobreseimiento previstas en el articulo 50, fraccion Il en
relacion con la diversa 49, fraccion IV de la Ley Procesal,
debido a que la demanda fue presentada de manera

extemporanea.

En efecto, de la propia demanda, se advierte que la parte
actora afirma, “...El acto que se reclama se llevo a cabo el dia
quince de enero del presente afio y ese mismo dia tuve

conocimiento de este, por lo que el plazo para tal efecto debe
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computarse en dias habiles, ya que el acto no esta dentro de
un procedimiento electoral, esto es, del dieciséis al diecinueve
de enero del presente afo, por lo que la demanda al
presentarse dentro de ese margen es innegable que se hace
de forma oportuna acorde con el articulo 42 de la Ley Procesal

Electoral de la Ciudad de México...”.

Asi, es de sefialar que el articulo 49, fraccion IV de la Ley
Procesal establece que los medios de impugnacion previstos
en ese ordenamiento seran improcedentes cuando se presente
fuera de los plazos sefialados en esa ley y, por lo tanto, se

decretara el desechamiento de plano de la demanda.

Por su parte, el diverso 50, fraccion lll de la Ley Procesal sefiala
que el Pleno de este Tribunal Electoral decretara el
sobreseimiento cuando una vez admitido el medio de
impugnacion aparezca o sobrevenga alguna de las causales

de improcedencia previstas en la citada norma.

Ahora bien, conforme al articulo 41, parrafo primero de la Ley
Procesal, durante los procesos electorales todos los dias y

horas son habiles.

Por proceso electoral, se entiende conforme al articulo 1,
fraccion XIV de la Ley Procesal, el relativo a la renovacion de
cargos de eleccion popular en los pueblos y barrios originarios
y comunidades indigenas, mediante el sistema de usos y
costumbres, cuando guarden similitud con las etapas de los

procesos electorales constitucionales.
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Por su cuenta, el articulo 42, parrafo primero de la Ley Procesal
establece que todos los medios de impugnacion deberan
presentarse dentro de los cuatro dias contados a partir del dia
siguiente a aquel en el que el actor haya tenido conocimiento
del acto o resolucion impugnada o se hubiese notificado

conforme las disposiciones aplicables.

Por lo anterior, y conforme el criterio de la Sala Superior del
Tribunal Electoral Del Poder Judicial de la Federacion al emitir
la sentencia en el Recurso de Reconsideracion SUP-REC-

178/2016, el plazo debe ser considerado en dias habiles.

En consecuencia, se establecio que el computo de los plazos
previstos para la promocion de los medios de impugnacion en
materia electoral regidos por practicas electorales internas,
deben computarse en dias y horas habiles, a fin de garantizar
a los integrantes de los pueblos originarios el efectivo acceso a

la justicia electoral del Estado.*®

En este sentido, si la demanda fue presentada por la parte
actora el veinte de enero de dos mil veintitrés ante la Alcaldia
de Tlalpan, tal como consta en el sello de recepcidon vy el actor
afirma haber tenido conocimiento del acto impugnado el quince
de enero del mismo afio, es dable sostener que el plazo de
cuatro dias habiles parala presentacion del juicio en cuestion,
transcurrio del dieciséis al diecinueve de enero de dos mil

veintitrés, lo que se traduce en su presentacion extemporanea.

Cabe seialar que, los requisitos de procedibilidad en casos de

comunidades y pueblos indigenas, la Sala Superior al resolver
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el Recurso de Reconsideracion SUP-REC- 1284/2017,%3
establecio que el derecho de acceso a la justicia reforzada de
los ciudadanos que habitan los pueblos y comunidades
indigenas relacionados con los procedimientos electivos
realizados bajo su sistema normativo interno, no implica una
concesién para inobservar reglas procesales, sino que se trata
de una directriz constitucional, tendente a garantizar un trato
compensatorio a esos ciudadanos, derivados de su condicion,
sin que ello pueda entenderse como la potestad o derecho
para impugnar en cualquier momento los actos que estiman
contraventores de sus derechos. Lo anterior, pues también se
deben hacer efectivos otros derechos y principios, como son la
certeza y seguridad juridica respecto de las decisiones

adoptadas.

En consecuencia, conforme al criterio sefialado y al haber
sido presentada la demanda hasta el veinte de enero, se
advierte con claridad que se encuentra fuera del plazo de
cuatro dias habiles que prevé la norma, actualizandose la
anunciada causal de sobreseimiento, en el articulo 50,
fraccion Il en relacion con la diversa 49, fraccion IV de la Ley

Procesal.

En este sentido, si bien no se estudiaran los planteamientos
de la parte actora derivado de la causal de sobreseimiento
que se actualiza en el juicio del cual es parte, sus
pretensiones seran analizadas por este Tribunal Electoral al
resolver el expediente del Juicio Ciudadano TECDMX-JLDC-

13

http://www.te.gob.mx/Informacion_juridiccional/sesion_publica/ejecutoria/sentencias/S
UP-REC-0178-2016.pdf.



TECDMX-JLDC-002/2023
Y ACUMULADOS
20

008/2023 y TECDMX-JLDC-010/2023.

CUARTO. Causales de improcedencia. Por tratarse de una
cuestion de orden publico y de estudio preferente como lo
establecen los articulos 49 y 80, fraccién V de la Ley Procesal,
procede analizar las causales de improcedencia que pudieran
actualizarse, ya sea que las hagan valer las partes u operen
de oficio, por tanto, de verificarse alguna, existiria impedimento
para la valida constituciéon del proceso, la sustanciacién del

juicio y en su caso, para dictar sentencia.

Lo anterior, encuentra coincidencia con la jurisprudencia
identificada con la clave TEDF1EL J001/1999, emitida por este
Organo Jurisdiccional, de rubro: "IMPROCEDENCIA,
CAUSALES DE. SU ESTUDIO ES PREFERENTE Y DE
OFICIO EN LOS MEDIOS DE IMPUGNACION PREVISTOS
POR EL CODIGO ELECTORAL DEL DISTRITO
FEDERAL™4,

Asi, las causales de improcedencia y sobreseimiento deberan
ser manifiestas e indubitables, es decir, deben advertirse de
forma clara, ya sea del escrito de demanda, en los documentos
gue a la misma se adjunten, o de las demas constancias que
obren en autos; de tal forma que, sin entrar al examen de los
agravios expresados por las partes actoras y las demas
pretensiones, no haya duda en cuanto a su existencia. Ello en

virtud de que, al acreditarse alguna causal, daria lugar al

14 Consultable en la Compilacion de tesis y Jurisprudencias y Tesis Relevantes del
Tribunal Electoral de la Ciudad de México, disponible en:
https://lwww.tecdmx.org.mx/files/326/publicaciones/Compilacion_Jurisprudencia_2018/l
ibro%20jurisprudencias%20final. pdf
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desechamiento de plano del juicio de que se trate, impidiendo

resolver la litis planteada.

Ahora bien, en adelante se analizarda la causal de

improcedencia hecha valer por la autoridad responsable:

Que, en el caso aduce la Alcaldia y el Instituto Electoral de la
Ciudad de México, que se actualiza el supuesto previsto en el
articulo 49 fraccion |, de la Ley Procesal; ésta ultima en sefala
gue en virtud de que los sucesos que impugnan las partes
actoras, se constrifien a actos de los cuales no se desprende

una afectacion a su interés juridico.

Afirma lo anterior, en atencidn a que la parte actora atribuye a
esa autoridad irregularidades acontecidas en la Asamblea
General Comunitaria celebrada el quince de enero pasado,

gue a su juicio de una conduccion indebida de dicha reunion.

Sin embargo, a criterio de la responsable, si bien se pudo
haber presentado alguna confusién al momento de seguir el
orden del dia de la Asamblea o respecto del computo de la
votacion, tales circunstancias no generan una afectacion el

resultado de esta.

Este Tribunal Electoral estima que dicha causal es

improcedente.

Primeramente, debe sefalarse que el interés juridico se surte

cuando del analisis efectuado al medio de impugnacion, se
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advierte una vulneracion o afectacion de algun derecho

sustancial de las partes interesadas.

En ese sentido, cuando éste se acredita, se genera la
necesidad de intervencion del Organo Jurisdiccional con el fin
de lograr la reparacion de esa afectacion, mediante la
formulacién de una sentencia que tenga el efecto de revocar o
modificar los actos o resolucion reclamados, vy
consecuentemente conduzca a la restitucion del demandante

del derecho politico-electoral violado.

Robustece lo anterior, la jurisprudencia de la Sala Superior
7/2002, de rubro: “INTERES JURIDICO DIRECTO PARA
PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. REQUISITOS
PARA SU SURTIMIENTO”,*® la cual dispone que si de la
demanda se desprende la infraccion de algun derecho
sustancial, y el demandante solicita la intervencion del dictado
de una sentencia ante el 6rgano competente, es claro que las
partes actoras tienen interés juridico, y por ende debe

analizarse su pretension.

En complemento, cabe precisar, que el articulo 122, fraccion |,
de la Ley Procesal sefiala que el Juicio Para la Proteccion de
los Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania es idoneo
para controvertir presuntas violaciones al derecho de votar y

ser votado.

En ese sentido, al referir la parte actora en el expediente
TECDMX-JLDC-012/2023, que se presentaron

15 Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 6, Afio 2003, pagina 39.
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irregularidades el dia de la Asamblea y de la cual se
autoadscribe como perteneciente del Pueblo en el cual se
desarrolld, resulta suficiente para para considerar que si

cuentan con un interés en el asunto.

Por lo cual, resulta improcedente la causal de desechamiento
invocada por las partes responsables, debido a las

consideraciones antes sefnaladas.

QUINTO. Requisitos de la demanda. los medios de
impugnacion en estudio reunen los requisitos de

procedibilidad, como se explica a continuacion:

a) Forma. Los escritos de demanda cumplen con los
requisitos del articulo 47 de la Ley Procesal; fue presentado
por escrito, se precisé el nombre de las partes actoras, se
identifico el acto reclamado y expusieron los hechos en que se
basan las impugnaciones; de igual forma, los escritos iniciales

cuentan con firma autdgrafa de quienes lo presenta.

b) Oportunidad. En principio, el articulo 42, de la Ley
Procesal, sefiala que todos los medios de impugnacion
deberan de presentarse dentro del plazo de cuatro dias
contados a partir del dia siguiente en que se haya tenido
conocimiento o tratandose de omisiones el impugnante podra
controvertirlas en cualquier momento mientras perdure la

misma.

Este Tribunal considera que los medios de impugnacion fueron

presentados con oportunidad, ya que se los juicios ciudadanos
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se promovieron en el plazo previsto por la normatividad

electoral, como se analizara.

Asi es, las partes actoras refieren que el acto por el cual se
inconforman se efectud el quince de enero del afio en curso,
de tal forma que el plazo de cuatro dias que se tiene para
presentar el medio de impugnacion transcurrié del dieciséis al

diecinueve de mismo.

Por lo tanto, si el medio de impugnacion se presento el
diecinueve de enero de dos mil veintitrés, resulta en

oportunidad la presentacion de los juicios ciudadanos.

c) Legitimacién. Se satisface este requisito, toda vez que el
articulo 46, fraccion V de la Ley Procesal, precisa que se
encuentra legitimada para la promocion del Juicio Para la
Proteccion de los Derechos Politico-Electorales de la
Ciudadania, cualquier integrante de la comunidad, tratandose
de elecciones regidas por usos y costumbres, asi como las
jurisprudencias 27/2011 y 4/212 de rubros “COMUNIDADES
INDIGENAS. EL ANALISIS DE LA LEGITIMACION ACTIVA EN
EL JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO, DEBE SER
FLEXIBLE”'® y “COMUNIDADES INDIGENAS. LA CONCIENCIA
DE IDENTIDAD ES SUFICIENTE PARA LEGITIMAR LA
PROCEDENCIA DEL JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICOS-ELECTORALES DEL CIUDADANO”.

16 Visible en La creacion Jurisprudencial del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion en la dltima década 2006-2016. Sistemas normativos indigenas tomo 12,
pagina 100.

17 Ibidem, pagina 94.
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Debido a lo anterior, las partes actoras al haberse identificado
como habitantes en el pueblo de San Pedro Matrtir, es que se

tiene por colmado dicho requisito.

d) Interés juridico. Las partes actoras cuentan con interés
juridico, debido a que consideran que hubo irregularidades en
la Asamblea de quince de enero del pueblo de San Pedro

Martir.

Lo que deriva en la presunta vulneraciéon a su derecho politico
de en los procesos que se desarrollan en dicho poblado para

votar por sus autoridades tradicionales.

e) Definitividad. Por la naturaleza del acto reclamado, no
existe otra instancia administrativa o jurisdiccional que las
partes actoras estuviera obligada a agotar previa a la

interposicion del juicio de la ciudadania.

f) Reparabilidad. El acto impugnado no se ha consumado de
modo irreparable porque, de estimarse fundados los agravios,
aun es susceptible de revocacion, modificacion o anulacion por
este Organo Jurisdiccional y, en consecuencia, es posible

restaurar el orden juridico que se considera transgredido.

SEXTO. Sintesis de agravios, litis, pretension vy

metodologia de analisis.

a. Agravios. En ejercicio de las facultades previstas en los
articulos 89 y 28 fraccion V de la Ley Procesal, este Tribunal

Electoral identificara los agravios que hacen valer las partes
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actoras, supliendo, en su caso, la deficiencia en la expresion

de éstos, asi como su ausencia total8.

Para ello, se analizaran integralmente las demandas, a fin de
desprender el perjuicio que, en su concepto, les ocasiona el
acto impugnado, con independencia de que los motivos de
inconformidad puedan encontrarse en un apartado o capitulo

distinto a aquel que dispuso para tal efecto?®.

En consecuencia?®, se procede a identificar y analizar los
agravios que se desprenden del escrito de demanda relativo al
expediente TECDMX-JLDC-002/2023, a saber:

1. Hubo acarreo de votantes.

2. No coincidieron el nimero de votos con el numero de
boletas entregadas en el registro de asistencia.

3. Cuantas boletas se utilizaron.

4. Cuantos votos fueron anulados.

5. Cuantas boletas se ocuparon.

6. No se presentaron el nimero de boletas totales.

7. Se dieron boletas a personas que su credencial electoral

no es del pueblo.

8. No aceptaron que hubiera Asuntos Generales.

En cuanto a los agravios identificados de los expedientes

18 Lo cual tiene sustento en la Jurisprudencia 13/2008, de rubro: “COMUNIDADES
INDIGENAS. SUPLENCIA DE LA QUEJA EN LOS JUICIOS ELECTORALES
PROMOVIDOS POR SuUs INTEGRANTES”. Consultable en

https://www.te.gob.mx/IUSEapp/.

190 anterior, encuentra sustento en la Jurisprudencia J.015/2002, aprobada por este
o6rgano jurisdiccional, de rubro: “SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA EN LA
ARGUMENTACION DE LOS AGRAVIOS. PROCEDE EN LOS MEDIOS DE
IMPUGNACION CUYA RESOLUCION CORRESPONDA AL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL”. Consultable en www.tecdmx.org.mx.

20Sirve de apoyo la Jurisprudencia 4/99 de la Sala Superior publicada bajo el rubro:
“MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE
INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA
VERDADERA INTENCION DE LA ACTORA”. Consultable en
http://sitios.te.gob.mx/ius_electoral/



https://www.te.gob.mx/IUSEapp/
http://sitios.te.gob.mx/ius_electoral/

TECDMX-JLDC-002/2023 Y
ACUMULADOS

27

TECDMX-JLDC-008/2023, y TECDMX-JLDC-012/2023, al ser

iguales en su contendido, empero de distinta autoridad

responsable, se resumen los siguientes:

a)

b)

d)

Causa agravio gue la Comisiéon redactora asi como la
Alcaldia de Tlalpan y el Instituto Electoral de la Ciudad
de México, determinaron y permitieron cambiar el orden
del dia para que la Asamblea General Comunitaria
aprobara el Acuerdo alcanzado en las mesas de
mediacion.

En el momento del desarrollo de la Asamblea de quince
de enero de dos mil veintitrés, una integrante de la
Comision manifest6 que se daba por cerrada la
Asamblea sin respetar el punto siete del orden del dia 'y
asi poner de manifiesto la votacion.

Después de la votacion la Comision redactora, asi como
la Alcaldia de Tlalpany el Instituto Electoral de la Ciudad
de Meéxico, presentaron una relacion de votos y
personas registradas diferentes entre si, o que provoco
descontento con los presentes.

La persona integrante [ GGz -
Comision Redactora dio por cerrada la Asamblea
General Comunitaria a las doce horas con treintay cinco
minutos, sefialando que en el transcurso de la semana
se darian a conocer las actas derivadas de esa
Asamblea, para que, posteriormente tomaran protesta
al cargo de junta civica, por lo que se vulnero el orden
del dia.

b. Litis. Consiste en determinar si el proceso en el que se llevo

a cabo la Asamblea General Comunitaria se realizd en
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términos de lo previsto en orden del dia, emitida para tal efecto

Y, €n consecuencia, si el acto realizado resulta valido.

c. Pretension. Se determine la ilegalidad de la Asamblea
celebrada el quince de enero de dos mil veintitrés y en
consecuencia se realice una nueva en los términos que se

emitié la Convocatoria.

d. Metodologia de andlisis. A efecto de fijar los puntos de
controversia que deben resolverse, se debe tener presente lo
establecido en la consideracion QUINTA de la presente
sentencia, de la que se advierte que, la metodologia para
resolver el presente asunto debe ser bajo las tematicas
siguientes:

|.  Inconsistencia de la votacién recibida y personas que
votaron y Modificacion del orden del dia.

Il. Irregularidades en la jornada electiva.

Lo cual, no genera afectacion alguna a las partes actoras, de
conformidad con lo razonado por la Sala Superior, en la
Jurisprudencia 4/2000 de rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN
EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION"%.,

SEPTIMO. Estudio de fondo. Como ya se sefald, la
pretension de las partes actoras es que se anule la Asamblea
realizada el quince de enero de dos mil veintitrés, en la cual,
se determiné que seria la Comision Redactora la que emitiria
la Convocatoria y organizaria la eleccion de la autoridad
tradicional.

Lo anterior, al inconformarse de diversas irregularidades que

presuntamente acontecieron al celebrarse la Asamblea

21 Consultable en https://www.te.gob.mx/IUSEapp/.
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General de quince de enero del afio que transcurre.

En ese sentido por técnica juridica, lo procedente es analizar
la Convocatoria y los términos en que fue programada, lo cual
permitira establecer la base en que se inconforman las partes

actoras.

I. Marco Juridico. Con fundamento en lo descrito en la
Convocatoria Asamblea General Comunitaria del Pueblo
Originaria de San Pedro Martir y sus Parajes, que se llevo a
cabo el dia quince de enero de dos mil veintitrés, se establecid

lo siguiente:

“...Cuarta.- El objetivo de Ila Asamblea General
Comunitaria, es dar a conocer los acuerdos adoptados en
las sesiones motivo de la mediacion, en cumplimiento a lo
ordenado en el acuerdo plenario emitido por el Tribunal
Electoral de la Ciudad de México, con numero de
expediente: TECDMX-JLDC-021/2020, a efecto de que
ésta, en su caracter de maximo 6érgano de decision en el
pueblo, determine lo conducente, en cumplimiento y
ejecucion de sentencia con numero de expediente:
TECDMX-JLDC-140/2022 y acumulado.

ORDEN DEL DIA

1. Registro de asistentes y entrega de papeleta.

2. Apertura de la Asamblea General Comunitaria y
declaratoria de quorum, integrado por los asistentes
atendiendo al registro en el punto que antecede

(histéricamente son cien ciudadanos mas uno).
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3. Lectura de la Convocatoria publicada.
4. Informe por la Comision Redactora, sobre los

acuerdos adoptados en las sesiones motivo de la
mediacion, en cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo
plenario emitido por el Tribunal Electoral de la Ciudad de
México, con numero de expediente: TECDMX-JLDC-
021/2020, a efecto de que la Asamblea General
Comunitaria, en su caracter de maximo organo de
decision en el pueblo, determine lo conducente, en
cumplimiento y ejecucion de sentencia con numero de
expediente: TECDMX-JLDC-140/2022 y acumulado.

5. Determinacion por parte de la Asamblea General
Comunitaria, sobre la ratificacion (aprobacion), del
Acuerdo alcanzado en la mesa de mediacion: "que la
Comision Redactora del Pueblo originario de San Pedro
Matrtir, electa el pasado 24 de noviembre de 2019, asuma
los trabajos de la Junta Civica Electoral por Unica ocasion”
a fin de dar continuidad a la elecciéon de la Autoridad
Tradicional (votacion mediante boleta y urna).

6. En su caso, sea la Comision Redactora del Pueblo
originario de San Pedro Matrtir, electa el 24 de noviembre
de 2019, quien realice la Convocatoria correspondiente
para elegir una nueva Junta Civica.

7. En su caso, toma de protesta.

8. Firma de acta y cierre de asamblea...”.
Caso concreto.
La parte actora sefala que la Comision Redactora y las

autoridades cambiaron el orden del dia para que la Asamblea

General Comunitaria toda vez que una integrante —
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I - anifesto que se daba por cerrada la

Asamblea sin respetar el punto siete del orden del dia y asi

poner de manifiesto la votacion.

De ahi que, una vez cerrada la Asamblea, se tomé protesta a
las personas que integrarian la Comision, de ahi que, a

consideracion de la parte actora no se respeto el orden del dia.

Finalmente sefala que, la Comision redactora presentaron una
relacion de votos y personas registradas, situacion que

provocé descontento entre las personas presentes.

De acuerdo con lo anterior y de las constancias que obran en
autos, este Tribunal Electoral considera que los agravios

resultan infundados, como a continuacion se analiza.

Inconsistencia de la votacién recibida y personas
gue votaron y Modificacién del orden del dia.
Previo al estudio del presente, se debe sefalar para este
organo jurisdiccional que mediante escrito de diecinueve de
enero, |GGG 26 que en la
siguiente liga electronica
https://www.facebook.com/100088394064029/videos/5747
44501166324 se podia observar el desarrollo de la
Asamblea General Comunitaria celebrada el quince del
mismo mes y afo; sin embargo, no es posible acceder a
dicha liga. Por tanto, el andlisis de lo acontecido en la
asamblea controvertida se realizara a partir de las
constancias allegadas al expediente por parte de las

autoridades sefaladas como responsables.
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La Comision Redactora al rendir su informe circunstanciado
sefald los siguientes hechos con respecto a la Asamblea

General de quince de enero:

Siendo las nueve horas, la Presidenta
I 0 inicio a la Asamblea General
Comunitaria con un saludo de bienvenida a los asistentes;
comunidad de San Pedro Martir, autoridades de la Alcaldia y
del Instituto Electoral de la Ciudad de México, Distrito 16, e

invitados: Lic. [ GRS Hdirector de

Programas Yy Proyectos de participaciéon ciudadana, Lic.
I 5o ciudadano de la
Defensoria de Derechos Politicos Electorales y Enlace

Ciudadano del Tribunal Electoral de la Ciudad de México.

Posteriormente, se procedié a dar las indicaciones a la
Asamblea General Comunitaria, para registrarse en las mesas,
y del que se les daria una papeleta con el siguiente texto:
“...¢Esta USTED de acuerdo de que la Comision redactora del
pueblo de San Pedro Martir, electa el pasado 24 de noviembre
de 2019 por Unica ocasién asuma los trabajos de la junta civica
electoral? MARQUE con una X la opcion de su eleccion: Sl o
NO, asimismo se indico el tiempo que se daria para el registro
de participantes el cual se inicia a las 9:00 horas y se cierra a
las 10 horas con 30 minutos.”.

Al mismo tiempo el Secretario revisé las Actas de inicio de
asamblea, Actas de escrutinio, Actas de cierre de la asamblea
y Actas de incidentes, aunado a lo anterior inicio con el llenado
del acta correspondiente, también se supervisé la mesa de
registro con el propdésito de que el proceso se estuviera
llevando a cabo sin incidentes e ir tomando nota del numero

de asistentes inscritos y que al momento no se presentaron
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disturbios entre los asistentes.

A continuacién, segun informa la responsable a las diez treinta
con treinta minutos la Presidenta indicd cual seria la ultima
persona en admitirla en la fila de registro, con lo que se
concluia con el proceso de registro para participar en la
Asamblea General Comunitaria, a las diez horas con treinta y
un minutos horas llegd una ciudadana a la que no se le
permitio el registro ya que se habia concluido con este punto
del Orden del Dia, explicandole su situacion y regresandole su

credencial de elector, quien se retir0 molesta.

De ahi que, nuevamente la Presidenta informo a la asamblea
y declar6 un quérum integrado por ciento sesenta y siete (167)
electores conforme a los listados del registro, las que se
retiraron de las mesas de registro para resguardo y custodia

por parte de la Alcaldia.

Acto seguido uno de los consejeros de acuerdo en
consecuencia con el orden del dia inicié con la lectura de la
convocatoria y los fundamentos juridicos, y posteriormente la
Presidenta continué con la lectura de las BASES, enseguida
tomoO el uso de la voz el secretario para la lectura de lo
referente al ORDEN DEL DIA.

De forma subsecuente, el Secretario || GGG

enuncio el punto 4 del orden del dia referente al informe de la
Comision Redactora, la lectura del Informe corrié a cargo de la

Presidenta.

Concluida la lectura del Informe corresponde al punto 5, se
invitd a la asamblea expresar su voluntad emitiendo su voto,

en las mamparas y depositarlo en las urnas.
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Al término de la consulta se anunci6 el conteo de los votos que

corresponde todavia al punto 5 del orden del dia.

Para lo cual, como se informa se solicitd la participacién de
escrutadores para el conteo de votos, quedando dos personas
para la urna uno, y una persona para la urna dos y una persona

para la urna tres.

Terminado el escrutinio, cuando el secretario se dirigia al
estrado un vecino abordd le indicé que su contabilidad no
concordaba con el nUmero de asistentes registrados, a lo cual,
se escucharon gritos de vecinos que hacian propuestas de que
se repitiera la votacion, otros gritaban vendidos, fraude, hubo
enfrentamientos verbales entre un pequefo grupo de personas

y la asamblea, sin llegar a las agresiones fisicas.

Como resultado del computo inicial se detecté una diferencia
de cinco (5) votos mas que los asistentes registrados, la
Presidenta llamaba a la representacion del INE, a la de la
Alcaldia, a los escrutadores, a la Comision Redactora y a las
instancias que acudieron como observadores, para que se
realizara un recuento de los votos y revisara la autenticidad de
los mismos, el Secretario hizo la indicacién de que las Unicas
personas que podian subir al kiosco son los ya mencionados

para continuar con el computo.

En el recuento de voto por voto se revisé cada folio de las
boletas y resultd que en la revision de toda la papeleria se
encontré una hoja de registro que estaba traspapelada en la
mesa de registro, al final coincidieron los nameros, siendo

estos los siguientes:

Boletas NUmero de | Namero de | NUmero de | Abstenciones
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utilizadas votos Sl votos NO votos NULOS

167 101 56 0 10

Como consecuencia del resultado final, se procedié al
siguiente punto del orden del dia, en este punto la Presidenta
olvidaba la toma de protesta a los integrantes
RATIFICADOS, pero corrigiéo al instante y retomaba el
punto del orden del dia tomando protesta a los integrantes
de la Comision Redactora del Pueblo de San Pedro Martir,
electa el pasado veinticuatro de noviembre, con funciones de
Junta Civica Electoral por unica vez, RATIFICADA por esta
Asamblea General Comunitaria del quince de enero de dos mil

veintitrés.

De los hechos informados por la autoridad responsable,
genera un indicio?? para este Tribunal, sobre la forma en que

se desarroll6 la Asamblea de quince de enero.

Lo cual, se ve robustecido mediante las documentales
relacionadas a las actas que se levantaron debido a las
personas registradas y votacion recibida, siendo estas las

siguientes:

e Documental consistente en el Registro de Participantes,
del que se desprende nombre, seccion electoral, género
y firma, contante de doce fojas, las primeras nueve
signadas en los quince espacios que tiene para su
llenado, dos paginas solo con seis firmas, y la Gltima con

siete firmas, resultando un total de ciento cincuenta y

? Tesis XLV/98, “INFORME CIRCUNSTANCIADO. SU CONTENIDO PUEDE
GENERAR UNA PRESUNCION?”, consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 2, Afio 1998, pagina 54.
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cuatro personas registradas.

Documental consistente en ACTA DE INCIDENTES
CIUDAD DE MEXICO, ALCALDIA TLALPAN, PUEBLO
ORIGINARIO DE SAN PEDRO MARTIR, SIENDO LAS
11:20 HORAS DEL DIA 15 DE ENERO DE DOS MIL
VEINTITRES, SE PRESENTO LA SIGUIENTE
INCIDENCIA:

Una vez iniciado el conteo de los votos emitidos por la
asamblea se detectd 5 votos sobrantes, motivo que
obligo a un conteo por los escrutadores propuestos por
la asamblea en presencia de la observancia de las
autoridades que acompafaron como observadores
(IECMy Alcaldia Tlalpan) se realiz6 el conteo de voto por
voto y a través de folio se detectdé que estaban bien
contados y se encontrd6 una hoja de registro
traspapelada en la misma mesay asi coincidio el conteo.
Registrados 157, votos emitidos 157, Por el si 101 voto,
por el no 56 votos, 10 abstinencias, ratificados por los
mismos escrutadores que firman y dan fe.

Escrutador: [
Escrutador: || G
Escrutador: || GG
Escrutador: [

SIENDO LAS 13: 20 HORAS, SE CIERRA LA
PRESENTE ACTA EN LA FECHA ARRIBA CITADA.

Documentales relativas al acta de escrutinio y cOmputo
y Acta circunstanciada, de los cuales se observa el

registro de votos recibidos y su sentido de votacion.
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Pregunta Opcion a Elegir | No. de Votos

¢ Esta usted de acuerdo de que
la Comision Redactora del

Pueblo de San Pedro Martir, Si 101
electa el pasado 24 de
noviembre de 2019 por unica
ocasion asuma los trabajos de
la Junta Civica Electoral?

NO 56
Votos nulos 0
Total de votos 157

Como se desprende de las documentales analizadas y
valoradas, a las cuales se les otorga Pleno valor en términos
de lo previsto en los numerales 53, 56, y 61, de la Ley Procesal

Electoral de la Ciudad de México.

Es posible afirmar que del desarrollo de la votacion en lo que
respecta al registro de participantes y el nUmero de votos que
resultaron extraidos de las mesas de recepcion, se tiene la

certeza que fueron el mismo numero.

Si bien es cierto como lo refiere la parte actora existio una
irregularidad al momento de sumar los votos extraidos, esta
circunstancia es admitida por la autoridad responsable en su
informe circunstanciado, sin embargo, como se desprende del
acta de incidentes, esta irregularidad fue aclarada, volviendo a
contar los votos y comparando con el nimero de personas

registradas, finalizando en ciento cincuenta y siete votos.

Cabe seinalar que, la diferencia de votos que se pretende
inconformar la parte actora es de cinco votos, lo cual, a
consideracion de este Tribunal, de no haberse aclarado

mediante el nuevo computo, esta irregularidad no resultaria
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determinante para anular la Asamblea de quince de enero.

Esto es que, si los cinco votos se colocaran como votos en los
qgue las personas NO esta de acuerdo de que la Comision
Redactora del Pueblo de San Pedro Matrtir, electa el pasado
24 de noviembre de 2019 por Unica ocasion asuma los trabajos
de la Junta Civica Electoral, aun asi, el nimero de personas
gue votaron por que Sl, seria mayor, de ahi que, la
irregularidad que hace valer la parte actora no resulta
trascendente para modificar el sentido de la mayoria que voto

por un Sl.

De esta forma, para dar coherencia a dicho ejercicio
democratico, la autoridad responsable realizO un nuevo
computo a efecto de que se solventar la irregularidad,
quedando finalmente el mismo numero de personas

registradas que el nimero de personas que emitieron su voto.

Ello es acorde, con el principio de conservacion de los actos
validamente celebrados que funge como principio rector en
cualquier ejercicio democratico y, cuya finalidad es justamente
la preservacion de la voluntad de la ciudadania materializada

a través de la votacion.

Sirve de sustente a lo anterior, la Jurisprudencia 9/98, emitida
por la Sala Superior de rubro “PRINCIPIO DE
CONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLICOS
VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA
DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA
VOTACION, COMPUTO O ELECCION”.

De acuerdo con lo anterior, es que, los actos que se analizan

no resultaron trascendentes para el resultado de la votacion
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maxime, que estos fueron aclarados en la misma Asamblea de

guince eneros.

Por otra parte, como se ha sefalado en parrafos anteriores, la
parte actora se inconforma que se tomd de protesta de las
personas que resultaron electas una vez que se habia
sefalado el cierre de la Asamblea, lo que llevd a que no se

respetara el orden del dia.

A lo anterior, como inform¢ la responsable, esta circunstancia
fue percatada por la propia autoridad cuando sefial6 “...en
este punto la Presidenta olvidabalatoma de protestaalos
integrantes RATIFICADOS, pero corrigio al instante y
retomaba el punto del orden del dia tomando protesta a los
integrantes de la Comision Redactora del Pueblo de San Pedro

Martir...”.

Como se desprende, esta circunstancia fue corregida por la
Presidenta, de tal forma que, se tomo protesta a los integrantes
ratificados, de ahi que, la inconformidad manifiesta por parte
de la parte actora, no resulta nuevamente trascendente para
decretar la nulidad de los actos celebrados el quince de enero
de dos mil veintitrés, ya que, como se explico para que exista
una nulidad de acto en donde se vean inmersos ejercicios
democraticos y la voluntad ciudadana, se debe analizar si la
irregularidad es determinante para modificar o revocar el acto,

circunstancia que no ocurre en el presenta analisis.

Finalmente, no pasa desapercibido que en el escrito de
demanda del juicio TECDMX-JLDC-002/2023, en el hecho
identificado como punto 8, la parte actora expone que se

pretendié engafar a la poblaciéon, asi como a las autoridades
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electorales, ya que en el orden del dia de la Asamblea
controvertida, se establecio que debia “ratificarse y aprobarse”
lo acordado en la novena sesién de mediacion -respecto a
gue, por Unica ocasion, la Comision Redactora asumiera los
trabajos de Junta Civica- siendo que previo a tal ratificacion y
aprobacioén, en su caso, debia consultarse si el Pueblo estaba

de acuerdo o no con lo convenido.

Sin embargo, a consideracion de este Tribunal, se advierte
gue la pregunta formulada [¢ Esta usted de acuerdo de que la
Comision Redactora del Pueblo de San Pedro Matrtir, electa el
pasado 24 de noviembre de 2019 por Gnica ocasion asuma los
trabajos de la Junta Civica Electoral?] en modo alguno
conlleva una intencién de engafiar al pueblo, ya que
precisamente se les consultd si querian o no que tal érgano
llevara a cabo el proceso electivo, concluyéndose, a partir de

la votacion realizada, que si lo hiciera.

En consecuencia, es que, como se adelantd los agravios

resultan infundados, en términos de lo analizado.

Il.  Irregularidades en lajornada electiva.

La parte actora en el expediente TECDMX-JLDC-002/2023,
como se identificO en el resumen de agravios, sefiala la
existencia de diversas irregularidades, como lo es que, hubo
acarreo de votantes, no coincidieron el nUmero de votos con el
namero de boletas entregadas en el registro de asistencia,
Cuantas boletas se utilizaron, cuantos votos fueron anulados,
cuantas boletas se ocuparon, no se presentaron el nimero de

boletas totales, se dieron boletas a personas que su credencial
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electoral no es del pueblo, y no aceptaron que hubiera Asuntos

Generales.

De los cuales, cabe sefalar que el agravio concerniente a las
irregularidades relacionadas con el computo y el resultado de
la votacion ya ha sido analizado y decretado como infundado,

por lo cual, resulta innecesario un nuevo pronunciamiento.

En cuanto a los sefalamientos de la presunta existencia de
acarreo, el agravio es inoperante al estar expresados en
forma genérica. es decir, la parte actora no aporta elementos
minimos para que la autoridad jurisdiccional realice el estudio

del supuesto aludido, como se explica enseguida:

El articulo 47 de la Ley Procesal prevé los requisitos que deben
reunir los escritos mediante los que se promuevan medios de
impugnacion competencia de este Tribunal Electoral. La
fraccion V, de dicho numeral prevé como carga para la parte

actora.:

“...Mencionar de manera expresay clara los hechos en
gue se basa laimpugnacion y los agravios que cause el
acto o resolucién impugnados, asi como los preceptos
legales presuntamente violados..."”*

En ese sentido, a criterio de la Sala Superior, para cumplir la
carga procesal sefalada no basta que se diga de manera
vaga, general e imprecisa, que el dia de la Jornada Electoral

hubo irregularidades.

23 Enfasis propio.
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Es obligacion de la parte actora exponer los elementos facticos
en que basa su inconformidad para que a partir de éstos,

desprender la procedencia o0 no de su pretension.

El cumplimiento de esa carga procesal reviste mayor
importancia, porque, ademas de que al cumplirla da a conocer
al juzgador su pretensidn concreta, permite a quienes figuran
como su contraparte —la autoridad responsable y los terceros
interesados—, que en el asunto sometido a la autoridad
jurisdiccional, acudan, expongan y prueben lo que a su

derecho convenga.

No se omite considerar que, tratandose de una eleccion de
pueblos originarios, resulta observar el articulo 89 de la Ley
Procesal que faculta al Tribunal Electoral para suplir las
deficiencias u omisiones en la argumentacion de los agravios;
en la inteligencia de que dicha atribucion esta condicionada a
gue los motivos de inconformidad puedan ser deducidos

claramente de los hechos expuestos.

Sin embargo, el propio numeral prohibe que la referida
suplencia sea total, lo cual es congruente con la naturaleza del
proceso contencioso Y los principios que rigen la actuacion de
las autoridades jurisdiccionales.

Lo contrario equivaldria a que la autoridad jurisdiccional se
subrogue al actor a fin de configurar la materia de la

controversia.

Resulta orientadora la tesis CXXXVI11/2002 de la Sala Superior
con rubro: “SUPLENCIA EN LA EXPRESION DE LOS
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AGRAVIOS. SU ALCANCE TRATANDOSE DE CAUSAS DE
NULIDAD DE LA VOTACION RECIBIDA EN CASILLA”.

En lo medular, se sostuvo que el 6rgano jurisdiccional no esta
constrefido legalmente a realizar estudio oficioso alguno sobre
causas de nulidad que no fueron invocadas por la parte actora,
pues un requisito especial del escrito de demanda es
mencionar, en forma individualizada, las casillas que se
pretendan anular y las causas que se invoguen en cada una

de ellas.

Acorde con esa interpretacion, ha sido criterio reiterado de la
Sala Superior en los juicios de inconformidad SUP-JIN-1/2016
y Acumulado, SUP-JIN-2/2016, SUP-JIN-3/2016 y SUP-JIN-
4/2016 que cuando las partes omitan expresar argumentos
debidamente configurados y con los requisitos especiales que
requiere la impugnacion de las nulidades, los conceptos de
agravio se deben de resolver como inoperantes, entre otros
casos, cuando se aduzcan argumentos geneéricos o
imprecisos, de tal forma que no se pueda advertir la causa de
pedir.

En el entendido de que la consecuencia directa de la
inoperancia de los conceptos de agravio es que los mismos no
tienen eficacia para anular, revocar o modificar el acto o

resolucién que se cuestiona.

De tal manera, que solo mencionar la presunta existencia de

acarreo, o que se dieron boletas a personas que su credencial
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electoral no es del pueblo, sin mayor detalle o medios de

prueba es evidente que, el agravio deviene en inoperante.

Finalmente la parte actora sefala que, no se aceptaron
“asuntos generales”, en la Asamblea, sin embargo para este
Tribunal no se acredita de forma alguna, que se hubiera
solicitado a la Comision Redactora, sin pasar por alto, que la
Convocatoria que se dio a conocer a los pobladores de San
Pedro Matrtir, no se contemplé en el orden del dia, “Asuntos
Generales”, de ahi que, al resultar uUnicamente en un
seflalamiento mas por parte de la promovente sin aportacion
de algun elemento del que pudiera surgir un derecho para
insertar un tema para ser tratado en dicha Asamblea, es que,

resulta infundado.

Por consiguiente, al haber resultado infundados e inoperantes
los argumentos de las partes actoras, lo conducente es

confirmar lo que fue materia de impugnacion.

Por lo expuesto se:

RESUELVE

PRIMERO. Se acumulan los juicios de la ciudadania
TECDMX-JLDC-008/2023, TECDMX-JLDC-010/2023 vy
TECDMX-JLDC-012/2023, al diverso TECDMX-JLDC-
002/2023. En consecuencia, se ordena glosar copia

certificada de esta sentencia a los expedientes acumulados.



TECDMX-JLDC-002/2023 Y
ACUMULADOS

45

SEGUNDO. Se sobresee, el expediente TECDMX-JLDC-
010/2023, en términos del Considerando Tercero, de esta

resolucion.

TERCERO. Se confirma la Asamblea General Comunitaria
en el Pueblo San Pedro Martir celebrada el quince de enero
de dos mil veintitrés, en los términos de la parte considerativa,

de la presente sentencia.

Notifiquese como en derecho corresponda.

Devuélvanse las constancias que correspondan y, en su
oportunidad, archivese el expediente como asunto total y
definitivamente concluido. Publiquese en el sitio de Internet
de este Tribunal, una vez que esta sentencia haya causado

estado.

Asi, lo resolvieron y firman la Magistrada y los Magistrados del
Pleno del Tribunal Electoral de la Ciudad de Meéxico, por
unanimidad de votos a favor de la Magistrada Martha Leticia
Mercado Ramirez, de los Colegiados Armando Ambriz
Hernandez y Juan Carlos Sanchez Leon, asi como de Carlos
Antonio Neri Carrillo en funciones de Magistrado, designado
mediante Acuerdo Plenario 003/2023. Todo lo actuado ante el
Secretario Técnico en funciones de Secretario General, quien

autoriza y da fe.

ARMANDO AMBRIZ HERNANDEZ
MAGISTRADO PRESIDENTE INTERINO
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MARTHA LETICIA MERCADO CARLOS ANTONIO NERI
RAMIREZ CARRILLO
MAGISTRADA EN FUNCIONES DE MAGISTRADO

JUAN CARLOS SANCHEZ LEON
MAGISTRADO

ALFREDO SOTO RODRIGUEZ
SECRETARIO TECNICO EN FUNCIONES DE
SECRETARIO GENERAL

“Este documento es una version publica de su original, motivo
por el cual los datos personales se han eliminado de
conformidad con los articulos 100, 106, 107 y 116 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica;
6, fracciones XlI, XXII, XXy XLIII, 169, 176, 177 y 186 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; asi como 3,
fraccion IX, de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, y los
numerales segundo, fracciones XVIl 'y XVIIl, séptimo, trigésimo
octavo, quincuagésimo sexto, sexagésimo y primero de los

Lineamientos de Clasificacion y Desclasificacion de la
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informacion, asi como para la elaboracién de versiones
publicas, y numeral 5 de los Lineamientos para la Proteccion
de Datos Personales en el Distrito Federal, en relacion con los
Acuerdos del Comité de Transparencia aplicables,

colocandose en la palabra testada un cintillo negro.”



