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Ciudad de México, a dos de junio del dos mil veintitrés.

El Pleno de este Tribunal Electoral de la Ciudad de México, en

sesion publica de esta fecha, resuelve confirmar la negativa de

registro de la Junta Civica Electoral como candidato para

autoridad tradicional representativa de subdelegado del Pueblo

Originario de San Pedro Martir, Tlalpan.

GLOSARIO
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Reglamento Interior

De la demanda y del expediente, se advierte lo siguiente:

. Antecedentes

1. Convocatoria. El trece de marzo de dos mil veintitrés,1 la
Comision Redactora Electa en Asamblea General Comunitaria,
en su funcion, por unica ocasién, de Junta Civica Electoral, hizo
publica la convocatoria para la eleccion de la autoridad

tradicional (Subdelegacion del Pueblo).

2. Solicitud de registro y prérroga. El veintiocho de marzo, a
decir del actor, acudié a la Subdelegacién del Pueblo con el
objeto de realizar su registro en tiempo y forma. Asimismo, toda
vez que le falté unicamente el acta de nacimiento original de su
representante, refiere que se le otorgd una prérroga para poder
presentarla el treinta de marzo siguiente y que se le indicé que
debia presentarse ese dia, para la toma de la fotografia de las
candidaturas que obtuvieran el registro y aparecerian en las

boletas.

1 Todas las fechas corresponden al afio dos mil veintitrés, salvo precisién en
contrario.
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3. Negativa de registro. El treinta de marzo, la Junta Civica
Electoral le informd6 al aqui actor y a su representante, que,
“debido al incumplimiento de los requisitos de Elegibilidad”, que
forman parte de los lineamientos y convocatoria, no era acreedor
al registro. Ello, con la finalidad de ser imparciales vy
transparentes en cumplimiento de los numeral 3 y 4, incisos a) y

e), del Reglamento Interno de la Junta Civica Electoral.

4. Registro condicionado. El propio treinta de marzo, la
responsable, ante la manifestacion de inconformidad del actor,
decidio otorgarle el registro, condicionado a que tuviera dos dias

menos de campana y se le dio cita para el uno de abril siguiente.

5. Negativa de registro. En esa misma fecha, ante la
inconformidad de los otros candidatos que obtuvieron su registro,
la Junta Civica Electoral replante6 la decisién de otorgarle el
registro condicionado al aqui actor (y a otro candidato) y a fin de
darle transparencia al proceso electivo, por unanimidad,

determiné no darle el registro.

Il. Juicio de la ciudadania

1. Demanda. El seis de abril, inconforme con la negativa de
reqgistro, la parte promovente presentd escrito de demanda ante

la autoridad responsable.

2. Recepcidén. El doce de abril, la Comision Redactora del

Pueblo de San Pedro Martir (quien fungié como Junta Civica
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Electoral), remitié a este 6rgano jurisdiccional la demanda y las

constancias de este medio de impugnacion.

3. Turno. El propio doce de abril, el Magistrado Presidente
Interino ordend integrar el Juicio de la Ciudadania TECDMX-
JLDC-064/2023 y lo turnd a la ponencia de la Magistrada Martha

Leticia Mercado Ramirez.

4. Asamblea electiva. El dieciséis de abril se verifico el proceso

de eleccion del Subdelegado del Pueblo.

5. Presentacion de nuevo escrito. El veinte de abril, el actor
presentd un escrito ante Oficialia de Partes de este Tribunal,
mediante el cual realizé diversas manifestaciones relacionadas

con acontecimientos acaecidos el dia de la jornada electiva.

6. Radicacién, requerimiento y propuesta de escision. En su
oportunidad, la Magistrada Instructora radico el medio de
impugnacion, requirio a la responsable diversa informacion, tuvo
por cumplido el tramite de ley y propuso al Pleno de este Tribunal
la escision del escrito del actor de veinte de abril, a efecto de que

se conociera en un nuevo medio de impugnacion.

Lo anterior, porque las inconformidades que hizo valer en ese
escrito no estaban relacionadas con el acto impugnado en este
juicio (negativa de registro) y se advirti6 que se encontraban
encaminadas a combatir irregularidades que acaecieron en dia

del proceso electivo.
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7. Sustanciaciéon. En su momento, la Magistrada instructora
tuvo por desahogado el requerimiento formulado a la
responsable, dio vista a la actora, una vez vencido el plazo para
la vista, le tuvo por desahogando en tiempo y forma el
requerimiento, admitid el medio de impugnacion y al no existir

diligencias pendientes por desahogar, ordené cerrar instruccion.

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Competencia. Este Tribunal Electoral es competente
para conocer y resolver el medio de impugnacion, toda vez que,
en su caracter de maximo organo jurisdiccional electoral en esta
entidad federativa, garante de la constitucionalidad,
convencionalidad y legalidad de todos los actos y resoluciones
en la materia, le corresponde resolver en forma definitiva e
inatacable, entre otras, las impugnaciones presentadas cuando

se aduzca la violaciéon a los derechos politico-electorales?.

Al respecto, son aplicables las consideraciones del juicio SUP-
JDC-884/2017, en el que la Sala Superior sostuvo que los
organos jurisdiccionales en materia electoral son competentes
para conocer el alcance de los derechos colectivos de los
pueblos y comunidades indigenas como la autonomia,
autodeterminacion y autogobierno, por estar relacionados con los

derechos de participacion politica.

2 Lo anterior, con fundamento en los articulos 1, 17, 116, parrafo segundo, fraccién IV,
incisos b) y c); 122, Apartado A, fracciones VIl y IX; y 133 de la Constitucion Federal; 2,
numeral 1, 6 Apartado H, 11 Apartado O, 26 Apartado A, numeral 1, 27 Apartado D,
numeral 3, 38, 46 Apartado A, inciso g), 57, 58 y 59, de la Constitucién Local; 30, 165,
fracciones Il y V, 171 y 179 y 182, fraccién Il, del Codigo Electoral, 28 fracciones Il, IV y
V, 30, 31, 32, 37 fraccion Il, 46 fraccion 1V, 85, 91, 122 y 123 fraccion V, de la Ley
Procesal.
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En el caso, se estima que este Tribunal Electoral cuenta con la
competencia para conocer del presente asunto, en atencion a
que la parte actora, quien se ostenta como aspirante a candidato
a participar en la eleccion de Subdelegado del pueblo originario
de San Pedro Martir, en la Alcaldia de Tlalpan, impugna la
negativa de registro para participar en la eleccion antes referida,
lo que, a su consideracion constituye una violacion a sus

derechos politico-electorales de votar y ser votado.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 17, 116, parrafo
segundo, fraccion 1V, incisos b), ¢) y I), numeral 5° y 122,
apartado A, bases VIl y IX de la Constitucion Federal;, 38 y 46,
apartado A, de la Constitucion Local; 30, 165, parrafo segundo,
fracciones Il 'y V, 171, 178 y 179, fracciones Il y VIII del Cddigo

Electoral, asi como 123, fraccion V, de la Ley Procesal.

SEGUNDA. Perspectiva intercultural. Como cuestion previa, a
fin de resolver la materia de controversia del presente juicio y en
aras de garantizar el derecho fundamental de acceso a la tutela
judicial efectiva —previsto en el articulo 17 de la Constitucion
Federal—, este 6rgano jurisdiccional estima pertinente realizar
algunas precisiones en relacion a la perspectiva con que debe

analizar el juicio.

La Sala Superior ha sostenido que el analisis de los casos
relacionados con pueblos, comunidades y personas indigenas se

haga a partir de una perspectiva intercultural que atienda el
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contexto de la controversia y garantice en mayor medida los

derechos de los integrantes de las comunidades.3

Por su parte, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion ha establecido que las autoridades jurisdiccionales
estan obligadas a realizar una interpretacion culturalmente
sensible al resolver asuntos relacionados con pueblos y
comunidades indigenas, por lo cual es necesario considerar el
contexto, pues es la unica manera en que sus miembros pueden

gozar y ejercer sus derechos en condiciones de igualdad.4

Sobre las especificidades a considerar, para juzgar con
perspectiva intercultural y pluralidad juridica, la Corte en “el
Protocolo de actuacion para quienes imparten justicia en casos
que involucren derechos de personas, comunidades y pueblos
indigenas”, 5 enuncia un conjunto de principios de caracter
general que deben ser observados en cualquier momento del

proceso, relacionados con:

Igualdad y no discriminacion.

Autoidentificacion.

Maximizacion de la autonomia.

Acceso a la justicia.

Proteccién especial a sus territorios y recursos naturales.

. Participacion, consulta y consentimiento frente a cualquier accion que los
afecte.

ouhk LN~

3 En la jurisprudencia 19/2018 de rubro “JUZGAR CON PERSPECTIVA
INTERCULTURAL. ELEMENTOS MINIMOS PARA SU APLICACION EN
MATERIA ELECTORAL"

4 Lo anterior, en la tesis 1a. CCXCIX/2018 (10a.) de rubro: “INTERPRETACION
INTERCULTURAL. ALCANCE DE LAS PROTECCIONES DE LA FRACCION VIl DEL
ARTICULO 20. CONSTITUCIONAL” 10a. Epoca; 1a. Sala; Gaceta S.J.F; Libro 61,
diciembre de 2018; Tomo |; p. 337.

5 https://www.sitios.scjn.gob.mx/codhap/sites/default/files/archivos/paginas/nueva

_version_ProtocololndigenasDig.pdf
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De esta manera, juzgar con Perspectiva intercultural implica
reconocer la existencia de instituciones propias del Derecho
indigena, entender su esencia, asi como el contexto en el cual
se desarrolla y, por ende, no imponer instituciones que resulten
ajenas a sistema normativo vigente en el pueblo o comunidad
indigena de que se trate, ya sea que provenga del derecho
legislado o de otros sistemas normativos indigenas, asi como
considerar la desigualdad estructural que padecen los pueblos

indigenas.

Asi, toda vez que el asunto esta relacionado con derechos de un
habitante de un pueblo originario en esta ciudad, y dado que la
parte actora se ostenta como aspirante a candidato a participar
en la elecciéon de Subdelegado y como integrante del Pueblo
originario San Pedro Martir, en Tlalpan, se examinara el caso
desde un enfoque intercultural, sin que ello implique
necesariamente resolver favorablemente las pretensiones de la

parte actora.

TERCERA. Causal de improcedencia. La autoridad
responsable hace valer la causal de improcedencia prevista en
el articulo 49, fraccion 1V, de la Ley Procesal, consistente en la

extemporaneidad del juicio.

Se desestima la causal, por las razones que se explica a

continuacion.
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La autoridad responsable sefala que el actor tuvo conocimiento
de la negativa de registro el treinta de marzo y hasta el seis de
abril present6 ante esa autoridad su demanda; es decir, al quinto
dia habil y fuera del plazo previsto por el articulo 42 de la Ley
Procesal. Indica que lo anterior, “se advierte de la documental

que se exhibe”.

Mientras que, el actor manifiesta, bajo protesta de decir verdad,
qgue tuvo conocimiento del acto impugnado el uno de abril, fecha
en la que acudié ante la Junta Civica Electoral (en la que se le

habia citado) y que presentd la demanda, el cinco de abril.

En el informe circunstanciado, la autoridad precisé que remitia lo

siguiente:

“(...) b) DOCUMENTAL. Consistente en copia simple del escrito de 30 de
marzo de 2023, en el que se niega el registro como candidato a Autoridad
Tradicional, a .6

c) DOCUMENTAL. Consistente en copia simple del Acta de incidentes, de
30 de marzo de 2023, suscrita por todos los integrantes de la Comision
Redactora en funciones de Junta Civica, del Pueblo de San Pedro Martir,
en la que se relatan los hechos suscitados en dicha fecha”7

Por su parte, el actor también exhibio copia simple del escrito que
por el que se le negd el registro,8 asi como del acta de incidentes

descrita.

6 Obra a foja 20 del expediente.
7 Obra a fojas 38 a la 41, asi como 59 a la 62 del expediente.

8 Obra a foja 10 del expediente.
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Dichas documentales publicas, emitidas por la Junta Civica
Electoral, en términos del articulo 61, parrafos primero y
segundo, de la Ley Procesal, atendiendo a las reglas de la logica,
a la sana critica y a la experiencia, merecen valor probatorio
pleno, al no ser controvertida su autenticidad por las partes, ni

obrar prueba en contrario.

Ahora bien, de las copias simples del acta de incidentes y de las
dos copias de los escritos en los cuales se niega el registro, no
se advierte que éstas hayan sido notificadas al actor el dia de su
emision, eso es, el treinta de marzo. Lo anterior, porque tales
documentos no contienen el acuse de recibido por éste o bien,

por su representante.

Tampoco, del acta circunstanciada, levantada en esa fecha, por
los integrantes de la Junta Civica, se aprecia que el actor haya
estado presente al momento de la determinacion de negarle el
registro, pues de ésta misma se aprecia que, una vez otorgado
de forma condicionada, se le cité para que se presentara el uno

de abril siguiente.

Asi, toda vez que no obra alguna constancia que permita inferir
que la negativa impugnada se hizo del conocimiento personal del
actor el treinta de marzo, como lo afirma la responsable, bajo una
perspectiva intercultural -como se anuncid en el apartado
respectivo-, a juicio de este 6érgano colegiado, para maximizar su
derecho a la jurisdiccion local, se debe actuar en términos de la
jurisprudencia 8/2001 de la Sala Superior de este Tribunal, de
rubro: “CONOCIMIENTO DEL ACTO IMPUGNADO. SE

10
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CONSIDERA A PARTIR DE LA PRESENTACION DE LA
DEMANDA, SALVO PRUEBA PLENA EN CONTRARIO".9

Lo anterior, pues, cuando se genera una duda razonable
respecto al momento en que se practicé la diligencia de
notificacion y la fecha indicada por el promovente, debe estarse
a aquella que resulta mas favorable al derecho fundamental de
acceso a la jurisdiccion, en observancia del principio pro actione

incorporados en el orden juridico nacional.

Este principio exige que en casos donde no exista claridad
respecto a si un asunto es o no justiciable, debe preferirse la
proteccion del derecho de acceso a la jurisdiccion. Ello implica
un criterio de cierre ante la duda acerca de si un requisito de
procedencia —oportunidad— se encuentra o no acreditado,

preferir considerar que el mismo si se colma.?

De ahi que, si la parte actora conocié del acto impugnado el
sabado uno de abril, con independencia de que la haya
presentado el seis de abril, como se afirma por la responsable y
no el cinco, como la manifiesta el actor, lo cierto es que su

presentacion es oportuna.

9 https://www.te.gob.mx/iuse/front/compilacion

10 Sirve de sustento a lo anterior la tesis de rubro: “PRINCIPIO PRO ACTIONE.
EN SU APLICACION A CASOS EN LOS QUE NO EXISTA CLARIDAD
RESPECTO A SI UN ASUNTO ES O NO JUSTICIABLE, DEBERA PREFERIRSE
LA PROTECCION DEL DERECHO DE ACCESO A LA JURISDICCION’.

11
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Al respecto, el articulo 42 de la Ley Procesal establece que el plazo
para interponer los medios de impugnacion es de cuatro dias
contados a partir de que se tenga conocimiento del acto que se
considera genera afectacion o se hubiese notificado, de

conformidad con lo dispuesto en la nhorma aplicable.

En el caso, si el actor se hizo sabedor del acto impugnado, el
sabado uno de abril, entonces, el plazo para impugnarlo comenzo
hasta el lunes tres de abril siguiente y fenecio el seis de ese mes.
Lo anterior, al descontarse del computo el dia dos de abril, por ser

domingo.

Al respecto, cobra aplicacién la jurisprudencia 8/2019 de rubro:
“COMUNIDADES Y PERSONAS INDIGENAS. EL PLAZO QUE
TIENEN PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION
RELACIONADOS CON SUS PROCESOS ELECTIVOS DEBE
COMPUTARSE SIN TOMAR EN CUENTA LOS DIAS
SABADOS, DOMINGOS E INHABILES”, 11 en la que se
determiné que no deben computarse los dias inhabiles en términos
de ley, ni los sabados y domingos, cuando las comunidades o
personas indigenas promuevan medios de impugnaciéon en

materia electoral relacionados con:

Asuntos o elecciones regidas por sus usos y costumbres,
sus procedimientos y practicas tradicionales, o0 sus

sistemas normativos internos; o

11 https://www.te.gob.mx/iuse/front/compilacion

12
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La defensa de sus derechos individuales o colectivos
especialmente previstos en su favor por la Constituciéon o
los tratados internacionales, siempre que no se trate de
asuntos o elecciones relacionados con el sistema de

partidos politicos.

Asi, dado que el asunto encuadra dentro de la primera hipotesis
referida, esto es, que se encuentra vinculado como la eleccion
de una autoridad tradicional del Pueblo originario, el computo
para la oportunidad de este asunto debe computarse solo en dias

habiles; de ahi que la demanda sea oportuna.

CUARTA. Procedencia. La demanda satisface los requisitos
previstos en el articulo 47 de la Ley Procesal, como se explica

enseguida.

1. Forma. La demanda fue presentada ante la autoridad
responsable, en el escrito consta el nombre y firma autégrafa de
la parte actora, se exponen los hechos y agravios que se estima

pertinentes, asimismo, se aportan medios de prueba.

2. Oportunidad. Se cumple este requisito, por las razones que

se analizaron en el apartado que precede.

3. Legitimacién. El juicio es promovido por parte legitima,
conforme a los articulos 46, fracciones Il y 1V, y 103, fracciones |
y V de la Ley Procesal, puesto que la parte actora es persona
ciudadana que comparece por propio derecho, en su caracter de

aspirante a candidato como autoridad tradicional del Pueblo

13



TECDMX-JLDC-064/2023

originario, proceso en el cual la autoridad responsable le negd su

registro para participar.

4. Interés juridico. La parte actora cuenta con interés juridico,
pues en la demanda se aduce que el acto impugnado vulnera el
goce de sus derechos humanos, por lo que, en caso de asistirle
razon, este juicio es la via idonea para restituirle los derechos

que estima violados.

5. Definitividad. Se cumple este requisito, porque en contra de
la negativa de registro que se reclama, la normativa aplicable no

prevé algun otro medio de impugnacion que deba agotarse.

6. Reparabilidad. La determinacion adoptada por la autoridad
responsable en el acto impugnado no se ha consumado de modo
irreparable, ya que es susceptible de ser anulada o modificada
por este organo jurisdiccional, situacion que, para el caso de
resultar fundadas las pretensiones de la parte actora, permitiria
ordenar la restauracion del orden juridico que se estima

transgredido.

Sin que obste a lo anterior el que, conforme a la Convocatoria, la
eleccion del Subdelegado se haya verificado el pasado dieciséis
de abril, dado que no existe disposicidon constitucional que impida
retrotraer los efectos de una eventual restitucién, al momento en
que acontecié la violacion reclamada en el presente medio

impugnativo.

14
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QUINTA. Agravios, pretension, causa de pedir y
controversia. Este Tribunal Electoral, en términos de los
articulos 89 y 90 de la Ley Procesal, procede a identificar y
analizar los agravios, para lo cual, en su caso, se suplira la
deficiencia en su expresion, de manera que se analizara
integramente la demanda a fin de desprender el perjuicio que, en

su concepto, le ocasiona el acto impugnado.

Lo anterior, ademas porque la Sala Superior ha establecido que,
en los juicios promovidos por personas indigenas, la autoridad
electoral no s6lo debe suplir la deficiencia de los motivos de

agravio, sino también su ausencia total.12

Agravios

El actor se inconforma de la negativa de registro como
candidato a Subdelegado, por parte de la Junta Civica Electoral,
al estimar que es violatoria de su derecho politico-electoral de ser
votado en condiciones de igualdad, en contravencion al articulo
35, fraccidn 11, de la Constitucion Federal, 15, numerales 1y 2 de
la Ley de Derechos de los Pueblos y Barrios Originarios vy
Comunidades Indigenas Residentes en la Ciudad de México, por

lo siguiente:

1. Si bien, al registrarse, no presento el acta de nacimiento

original de su representante; no obstante, se le otorgd una

12 Lo anterior tiene sustento en la jurisprudencia 13/2008, de rubro
“COMUNIDADES INDIGENAS. SUPLENCIADE LA QUEJA EN LOS JUICIOS
ELECTORALES PROMOVIDOS POR SUS INTEGRANTES”.

15
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prorroga para subsanar tal requisito.

2. Que el dia que fenecid la prorroga, treinta de marzo, acudio
a la hora indicada (4:30 pm) e incluso, ese dia presento el
documento faltante y se procedié a tomarle la foto para la

candidatura.

3. Resulta ilegal la determinacion de la responsable, pues ya
habia presentado el documento faltante, el cual no fue

valorado ni tomado en cuenta por la Junta.

4.  También resulta ilegal la negativa de registro, porque la
responsable ya habia emitido una resolucion en la que se
lo otorgada el registro, con la unica condicionante de una
sancion de dos dias menos de campafia; no obstante, de
manera arbitraria cambid su determinacidén a peticion de

otros candidatos.

5. Se reconoce el derecho de los pueblos a elegir de acuerdo
a sus normas, procedimientos y practicas tradicionales, a
sus autoridades o representantes, pero la participacion de
todas las personas habitantes debe ser en condiciones de
igualdad, pues, en términos del articulo 2, apartado A,
fraccion lll, de la Constitucién Federal, “en ningun caso las
practicas comunitarias podran limitar los derechos politico-
electorales de los y las ciudadanas en la eleccion de sus

autoridades municipales”.

Pretensidén y causa de pedir

16
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La pretensidn inmediata de la parte demandante es que se
revoque la negativa de registro como candidato a Subdelegado;
en tanto que, su pretension mediata lo es el que se ordene a la
Junta Civica Electoral que le otorgue el registro correspondiente

y se vuelva a verificar la jornada electiva.

Como causa de pedir sefiala que se cumplié en tiempo y forma
con la prérroga que se le habia otorgado para subsanar el
requisito pendiente y que, ademas, es arbitraria la determinacion
de la negativa de registro a peticion de otros candidatos, porque

ya se le habia otorgado de manera condicionada.

Controversia

En consecuencia, la controversia se constrine en determinar si

resulta o no, ilegal, la negativa de registro.

SEXTA. Estudio de fondo. Se analizaran de forma conjunta los
disensos, dada su estrecha relacién. Sin que lo anterior irrogue
perjuicio a la actora, en términos de la jurisprudencia de la Sala
Superior 4/2000,13 de rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN
CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION’.

Contexto

Previo al analisis de las inconformidades, se considera pertinente

traer a colacion el contexto del asunto.

13 https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=4/2000&tpoBusqueda=S&sWord=4/2000
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Los “Lineamientos internos para la eleccion de la autoridad
tradicional representativa honorifica (subdelegado) del pueblo
originario de San Pedro Martir, 2023-2026",14 emitidos por el
propio Pueblo, en ejercicio de su derecho de autogestion de sus
asuntos politico-electorales, establecieron lo que se destaca a

continuacion:

El proceso de la eleccion para Subdedelegado se llevaria
mediante eleccion popular, con base en sus usos y costumbres,
efectuada con el voto libre y secreto de los habitantes del Pueblo
Originario, mediante procesos participativos en condiciones de

igualdad de oportunidades (articulo 1).

Entre los requisitos de elegibilidad para desempefar el cargo de
"Autoridad Tradicional Representativa (honorifica), se deberia

cumplir con el presentar el:

1. “‘“Acta de Nacimiento del representante Legal que
acredite que es Originario del Pueblo de San Pedro martir,
de Padre y/o Madre, estos requisitos seran cubiertos el dia

de su registro (28 y/o 29 de marzo)” (articulo 6, inciso i).

Por su parte, el capitulo IV, establecido que, el registro de las

candidaturas se apegaria a las siguientes reglas:

14 Aprobados por la Comision Redactora Electa en Asamblea General
Comunitaria, el veinticuatro de dos mil diecinueve, asumiendo por Unica ocasion el
trabajo de Junta Civica Electoral. En adelante, Lineamientos.
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1. El registro y entrega de documentacion seria en los dias
fijados en la convocatoria, ante la Junta civica Electoral, en
las instalaciones de la Subdelegacion del Pueblo Originario
de San Pedro Martir.

1. Cualquier solicitud presentada fuera de los plazos
estipulados seria descartada y en su caso, no se
registrarian aquellas candidaturas que no cumplieran con
los requisitos o0 se comprobara falsedad de declaracién o

en la documentacién presentada.

2. La Junta civica Electoral revisaria, integraria y daria su
visto bueno a toda la documentacion recibida y emitira las
acreditaciones de los candidatos(as), el treinta de marzo,
de las 17:00 a las 20:00 horas.

3. La Junta civica Electoral solo podria negar, por escrito, la
entrega de acreditacion a algun candidato(a) en los

siguientes casos:

1. Cuando se incumpliera con alguno de los requisitos
sefalados en el articulo seis esos Lineamientos.
2. Cuando se comprobara falsedad de declaracién o en la

documentacion.

Asimismo, se establecio, en los Generales, que “los casos no
previstos en la Convocatoria o en los presentes Lineamientos,
seran resueltos por la Junta Civica Electoral del Pueblo

Originario de San Pedro Martir”.
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Por su parte, en la Convocatoria, dentro de la Base Segunda,
se sefald que podrian participar para las candidaturas, la

ciudadania que cumpliera, entre otros, con el siguiente requisito:

H) “Presentar original y copia de INE (vigente) de su
representante Legal, observadores y funcionarios de casilla, asi
como acta de nacimiento que compruebe que es originario(a)

de Padre y/o Madre” (sic).

Las bases Tercera y Quinta establecieron que el registro seria
el veintiocho y veintinueve de marzo; en tanto que, el visto bueno
de la documentacion recibida de los aspirantes a candidatos o
candidatas deberia emitirse el treinta de marzo, entre las 17:00
a las 20:00 horas.

Cabe precisar que ni la Convocatoria ni los Lineamientos
establecieron plazos para que la Junta Civica Electoral otorgara
alguna prorroga a los aspirantes a la candidatura de
Subdelegado, para que subsanaran los requisitos que hubieran
omitido en sus solicitudes de registro; no obstante, dicha
autoridad, en aras de realizar buenas practicas y haciendo uso
de su derecho de autodeterminacion, decidid otorgar a los
participantes una prérroga para que estuvieran en posibilidades

de contender.

Caso concreto
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El actor acudié a registrarse ante la Junta Civica Electoral, el
pasado veintiocho de marzo.15 Asimismo, se le otorgd el numero

tres y se asentd que presentd la siguiente documentacion:

Es un hecho no controvertido que el actor cumplié con todos
los requisitos establecidos por los Lineamentos y por la
Convocatoria, con excepcion de presentar el acta de nacimiento

de su representante legal.

Por otro lado, tampoco esta controvertido que la autoridad
otorgd, en ejercicio de su derecho de autodeterminacion, una
prérroga al actor para que subsanara el requisito que habia
omitido. No obstante, si es un hecho controvertido el

vencimiento del plazo de la prérroga.

Al respecto, la autoridad responsable, mediante el escrito de diez
de mayo, presentado a efecto de desahogar el requerimiento de

la Magistrada instructora, manifesto lo siguiente:

1. Que en el Pueblo originario no acostumbraban a emitir

documentos escritos, como seria una constancia relativa al

15 Foja 47 del expediente.
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otorgamiento de la prorroga a la parte actora, debido a que
la Comisiéon Redactora no contaba con equipo vy
herramientas como impresora, maquina de escribir,
computadora y papeleria en general, dado que, en sus
usos y costumbres los requerimientos se hacian de
manera verbal y siempre se habian realizado asi.

2. Sobre el plazo otorgado al actor para que subsanara el
requisito faltante, dado que éste acudié a registrarse dos
dias antes de que venciera el plazo para el registro, se le
otorgé una prorroga que venceria el pasado treinta de
marzo a las dieciséis horas con treinta minutos.

3. Que en virtud de que, conforme a los Lineamientos vy
Convocatoria, los candidatos acreditados serian dados a
conocer a las 17: 00 horas del treinta de marzo, se le indico
al actor que tendria que entregar la documentacion,
maximo a las 16:30 horas, para poder integrar sus
documentos y tener un tiempo breve para verificarlos y

poder otorgarle la acreditacion.

Por otro lado, el actor, en el escrito de dieciocho de mayo, a
través del cual desahogo la vista que la Magistratura instructora
le otorgd sobre el contenido de la USB aportada por la
responsable, controvierte el plazo de la prérroga y refiere lo

siguiente:

1. Que niega que se le hubiera concedido con claridad
una prorroga. Esto es, afirma que no tuvo certeza del
plazo para que pudiera hacer llegar cualquier

documentacion. Ademas, si no contaban con herramientas
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tecnoldgicas, se pudo haber hecho en un documento de
pufio y letra, firmado por la presidencia y secretaria de la
Comision Redactora, para dejar claro y con certeza, el
plazo para que presentara el documento faltante, asi como
la hora, dia y lugar ante el cual debia presentarlo.

2. Si bien la autoridad refiridé que le otorgd un plazo hasta las
16:30 horas del treinta de marzo para presentar el
documento faltante, niega que se hubiera establecido
una hora, ademas de que esa hora es violatoria “a las
determinaciones en el sentido de dar en tiempos
electorales todas las horas y todos los dias habiles de
momento a momento”.

3. El video que aportd la autoridad en la memoria USB es
irregular y en él no se advierte el plazo que se le otorgo de
prorroga, ademas de que la autoridad debio de abstenerse
a recibir presiones o indicaciones por los interesados en

participar en el proceso.

Precisado lo anterior, se estima que, si bien la autoridad no
presentd algun medio de prueba tendente a demostrar que el
plazo de la prorroga para el actor fenecia a las 16:30 horas del
treinta de marzo pasado, de los medios de prueba que obran en
el expediente, asi como de los hechos notorios invocados en
términos del articulo 52 de la Ley Procesal, se puede arribar a la
conclusion de que el plazo que le fue otorgado efectivamente

fenecid a la hora que la responsable sefala.

En efecto, como se expuso previamente, tanto la Convocatoria,

como los Lineamientos establecieron una fecha y hora ciertas,
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en que los integrantes de la Junta civica Electoral revisarian,
integrarian y daran su visto bueno a toda la documentacion que
recibieran, para poder emitir las acreditaciones de las
candidaturas. Tal dia lo era el treinta de marzo y tal hora, lo seria
de las 17:00 a las 20:00 horas.

Es un hecho notorio, que el promovente del juicio de la
ciudadania TECDMX-JLDC-065/2023, del indice de este
Tribunal, quien también participé como aspirante a candidato
para la eleccion de Subdelegado en San Pedro Martir, para el
proceso electivo del pasado dieciséis de abril, indicé en su

demanda, expresamente lo siguiente:

“Por lo anterior, la Junta civica me cité para el jueves 30 de marzo a las
16:30 hrs con el objeto de subsanar la documentacion pendiente”.

Es decir, al otro participante del proceso electivo a quien, al igual
que el actor, se le otorgd una prérroga para subsanar los
requisitos que le faltaban cubrir, la autoridad responsable le
otorgd como plazo limite para cumplir con la prorroga, las 16:30

horas del treinta de marzo.

Asimismo, en la sentencia de este 6rgano jurisdiccional que

resolvio tal juicio, se destaco lo siguiente:

“...el mismo, actor reconoce que los dias establecidos para el registro
fueron los dias veintiocho y veintinueve de marzo de la presente
anualidad, posteriormente manifiesta que acudio a su registro en compafiia
de quien seria su representante el dia veintinueve del mismo mes y afo,
donde la Autoridad responsable le hace saber que le faltaban documentos
para cumplir con los requisitos para su registro, que fueron los siguientes:

1. Constancia de no antecedentes penales del candidato (solo lleva
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impreso el folio del tramite por internet).

2. Carta exposicién de motivos.
3. Acta de nacimiento de mi representante.
4. Comprobante de domicilio de mi representante.

Por lo que, lo citaron para entrega de dichos documentos, el dia treinta de
marzo del mismo, como una oportunidad mas, sin embargo, como lo refiere
el propio actor, llego veinte minutos posteriores a la hora de la cita, motivo
por el cual la Autoridad responsable le niega la recepcion de
documentos y en consecuencia el registro y su representante”.

Al respecto, cobra aplicacion la jurisprudencia del Plenos de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: “HECHOS
NOTORIOS. LOS MINISTROS PUEDEN INVOCAR COMO
TALES, LOS EXPEDIENTES Y LAS EJECUTORIAS TANTO
DEL PLENO COMO DE LAS SALAS DE LA SUPREMA CORTE
DE JUSTICIA DE LA NACION”, que establece que las personas
juzgadoras, al resolver los juicios que a cada o6rgano
corresponda, pueden validamente invocar oficiosamente,
como hechos notorios, los expedientes y las ejecutorias de
aquéllos, como medios de prueba aptos para fundar una
sentencia, sin que sea necesaria la certificacion de sus datos o
el anexo de tales elementos al sumario, bastando con tenerlos a
la vista, pues se trata de una facultad emanada de la ley que

puede ser ejercida para resolver la contienda judicial.16

Por otro lado, obra en el expediente, el “Acta de incidentes”,
firmada por los integrantes de la Junta Civica Electoral, a las
16:55 horas del treinta de marzo, la cual merece un valor
probatorio pleno, al ser emitida por una autoridad en ejercicio

de sus atribuciones, en términos de los articulos 55, fraccion Il 'y

16 https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/181729
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61, parrafos primero y segundo, de la Ley Procesal, en la que se

asentaron las siguientes incidencias:

“Con fundamento en lo dispuesto en la Convocatoria para elegir a la
Autoridad Tradicional Representativa Honorifica (Subdelegado) del Pueblo
de San Pedro Martir, en su apartado de bases, numeral tercero y de los
lineamientos internos para la Eleccién de la Autoridad tradicional Honorifica
del Pueblo ya mencionado el dia 29 de Marzo se continud con la recepcién
de documentos de aspirantes a candidatos, al cual acudieron los C.
I BN  mismos  que
presentaron su documentacién incompleta, con la finalidad de accesibles y
apoyar en la medida de lo posible con el buen desarrollo del proceso, se les
dio prorroga de poder integrar lo faltante el dia siguiente, a cada no se les
estipulo un horario de recepcién, para no afectar la continuidad del registro,
ya que el dia 30 Marzo del presente se validaria la documentacion de cada
uno de los candidatos para posteriormente entregar las acreditaciones
correspondientes a los que cumplieran con los requisitos de elegibilidad, por
lo que para tal efecto el C. ‘resenté en
tiempo y forma, a diferencia del C. , por lo que
la Junta Civica Electoral hizo lo estipulado en los lineamientos Internos
Capitulo cuatro del registro de candidatos numeral cuatro inciso "A" que a

la letra dice: "La Junta Civica Electoral del Pueblo Originario de San Pedro Martir solo
podra negar (Por Escrito) La entrega de Acreditacion a algun candidato (a) en los siguientes
casos: Cuando incumpla con alguno de los requisitos sefialados en el articulo 6 del
presente

B) Cuando se compruebe falsedad de declaracién, o en la documentacion presentada.

YA QUE SE LE HABIA DADO LA OPORTUNIDAD HASTA LAS 16:30
HORAS, y debiamos continuar con los trabajos correspondientes a la
acreditacion de los candidatos y representantes legales, se le dio _a
conocer al candidato de su cancelacién por escrito, El comento "de que
manera lo podemos arreglar, la respuesta fue que no habia ninguna manera
de hacerlo ya que la junta civica Electoral era la primera qui tenia que
respetar lo estipulado en la convocatoria y en los lineamientos Internos de
eleccion, lo que ocasiond la molestia del candidato, su representante y
acompanantes, los cuales de manera arbitraria y violenta irrumpieron
la sesion de Junta Civica Electoral, agrediendo verbalmente a los
integrantes de la misma, por lo que se pidié un tiempo de receso para
deliberar la decisiéon que se tomaria en base a los acontecimientos que
se estaban presentando, MIENTRAS TANTO SE DIO CONTINUIDAD
CON EL PROCESO DE ACREDITACION, SE LES TOMO LA
FOTOGRAFIA correspondiente, para el disefio de la boleta a los candidatos
que cumplieron en tiempo y forma con la documental requerida,
nuevamente fuimos interrumpidos por el grupo de personas que en todo
momento permanecié fuera de salébn de sesiones, presentandose
nuevamente el C. acompanado quien dijo ser su

Hermana y de Profesion abogada y de su presentante. El ciudadano
I | - fcrmana del Candidato (quien no dio
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su Nombre) pidié se le diera una explicacion del porque se le estaba
negando el registro al Candidato, por lo que se le dio la atencion y con
fundamentos se le explico de manera clara que no se le estaba negando el
registro, que El Candidato no habia cumplido con los requisitos a pesar de
la prérroga que ya se le habia dado, a lo que ella pidi6 a los candidatos que
estuvieron presentes en todo momento que le dieran la oportunidad de
participar, cada uno dio su punto de vista coincidiendo en que todos hicieron
el esfuerzo de cumplir con los requisitos en tempo y forma, que si se le diera
el registro seria una violacion a sus derechos, Lineamientos y a la
convocatoria y ademas se le restaba credibilidad al proceso de eleccion
(dieron su negativa de registro), en ese momento se realizd formalmente la
devolucién de sus documentos al candidato, el cual firmé de recibido
poniendo la leyenda siguiente (Recibi documentos 30/03/23 no estando de
acuerdo en que se cancele mi registro) (se anexa acuse de recibido), y se
retiré de la sala, por lo que se dio seguimiento con lo establecido, se dio
lectura del Pacto de Civilidad Lineamientos Internos con los tres
candidatos ya acreditados Planilla uno,
Planilla dos, el C.
quien anuncioé a la Junta
Civica Electoral su Cambio de Representante y por su seguridad
permaneci6 adentro, MINUTOS DESPUES LLEGA EL REPRESENTANTE
DEL C. CON ACTA DE
NACIMIENTO EN MANO lo que ocasiono el disgusto de los Ciudadanos
que permanecian a la expectativa por lo que nuevamente interrumpieron de
manera violenta con agresiones fisicas, verbales y amenazas hacia la Junta
Civica Electoral, exigiendo el registro del candidato

, se pidi6 un espacio de 5 minutos para
nuevamente deliberar una decision, se les da nuevamente el acceso
tnicamente a los dos candidatos, || GGG quicn

habla asignado el namero cinco y
*a quien habia asignado el
numero Tres, acompainados de sus representantes, para informales
que debido al incumplimiento de los requisitos de Elegibilidad, que
forman parte de los lineamientos y convocatoria no eran acreedores al
registro y acreditacion _como candidatos, con la finalidad de ser
imparciales y transparentes en cumplimiento del reglamento interno de
La Junta Civica Electoral en el numeral 3y 4, inciso, a) y e) de las funciones
de La Junta Civica Electoral del Pueblo de San Pedro Martir. (Que a la letra
dice)

3.[.]

4. Para efectos del punto anterior, es obligacion de la Comisiéon Redactora, ratificada como
Junta Civica Electoral del Pueblo de San Pedro Martir El 15, Enero Del 2023:

a) emitir la convocatoria para la eleccién de la Autoridad Tradicional Honorifica, vigilar que
se difunda con amplitud y que se cumpla estrictamente.

e) Recibir las Propuestas y documentacion de los candidatos, asi como revisarlas,
aprobarlas si proceden y entregar las acreditaciones a los candidatos, lo mismo que a su
representante.

Después de manifestar ambos su inconformidad y solicitar se les diera
la oportunidad de contender para el cargo de Autoridad Tradicional
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(Subdelegado), y observando la actitud agresiva de los ciudadanos
que en todo momento estuvieron amenazando y gritando a las afueras
de la sala de reunién, decidimos darles la oportunidad de contender,
con la _condicionante de que debian ser sancionados con dos dias
menos de campana y que a la primera falta podrian perder su campana,
se les dio cita para el dia 1 de abril de 2023 a las 16:00 horas, aceptaron
de conformidad lo acordado se retiran con sus documentos en mano

y con ellos los vecinos agresores, reanudamos el proceso con el resto
de los candidatos, los C. , ElI C.
I se les hizo entrega

de sus acreditaciones y se les informo la decision tomada hacia los dos
candidatos, Ellos manifestaron su inconformidad, piden se reconsidere
y ho se les dé el registro ya que cada uno hizo lo posible por cumplir,
dedico tiempo y se esforzé por dar cumplimiento a lo estipulado en Los
Lineamientos Internos y Convocatoria considerando una violacion a sus
derechos el darles la acreditacion a los dos candidatos ya mencionados,
que no cumplieron ni con la prérroga que se les dio, por lo que nhuevamente
se pone a consideracion de la Junta Civica Electoral la decisiéon
tomada y se replantea nuevamente la situacion de los dos candidatos
ya mencionados.

Por lo expuesto y fundado por unanimidad de votos de la Junta Civica
Electoral 2023 por unica ocasion del Pueblo Originario de San Pedro Martir,
se toma el siguiente acuerdo:

Con la finalidad de dar continuidad y transparencia a dicho proceso efectivo,
se determina no dar el registro de candidatos para la elecciéon de la
Autoridad, Tradicional Representativa (Subdelegado), del Pueblo

Originario de San Pedro Martir a los C.
—, por lo

que para tal efecto firman de conformidad” ...
(Lo destacado es propio).

Esto es, en dicha acta, los integrantes de la Junta Civica Electoral
hicieron constar, que la hora limite otorgada a los aspirantes a
candidatos que no habian cumplido con la totalidad de los
requisitos para obtener su registro, lo fue hasta las 16:30 horas

del treinta de marzo.

Ahora bien, de las afirmaciones de las partes, la relacion que

guardan entre si, asi como atendiendo a las reglas de la logica,
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de la sana critica y de la experiencia, se genera conviccion a este

Tribunal, acerca de lo siguiente:

1. El actor acudi6 a registrarse el veintiocho de marzo vy
unicamente omitié presentar el acta de nacimiento de su
representante.

2. La Junta Civica Electoral, el mismo veintiocho de marzo, le
otorgd una prorroga, para subsanar tal requisito.

3. El treinta de marzo, el actor arrib6 a las instalaciones de la
responsable a las 16:30 horas.

4. El representante de la parte actora, después de las 16:30
horas, llego a las instalaciones de la responsable con su
“acta de nacimiento en mano”.

5. Diversas personas se encontraban en las instalaciones de
la Junta Civica Electoral y agredieron verbalmente a sus
integrantes.

6. La responsable, en un primer momento, le nego registro al
actor, por haber presentado de manera tardia el acta de
nacimiento del representante.

7. En un segundo momento, ante la peticion de
reconsideracion de la negativa por parte del aqui actor y de
otro aspirante a candidato, la responsable les otorgo el
registro, condicionado a tener dos dias menos de
campana.

8. En un tercer momento, ante la inconformidad de las
candidaturas que si habian cumplido en tiempo y forma con
la Convocatoria y Lineamientos, la Junta Civica Electoral

volvidé a reconsiderar su decision y por segunda vez, le
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nego el registro al actor por presentar el documento de

forma extemporanea.

Respecto al plazo de la prorroga, como se anuncié, de los medios
de prueba que obran en el expediente, asi como de los hechos
notorios invocados en términos del articulo 52 de la Ley Procesal,
se puede arribar a la conclusion de que el plazo que le fue
otorgada a la parte actora, efectivamente, fenecio a la hora que

la responsable sefnala: las 16:30 horas del treinta de marzo.

En efecto, el articulo 53, fraccion IV, de la Ley Procesal,
establece que se podran ofrecer en los medios de impugnacion
de conocimiento de este 6rgano jurisdiccional, entre otros, la

presuncional legal y humana.

Cabe senalar que la presuncion humana es un analisis que
realiza la persona juzgadora en cada caso sometido a su
consideracion, cuando asi es necesario, a través del cual, pone
en marcha un mecanismo de raciocinio por el cual se llega al
conocimiento de hechos desconocidos partiendo de hechos

conocidos.17

Sobre su valor probatorio, el articulo 61, parrafo tercero, de la
Ley Procesal, establece que las presuncionales sélo haran
prueba plena, cuando junto con los demas elementos que obren

en el expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad

17 GOMEZ LARA, Cipriano, Derecho Procesal Civil, ed. Trillas, México, 1984, p.
118.
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conocida y el recto raciocinio de la relacion que guardan entre si,
generen conviccion en el Tribunal sobre la veracidad de los

hechos afirmados.

Es el caso que, para esta juzgadora, de los medios de prueba
que obran en el expediente, asi como del hecho notorio
invocado, se puede llegar a la conclusion de que la autoridad,
efectivamente, contrario a lo indicado por el actor, si le otorgd
como hora limite, las 16:30 horas del treinta de marzo, por lo

siguiente:

1. La Convocatoria y los Lineamientos establecieron que el
treinta de marzo, a partir de las 17:00 y hasta las 20:00
horas, la Junta Civica revisaria, integraria y daria su visto
bueno sobre la acreditacion o no de las candidaturas. Esto
es, de las propias reglas por usos y costumbres del Pueblo,
se aprecia que la responsable tenia que otorgar una hora
racional para que los aspirantes a las candidaturas

subsanaran los requisitos.

2. El propio actor manifesté en su demanda que: “El 30 de
marzo, siendo las 16:30 horas, ingresé o las instalaciones
de lo subdelegacion y minutos mas tarde mi representante
de nombre Raul Hernandez Velazquez, para subsanar la
documentacion faltante procediéndose a tomar la foto para
la candidatura”. Esto es, el actor hace énfasis en la
demanda en las 16:30 horas, tanto, que toma ese horario

para indicar que minutos después llegd su representante.

31



TECDMX-JLDC-064/2023

El actor, como participante del proceso electivo, conocia
que el treinta de marzo, a partir de las 17:00 horas, la
responsable tenia que otorgar o negar los registros, porque
asi lo establecieron la Convocatoria y los Lineamientos;
entonces, le era exigible que se presentara en una hora
razonable para que la autoridad pudiera revisar la
documentacion faltante, integrarla y emitir la determinacion

correspondiente.

En el acta de incidentes levantada por la autoridad el treinta
de marzo, y a la que se le otorgo valor probatorio pleno, se
asentd que la prorroga para los dos participantes que no
habian cumplido con todos los requisitos, fue a las 16:30
horas. Esto es, de dicha documental publica, se aprecia
que tanto al aqui actor, como al provente del juicio de la
ciudadania 065 de este afio, se les dio la misma hora como

prorroga.

El actor del juicio de la ciudadania 065 de este afno, en su
demanda, manifestd y reconocié expresamente que se le
otorgd como prorroga, la indicada por la responsable. Esto
es, se puede inferir que la responsable le dio el mismo trato
al aqui actor, al ser ambos accionantes participes del

mismo proceso electivo.

Para esta juzgadora, lo anterior permite arribar a la conclusion de

que, efectivamente, contrario a lo afirmado por el actor, si se le

otorgd verbalmente la prérroga hasta las 16:30 horas, sin que

exista algun medio de prueba en contrario.
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Sin que la falta de un escrito de puio y letra de la prérroga sea
ilegal como lo indica el actor, pues la autoridad establecio que es
parte de sus usos y costumbres otorgarlas de manera verbal y

que asi lo han hecho en todos los procesos electivos.

Ademas, el plazo no es violatorio del proceso electivo por
haberse otorgado en dias y horas habiles, dado que la propia
Convocatoria y Lineamientos establecieron que la fecha de
registro seria el veintiocho y veintinueve de marzo; por lo que si
la fecha para otorgar o negar el registro lo era el siguiente treinta
de marzo, resulta proporcional que la prorroga se haya otorgado
en horas habiles, dada la cercania de ambas etapas. Mismas que

no fueron impugnadas y se encuentran firmes.

Precisado lo anterior, se estima que resultan infundados los
agravios, toda vez que el actor no cumplié desde un principio,
oportunamente, con la presentacion de uno de los documentos
requeridos en los Lineamientos y la Convocatoria: esto es, el acta

de nacimiento de su representante.

Por tanto, el demandante falté a un requisito de elegibilidad que
el propio pueblo originario de San Pedro Matrtir, en ejercicio de
su autodeterminacidon establecido como regla a seguir por los

aspirantes a fungir como su autoridad tradicional.

Del acta circunstanciada levantada por los integrantes de la

Junta Civica el treinta de marzo, se aprecia también que, con
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posterioridad a la llegada del actor, llego su representante con el

acta de nacimiento “en mano”.

Es decir, si bien el actor pretendié dar cumplimiento a la prorroga
que la responsable le otorgd, lo hizo fuera del plazo concedido
para ello. Sin que de la demanda se aprecie algun argumento
tendente a justificar alguna circunstancia extraordinaria, del por
qué su representante llegd con el documento después de la hora

limite para hacerlo.

Asi, se considera pues, que la negativa de registro no constituye
una afectacion injustificada a su derecho de ser votado en
condiciones de igualdad, ya que en la Convocatoria y en los
Lineamientos se establecieron las fechas que los aspirantes a
una candidatura estaban vinculados a observar, si pretendian

obtener su registro para contender.

La negativa reclamada, tampoco implica una vulneracion al
principio de equidad, al no modificar las reglas para algunos de
los participantes, en perjuicio del resto de ellos, ya que, apegarse
al derecho descrito en los documentos rectores de la eleccion,
es garantia de la equidad entre las candidaturas y su
cumplimiento genera la certeza que debe prevalecer en toda

contienda electoral.

De ahi que, tampoco se vulnere con la negativa de registro, lo
previsto por el articulo 2, apartado A, fraccion Ill, de la
Constitucion Federal, que establece que “en ningun caso las

practicas comunitarias podran limitar los derechos politico-
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electorales de los y las ciudadanas en la eleccién de sus

autoridades municipales”.

Lo anterior, porque el actor estuvo en las mismas condiciones
que los restantes participantes para poder obtener su
candidatura; no obstante, y a pesar de que se le dio una prorroga
para cumplir con todos los requisitos del proceso electivo, éste
incumplié con la hora limite que le dio la Junta Civica, sin motivar

la existencia de alguna causa que le impidiera hacerlo en tiempo.

Por otro lado, tampoco le asiste la razén al actor, cuando indica
que es ilegal la determinacion de la responsable, pues ya habia
presentado el documento faltante, el cual no fue valorado ni

tomado en cuenta por la Junta.

Ello, pues del acta circunstanciada, se aprecia que los
integrantes de la Junta Civica Electoral si tomaron en cuenta que
su representante llegd con el acta de nacimiento “en mano”; es
decir, contario a lo afirmado por el actor, si valoraron que el
documento fue presentado; no obstante, la negativa de registro,
a la postre, se debié a que éste arribé después de la hora limite

para presentarla.

En ese sentido, al presentarse el documento de manera tardia,
no es ilegal la negativa de registro, por incumplirse con los
plazos fijados en la Convocatoria y Lineamientos e, incluso, en la

prérroga otorgada.
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Sin que obste a lo anterior, el hecho de que, en un segundo
momento, la responsable haya otorgado a la parte actora, el
registro condicionado a dos dias menos de campaia; ello,
porque tal decision pretendio respaldarse por la responsable, en
las agresiones verbales por parte de diversas personas que
acompafnaban a otro aspirante a candidato, quienes insistieron
en que se les otorgara el registro tanto a ese aspirante como al

actor.

De ahi que la decision de la Junta Electoral Civica, relativa al
registro condicionado del diverso aspirante a candidato, respecto
al cual, vecinos presionaron para que se le diera el registro, no
pueda beneficiar de modo alguno al actor, al provenir de un
hecho provocado de manera dolosa por otra persona que

aspiraba a una candidatura (el ciudadano

I

En efecto, obra en el expediente la memoria USB aportada por
la responsable al rendir su informe circunstanciado. El contenido
de la memoria fue inspeccionada por el Secretario de Estudio y
Cuenta adscrito a la ponencia de la Magistratura instructora, el

pasado diez de mayo.

En tal acta, se dio fe, de que se anexaron las siguientes nueve

imagenes:

Imagen 1 Imagen 2
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5] [x] ™e es.
Imagen 3 Imagen 4
[x] The picture cant be disiayed. [x] e picure can' be isplayec

Imagen 5 Imagen 6
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Imagen 8

[x] The picture can't be

displayed.

] The piet

Imagen 9

icture can't be displayed.

[x] The picture cant

be displayed.

Asimismo, en dicha acta circunstanciada, se desahogdé el

contenido del siguiente video:



Video
[x] The picture can't be displayed.
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Descripcion
Archivo formato MP4, denominado
“WhatsApp Video 2023-04-12 at
11.09.53 AM”

En el video se aprecia a un grupo
de personas manteniendo diversas
conversaciones al mismo tiempo, el
espacio es cerrado con una puerta
y ventanas, en el video se puede
observar mesas y sillas que se
encuentran alrededor de la mesa,
por su parte, del contenido auditivo
se aprecia lo siguiente:

1. Voz varén 1: “Sefor,
estamos en un espacio
publico, por favor no lo
toque, usted esta agrediendo
aqui al companero”.

2. Voz varon 2:
“Precisamente... No, él me
empujo... hijo de su puta
madre, él me empujé”

3. Voz varén 1: “;Por qué lo
esta agrediendo?”

4. Voz varon 2: “No, él me
empujo”.
5. Voz vardn 1: “Usted lo esta

agrediendo, usted lo esta
agrediendo sefor”

6. Voz femenina 1: “No lo
puede agredir ni amenazar”.

7. Voz varén 1: “Aqui el sefor
esta agrediendo al
compafnero de la comision
relatora de la Junta Civica,
esta agrediendo, esta

usando palabras
altisonantes y también esta
utilizando ...”
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11.

12.

13.
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Voz femenina 1: “No, claro
que no, tu empujaste la
puerta”

Voz varon 2: “No, no, ni
madres, nada mas le dije no
me empujes, N0 me empujes
cabron, y le quité la mano”.

Voz femenina 2: “Por favor
senor, por favor”.

Voz varén 3: “No hay
necesidad”.

Conversaciones inaudibles
Voz varén 2: “Bueno, que se
quede el candidato y su
representante”.
Conversaciones inaudibles
Voz vardn 4: “Esto siempre
ha sido a puerta abierta, he
sido de la junta civica 3, 4

veces...”

Voz varén 2: “Que respete el
sefior”.

Conversaciones inaudibles

Voz varon 5: “Quiénes eran

los que estaban
representando, ¢Donde
estan?

¢ Tu vas a seguir
representando a
(inaudible)?”

Voz femenina 3: “Nada mas
esta parte”

Voz varon 3: “Mande”

Voz femenina 3: “Nada mas
esta parte”
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.
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Voz varon 3: “Bueno, te
quedas tu, él quiere estar
presente, no quiere salirse,
que se quede en el lugar de
Mario”

Voz femenina 4: “Esta bien
que se quede, que se quede
Miguel”

Voz varéon 3: “O, ya no
entendi...”

Voz femenina 4: “Esta bien,
si esta bien”

Voz femenina 5: “Tengo una
duda nada mas...”

Voz varén 1: “No estoy
grabando sefiora, ¢por qué
tendria que dejar de grabar?”

Voz femenina 5: “Porque te
lo vamos a agradecer
nuevamente en la junta, y
como lo quieren a puerta
cerrada”

Voz varén 1: “Mire, ya no
estoy grabando a nadie, de
acuerdo”

Voz femenina 5: “Es lo Unico
que te pido”

Conversaciones inaudibles

Voz femenina 6: “Desde ahi
empezamos mal, o sea si no
esta el representante...
(inaudible)”

Voz femenina 7: “Yo me
puedo salir sin problema,
pero también eh, pero
cualquier cosa que necesites
... (inaudible)”

Finaliza el video.
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Dicha prueba técnica, si bien merece el valor de un indicio,
adminiculada con las afirmaciones de la parte actora en su
demanda en el hecho cuatro,18 asi como lo asentado por la
Junta Civica Electoral en el “Acta de Incidentes”, de treinta de
marzo, documento publico al que se le otorgd previamente valor
probatorio, es apta para generar conviccion de que la
responsable emitid el registro condicionado bajo la presion de
vecinos del pueblo originario, lo que se insiste, no puede

beneficiar al actor.

Al respecto, resulta aplicable el criterio sustentado por la Sala
Superior, al resolver el expediente SUP-REC-1684/2018, en el
que establecid que el principio consistente en que “nadie puede
aprovecharse de su propio dolo”, también conocido como el que
“nadie se puede aprovechar de una situacion de ilegalidad o de

inmoralidad”, es aplicable en materia electoral y que una

18 “4. Es oportuno sefialar que, al momento de llegar a la subdelegacion, se encontraba
una persona discutiendo con integrantes de la Junta civica, toda vez que no le permitian el
registro y ante la situacién generada por algunos vecinos que lo acompafaban, se nos
pidié esperar algunos minutos junto con nuestros representantes para que la Junta tomara
una decisién, respecto de nuestros registros, por el supuesto incumplimiento en tiempo de
requisitos”.
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interpretacion teleoldgica de ese principio, da lugar a considerar
que los terceros tampoco pueden verse ni beneficiados, ni
perjudicados por los actos ilicitos de alguien con el que no tienen

un vinculo.

De tal suerte, si bien se le otorgd el registro condicionado, no
menos es cierto que, previamente se le habia negado, por haber
presentado el documento de manera tardia, y que el cambio de
postura fue derivado de circunstancias de violencia hacia los

integrantes de la Junta Civica.

Por tanto, no se estima arbitraria la reconsideraciéon de la
responsable de volverle a negar el registro, pues en un primer
momento, ya se le habia negado justificadamente; proceder que
en si mismo no controvierte el proceso electivo, sino que conlleva

a su estricto cumplimiento.

En efecto, entre los derechos reconocidos en el articulo 2 de la
Constitucién Federal, cobra relevancia el previsto en la fracciéon
VIl del apartado A, relativo a que, para acceder plenamente a la
jurisdiccion del Estado, deberan ser tomadas en cuenta las
costumbres y especificidades culturales de las comunidades
indigenas, en los casos en que intervengan -ya sea individual o

colectivamente-.

El derecho a la libre determinaciéon engloba la autonomia o
autogobierno para decidir, entre otras cuestiones, sus formas

internas de organizacion politica y elegir a sus autoridades o
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representantes para su ejercicio, siempre y cuando no se

vulneren derechos humanos.

En ese sentido, el hecho de que la responsable recompusiera el
proceso, reconsiderando el registro otorgado por presion, si bien
podria considerarse una situacién irregular, termina por
configurar una decision eficaz para tutelar la equidad en la
contienda y el respeto a las normas que el propio pueblo se
autoimpuso para regir la eleccion de su subdelegado; es decir, el
proceder de la responsable se inscribe en el ambito de
autogestion del Pueblo y de la autoridad designada por éste para
conducir la eleccion de su subdelegado; de ahi que sean

infundados los agravios.

Por ultimo, se estima que, de asumirse una conclusion diferente,
ello implicaria desconocer la autonomia del pueblo para darse
sus propias reglas, sin que, ademas, exista argumento alguno en
contra de la idoneidad del requisito no subsanado en tiempo, ya

que el mismo no se controvierte en si mismo por su validez.

Aunado a lo expuesto, aceptar que la negativa del registro del
actor es violatoria de sus derechos, conllevaria a admitir que éste
pueda beneficiarse de un hecho doloso, pues el cumplir a tiempo
la prorroga otorgada correspondia al ambito de su interés vy
responsabilidad como aspirante a una candidatura, pero al no

haberlo hecho, ello no puede reportarle ahora un beneficio.

Por lo expuesto y fundado, se
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RESUELVE:

UNICO. Se confirma la negativa de registro de
I p-ra participar como
candidato en el proceso electivo de la autoridad tradicional del
Pueblo de San Pedro Martir, en la demarcacion territorial

Tlalpan.

NOTIFIQUESE en términos de ley y archivese el expediente

como asunto total y definitivamente concluido.

Publiquese en el sitio de Internet de este Tribunal Electoral,
www.tecdmx.org.mx, una vez que esta sentencia haya causado

estado.

Asi, lo resolvieron y firman la Magistrada y los Magistrados del
Pleno del Tribunal Electoral de la Ciudad de México, por
unanimidad de votos a favor de la Magistrada Martha Leticia
Mercado Ramirez, de los Colegiados Armando Ambriz Hernandez
y Juan Carlos Sanchez Ledn, asi como de Carlos Antonio Neri
Carrillo en funciones de Magistrado, designado mediante Acuerdo
Plenario 003/2023. Todo lo actuado ante el Secretario Técnico en

funciones de Secretario General, quien autoriza y da fe.

ARMANDO AMBRIZ HERNANDEZ
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MAGISTRADO PRESIDENTE INTERINO

MARTHA LETICIA MERCADO CARLOS ANTONIO NERI
RAMIREZ CARRILLO
MAGISTRADA EN FUNCIONES DE MAGISTRADO

JUAN CARLOS SANCHEZ LEON
MAGISTRADO

ALFREDO SOTO RODRIGUEZ
SECRETARIO TECNICO EN FUNCIONES DE
SECRETARIO GENERAL

LICENCIADO ALFREDO SOTO RODRIGUEZ, SECRETARIO TECNICO
EN FUNCIONES DE SECRETARIO GENERAL DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MEXICO, CERTIFICO QUE LA
PRESENTE FOJA CON FIRMAS AUTOGRAFAS, FORMA PARTE
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INTEGRAL DE LA SENTENCIA EMITIDA EN EL EXPEDIENTE TECDMX-
JLDC-064/2023, DE DOS DE JUNIO DE DOS MIL VEINTITRES

“Este documento es una version publica de su original, elaborada el dos de
junio del dos mil veintitrés, motivo por el cual los datos personales se han
eliminado de conformidad con los articulos 100, 106, fraccion Ill, 107 y 116
de la Ley General de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica; 6,
fracciones XlI, XXII, XXIII y XLIII, 169, fraccién lll, 177 y 186 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de
la Ciudad de Meéxico; 62 fracciones de la | a Xl, de los Lineamientos
Generales de Protecciéon de Datos Personales en Posesién de Sujetos
Obligados de la Ciudad de México; y numerales segundo, fracciones XVIl y
XVIIl, séptimo, trigésimo octavo, quincuagésimo sexto, sexageésimo y
sexagésimo primero, de los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la
elaboracion de versiones publicas, colocandose en la palabra testada un
cintillo negro.”
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