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Ciudad de México, a dieciocho de mayo de dos mil veintitrés.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del expediente
identificado al rubro, promovido por || G
en su caracter de habitante del Pueblo Originario de San Pedro
Martir de la Alcaldia Tlalpan, en contra de la negativa de
registro como candidato para la eleccion de la Autoridad
Tradicional Representativa (Subdelegado) del Pueblo
Originario de San Pedro Matrtir, determinacion adoptada por la
Autoridad responsable del mismo Pueblo; y tomando en

consideracion los siguientes:

ANTECEDENTES
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De lo narrado en el escrito de demanda y de las constancias

gue obran en autos, se advierte lo siguiente:
|. Actos previos

1. Convocatoria. El trece de marzo de dos mil veintitrés?, la
Comision Redactora en funcién de Junta Civica Electoral del
Pueblo Originario de San Pedro Martir, emitié la convocatoria
dirigida al Pueblo antes sefalado para el proceso de eleccion
de la Autoridad Tradicional Representativa (Subdelegado)

2023-2026, a celebrarse el dieciséis de abril del afio en curso.

2. Registro de aspirantes. De acuerdo con la BASES,
Tercero de la convocatoria, los dias veintiocho y veintinueve
de marzo, en un horario de 17:00 a 20:00 horas, se realizaria
el registro de aspirantes a participar en el proceso de dicha

eleccion.

3. Acta de Incidentes. El treinta de marzo, la Comision
Redactora en funcion de Junta Civica Electoral del Pueblo
Originario de San Pedro Martir, levant6 el Acta de Incidentes
en la que por unanimidad de votos determinG, no dar el
registro como candidatos a la eleccion de Autoridad
Tradicional Representativa (Subdelegado) 2023-2026, a los

ciudadanos NS I

por no cumplir con los requisitos de elegibilidad.

[l. Juicio de la Ciudadania TECDMX-JLDC-065/2023

! En adelante todas las fechas corresponden a dos mil veintitrés, salvo precision en
contrario.
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1. Presentacion de demanda. El seis de abril de dos mil
veintitrés, la parte actora presentd escrito de demanda, en
contra de la negativa de registro como candidato para la
eleccion de  Autoridad Tradicional  Representativa
(Subdelegado) del Pueblo Originario de San Pedro Martir, ante
la Comision Redactora en funciones de Junta Civica Electoral

del mismo Pueblo de la Alcaldia Tlalpan.

2. Remision. El doce de abril del afio en curso, la responsable
remitié a este organo jurisdiccional, el escrito de demanda, asi
como su informe circunstanciado y diversa documentacion

relacionada con el juicio que nos ocupa.

3. Integracion y turno. En la misma fecha, el Magistrado
Presidente Interino de este Tribunal, ordeno integrar el
expediente y turnarlo a la Ponencia del Magistrado Instructor
para sustanciarlo y, en su momento, elaborar el proyecto de
resolucion correspondiente; lo que se cumplimentdé mediante
oficio TECDMX/SG/1246/2023.

4. Radicacion. El catorce de abril, el Magistrado Instructor

acordo radicar en su ponencia el juicio de mérito.

5. Admisién y Cierre de instruccion. En su oportunidad, el
Magistrado Instructor admitio la demanda de Juicio de la
Ciudadania, cerro la instruccion y ordeno formular el proyecto
de Sentencia correspondiente, a efecto de ponerlo a
consideracion del Pleno de este organo jurisdiccional.

CONSIDERACIONES
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PRIMERA. Competencia. El Pleno del Tribunal Electoral de la
Ciudad de México es competente para conocer y resolver el
Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-electorales
de la Ciudadania en cuestién, toda vez que, en su caracter de
maximo organo jurisdiccional electoral en la Ciudad de México,
es garante de la constitucionalidad, convencionalidad vy
legalidad de los actos y resoluciones en la materia con

fundamento en la normativa siguiente:

e Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.? Articulos 1, 2, 17, 122 Apartado A, Base IX,
en relacion con el 116 parrafo segundo, fraccion 1V,

incisos c) y I); y, 133.

e Convencion Americana sobre Derechos Humanos.?

Articulo 8, numeral primero y 25.

e Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.*
Articulos 2 numeral tercero, incisos a) y b), y 14, parrafo

primero.

e Declaracion de Naciones Unidas sobre los Derechos

de los Pueblos Indigenas.® Articulos 3, 4 y 5.

e Constitucion Politica de la Ciudad de México.®
Articulos 38 y 46, apartado A, inciso g), asi como B,

numeral 1.

2 En adelante Constitucion Federal.

3 En adelante Convencién Americana.

4 En adelante Pacto Internacional.

5 En adelante Declaracién de Naciones Unidas
6 En adelante Constitucion Local
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e Codigo de Instituciones y Procedimientos
Electorales de la Ciudad de México.” Articulos 1, 2,
165, 178, 179, 182, parrafos primero y segundo, fracciéon
I, y 185, fraccion Ill, IV y XVI.

e Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales.? Articulos 105, 106 y 111.

e Ley Procesal. Articulos 1 parrafo primero, 28 fraccion |,
I, 30, 31, 32, 37 fraccidn Il, 38, 85, parrafo primero, 87,
91, 122y 123.

Lo anterior, porque este Tribunal Electoral en su caracter de
maximo oOrgano jurisdiccional electoral en esta entidad
federativa, tiene a su cargo garantizar que todos los actos y
resoluciones en la materia se sujeten a los principios de
constitucionalidad, convencionalidad y legalidad; de ahi que le
corresponde resolver en forma definitiva e inatacable, entre
otros asuntos, las impugnaciones promovidas por la
ciudadania cuando consideren que un acto, resolucion u
omisién de las autoridades electorales es violatorio de sus
derechos politico-electorales, incluyendo los relativos a los
procedimientos que se rigen por usos y costumbres de los

pueblos originarios de la Ciudad de México.

Sirve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia TEDF5EL
J005/2016, emitida por este organo jurisdiccional de rubro:
“USOS Y COSTUMBRES DE LOS PUEBLOS ORIGINARIOS DE
LA CIUDAD DE MEXICO. EL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
DISTRITO FEDERAL ES COMPETENTE PARA RESOLVER LAS

7 En adelante Caodigo Electoral
8 En adelante Ley General
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IMPUGNACIONES RELATIVAS A LOS PROCEDIMIENTOS
ELECTIVOS QUE SE RIGEN POR ESE SISTEMA™®,

Dicha hipétesis se actualiza en la especie, habida cuenta que
la parte accionante controvierte la negativa de registro como
candidato para la eleccion de la Autoridad Tradicional
Representativa (Subdelegado) del Pueblo Originario de San
Pedro Martir, determinacion adoptada por la Autoridad
responsable del referido Pueblo de la Alcaldia Tlalpan, por lo
tanto, surge a favor de esta autoridad electoral competencia

para conocer sobre el presente asunto.

SEGUNDA. Perspectiva intercultural. En el caso, se estima
gue el asunto sometido al conocimiento de este Tribunal
Electoral debera resolverse desde wuna perspectiva
intercultural, pues como lo ha reconocido la Sala Superior, los
pueblos originarios de la Ciudad de México, gozan de los
mismos derechos que han sido reconocidos a las

comunidades indigenas.

Asimismo, la Ley de Derechos de los Pueblos y Barrios
Originarios y Comunidades Indigenas Residentes en la Ciudad
de México??, en su articulo 6, parrafo 1, reconoce a los pueblos

originarios como sujetos de los derechos indigenas.

En sus articulos 3, fraccion XXV y 7.1, define a los pueblos

originarios como aquellos que descienden de poblaciones

9 Consultable en la Compilacién de tesis y Jurisprudencias y Tesis Relevantes del
Tribunal Electoral de la Ciudad de México, disponible en:
https://www.tecdmx.org.mx/files/326/publicaciones/Compilacion_Jurisprudencia_201
8/libro%?20jurisprudencias%?20final.pdf

10 En adelante Ley de pueblos originarios.
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asentadas en el territorio actual de la Ciudad de México, desde
antes de la colonizacion y del establecimiento de las fronteras

actuales.

Ademas, define que son aquellos que conservan sus propias
instituciones sociales, econOmicas, culturales y politicas,
sistemas normativos propios, tradicion historica, territorialidad
y cosmovision, o parte de ellas; cuentan con autoridades
tradicionales histéricamente electas de acuerdo con sistemas
normativos propios; y tienen conciencia de su identidad

colectiva como pueblo originario.

En su articulo 54, apartado 2, sefiala que, para dirimir sus
conflictos internos, las personas de pueblos, barrios o
comunidades podran acudir ante las instancias de justicia
ordinaria, las cuales deberan aplicar la perspectiva de

interculturalidad en los diversos procedimientos.

En el caso, la parte actora se ostentan como persona habitante
del Pueblo Originario de San Pedro Martir de la Alcaldia
Tlalpan, quien impugna la negativa de registro como candidato
para la eleccién de la Autoridad Tradicional Representativa

(Subdelegado) del Pueblo anteriormente sefalado.

De ahi que, para el analisis de la presente controversia se
estime necesario adoptar una perspectiva intercultural, al tener
dicha comunidad el reconocimiento de Pueblo Originario y, en
consecuencia, la naturaleza de una auténtica comunidad

indigena.
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Por ello, cobran aplicacion plena los derechos reconocidos a
los Pueblos Indigenas y personas que las integran, en la
Constitucion, Convenio 169 de la OIT, Declaracion de la ONU,
otros instrumentos internacionales de los que México es parte

y la Ley de Derechos de los Pueblos.

Por lo que este Tribunal Electoral, de conformidad con la
referida legislacion, en diversos criterios emitidos por la Sala
Regional'!, y la Guia de actuacién para los juzgadores y
juzgadoras en materia de Derecho Electoral Indigena, de la
Sala Superior y el Protocolo de Actuacion para quienes
imparten justicia en casos que involucren derechos de
personas, comunidades y pueblos indigenas, resolvera el

presente asunto considerando los siguientes elementos:

a. Respetar el derecho a la auto adscripcion y auto
identificacién como pueblo o persona indigena'?.

b. Reconocer el pluralismo juridico y que el derecho
indigena cuenta con principios, instituciones 'y
caracteristicas propias?*s.

c. Acudir a las fuentes adecuadas para conocer las
instituciones y reglas vigentes4.

11 Al respecto véase las sentencias dictadas en los expedientes SCM-JDC-166/2017,
SCM-JDC-1253/2017, SCM-JDC-1253/2017, SCM-JDC-1339/2017, SCM-JDC-
1645/2017, SCM-JDC-69/2019 y acumulados, SCM-JDC-1047/2019, SCM-JDC-
1097/2019 y SCM-JDC-1202/2019 entre otros.

12 Articulos 2 parrafo segundo de la Constitucion Federal y 1.2 del Convenio 169, asi
como la jurisprudencia de la Sala Superior 12/2013 de rubro: “COMUNIDADES
INDIGENAS. EL CRITERIO DE AUTOADSCRIPCION ES SUFICIENTE PARA
RECONOCER A SuUS INTEGRANTES”, consultable en
http://contenido.te.gob.mx/jurisprudenciaytesis/compilacion.htm.

13 Articulo 2° apartado A fraccion 1l de la Constitucion Federal, asi como la jurisprudencia
19/2018 de rubro: “JUZGAR CON PERSPECTIVA INTERCULTURAL. ELEMENTOS
PARA SU APLICACION EN MATERIA ELECTORAL”, consultable en
http://contenido.te.gob.mx/jurisprudenciaytesis/compilacion.htm y la tesis LI/2016 de
rubro: “SISTEMA JURIDICO MEXICANO. SE INTEGRA POR EL DERECHO
INDIGENA Y EL DERECHO FORMALMENTE LEGISLADO” consultable en
http://contenido.te.gob.mx/jurisprudenciaytesis/compilacion.htm.

14 Jurisprudencia 19/2018, ya citada.
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d. Considerar las especificidades culturales de los
pueblos y personas indigenas®®.

e. Maximizar el principio de libre determinacién?®.

f. Aplicar los estandares de derechos humanos
reconocidos a las comunidades y personas indigenas, de
acuerdo con el principio de igualdad y no discriminacién?”’.

g. Garantizar el acceso a la justicia para obtener la
proteccion contra la violacion de sus derechos y poder
iniciar procedimientos legales, ya sea personalmente o
por medio de sus representantes?s,

Para lograr el pleno acceso a la jurisdiccion deben ser
observadas las reglas siguientes:

1. Permitir el planteamiento de argumentos por parte de
personas u oOrganos ajenos al litigio, que ofrecen su
opinién (figura conocida como amicus curiae, es decir,
amigos o amigas de la Corte)®.

2. Valorar la necesidad de designar una persona intérprete
y de traducir las actuaciones, cuando el tribunal lo estime
pertinente?,

3. Tomar en cuenta el contexto del caso, allegandose de la
informacién necesaria para ello?!.

15 Articulos 2° apartado A fraccion VIII de la Constitucion Federal y 8.1 del Convenio
169, la jurisprudencia 19/2018 (antes citada), asi como, el Protocolo de actuacién para
guienes imparten justicia en casos que involucren derechos de personas, comunidades
y pueblos indigenas.

16 Articulos 5 inciso a) del Convenio 169, y 4, 5, 8 y 33.2 de la Declaracién de la ONU,
14 de la Ley de Pueblos y Barrios Originarios, asi como el Protocolo de actuacion para
quienes imparten justicia en casos que involucren derechos de personas, comunidades
y pueblos indigenas.

17 Articulos 1° de la Constitucion Federal, 2.1 y 3.1 del Convenio 169, y 1 de la
Declaracion de la ONU.

18 Articulos 2° apartado A fraccién VIl de la Constitucion Federal, 12 del Convenio 169
y 40 de la Declaracion de la ONU.

19 De acuerdo con la jurisprudencia 17/2014 de la Sala Superior de rubro: “AMICUS
CURIAE. SU INTERVENCION ES PROCEDENTE DURANTE LA SUSTANCIACION
DE MEDIOS DE IMPUGNACION RELACIONADOS CON ELECCIONES POR
SISTEMAS NORMATIVOS INDIGENAS” consultable en
http://contenido.te.gob.mx/jurisprudenciaytesis/compilacion.htm.

20 Articulos 2° apartado A fraccion IV de la Constitucién Federal, 12 del Convenio 169,
y la jurisprudencia 32/2014 de rubro “COMUNIDADES INDIGENAS. EN LOS MEDIOS
DE IMPUGNACION EL JUZGADOR DEBE VALORAR LA DESIGNACION DE UN
INTERPRETE Y LA REALIZACION DE LA TRADUCCION RESPECTIVA”, consultable
en http://contenido.te.gob.mx/jurisprudenciaytesis/compilacion.htm.

21 De acuerdo con la jurisprudencia 9/2014 de la Sala Superior de rubro:
“COMUNIDADES INDIGENAS. LAS AUTORIDADES DEBEN RESOLVER LAS
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4. Suplir totalmente los agravios que implica, incluso, su
confeccién ante su ausencia??.

5. Ponderar de las situaciones especiales, para tener por
debidamente notificado un acto o resolucién®,

6. Flexibilizar la legitimacién activa y representacion para
promover los medios de impugnacion en materia
electoral®,

7. Flexibilizar las reglas probatorias, conservando la
obligacion de aportar las necesarias para apoyar sus
afirmaciones®.

8. La obligacion de interpretar los requisitos procesales de
la forma mas favorable al ejercicio del derecho de acceso
a la justicia®.

9. Identificar claramente el tipo de controversia comunitaria
sometida a su jurisdiccion?’.

CONTROVERSIAS INTRACOMUNITARIAS A PARTIR DEL ANALISIS INTEGRAL
DE SU CONTEXTO (LEGISLACION DE OAXACA)”, consultable en
http://contenido.te.gob.mx/jurisprudenciaytesis/compilacion.htm.

22 De acuerdo con la jurisprudencia 13/2008 de la Sala Superior de rubro:
“COMUNIDADES INDIGENAS. SUPLENCIA DE LA QUEJA EN LOS JUICIOS
ELECTORALES PROMOVIDOS POR SUS INTEGRANTES”, consultable en
http://contenido.te.gob.mx/jurisprudenciaytesis/compilacion.htm.

23 De acuerdo con la jurisprudencia 15/2010 de la Sala Superior de rubro:
“COMUNIDADES INDIGENAS. NOTIFICACION DE ACTOS O RESOLUCIONES DE
AUTORIDAD ELECTORAL POR PERIODICO OFICIAL, EL JUZGADOR DEBE
PONDERAR LAS SITUACIONES PARTICULARES PARA TENERLA POR
EFICAZMENTE REALIZADA”, consultable en
http://contenido.te.gob.mx/jurisprudenciaytesis/compilacion.htm.

24 De acuerdo con la jurisprudencia 27/2011 de la Sala Superior de rubro: “INDIGENAS.
EL ANALISIS DE LA LEGITIMACION ACTIVA EN EL JUICIO PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO,
DEBE SER FLEXIBLE” consultable en
http://contenido.te.gob.mx/jurisprudenciaytesis/compilacion.htm.

25 De acuerdo con la tesis XXXVI11/2011 de la Sala Superior de rubro: “COMUNIDADES
INDIGENAS. REGLAS PROBATORIAS APLICABLES EN LOS JUICIOS
ELECTORALES (LEGISLACION DE OAXACA)”, consultable en
http://contenido.te.gob.mx/jurisprudenciaytesis/compilacion.htm, asf como la
Jurisprudencia 18/2015 de la Sala Superior de rubro “COMUNIDADES INDIGENAS.
LA SUPLENCIA DE LA QUEJA NO EXIME DEL CUMPLIMIENTO DE CARGAS
PROBATORIAS, SIEMPRE QUE SU EXIGENCIA SEA RAZONABLE Y
PROPORCIONAL”, consultable en
http://contenido.te.gob.mx/jurisprudenciaytesis/compilacion.htm.

26 De acuerdo con la jurisprudencia 28/2011 de la Sala Superior de rubro:
“COMUNIDADES INDIGENAS. LAS NORMAS PROCESALES DEBEN
INTERPRETARSE DE LA FORMA QUE LES RESULTE MAS FAVORABLE?”,
consultable en http://contenido.te.gob.mx/jurisprudenciaytesis/compilacion.htm.

27 De acuerdo con la jurisprudencia 18/2018 de rubro: “COMUNIDADES INDIGENAS.
DEBER DE IDENTIFICAR EL TIPO DE LA CONTROVERSIA PARA JUZGAR CON
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Ademas, el articulo 4 de la Ley de Pueblos originarios impone
la obligacion de adoptar medidas -entre otras- judiciales para
lograr progresivamente la plena efectividad de los derechos de
los pueblos, barrios y comunidades indigenas de la Ciudad de
México, asi como no menoscabar o limitar los derechos de

éstos y sus personas integrantes.

Por ello, dado que la parte actora se ostenta como persona
habitante del Pueblo Originario de San Pedro Martir de la
Alcaldia Tlalpan y el acto que controvierte se encuentra
relacionado con su derecho al registro como candidato para la
eleccion de sus autoridades tradicionales, se estima
procedente abordar el presente asunto bajo una perspectiva
intercultural, privilegiando los principios de autonomia y
autodeterminacion que caracterizan a los Pueblos

Originarios y Comunidades Indigenas.

TERCERA. Improcedencia. Previo al estudio de fondo del
asunto, procede analizar las causales de improcedencia, ya sea
de oficio o a peticién de parte, ya que de actualizarse alguna,
existiria impedimento para la sustanciacion del juicio y el dictado

de la sentencia de fondo.

Por ello, su analisis es preferente al tratarse de una cuestion
de orden publico, tal como lo establece la jurisprudencia
TEDF1EL J001/1999, aprobada por este 6rgano jurisdiccional,
de rubro: “IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. SU ESTUDIO
ES PREFERENTE Y DE OFICIO EN LOS MEDIOS DE

PERSPECTIVA INTERCULTURAL, A FIN DE MAXIMIZAR O PONDERAR LOS
DERECHOS QUE CORRESPONDAN?”, consultable en
http://contenido.te.gob.mx/jurisprudenciaytesis/compilacion.htm.
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IMPUGNACION PREVISTOS POR EL CODIGO
ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL”?,

Ahora bien, al rendir su Informe Circunstanciado la autoridad
responsable considera que el medio de impugnacién se
presentd fuera de los plazos establecidos en la Ley, esto, al
considerar que la negativa de registro como candidato, fue
hecha del conocimiento del actor el dia treinta de marzo del
afo gque transcurre, pues como se advierte en la hoja cinco de
la recepcion de documentos, en la que se acusa la devolucion
de los mismos, manifesto por escrito no estar de acuerdo con

la cancelacion de su registro.

Marco normativo e interpretacion

1. Garantia de acceso a la justicia

El articulo 17 de la Constitucion Federal establece que toda
persona tiene derecho a que se le administre justicia por
tribunales que estaran expeditos para impartirla en los plazos
y términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de

manera pronta, completa e imparcial.

Prevision que coincide en lo medular con lo establecido en los
articulos 14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos; 8 parrafo 1 y 25 de la Convencion Americana sobre

Derechos Humanos.

28 Compilacién de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1999-2012, Tribunal Electoral del
Distrito Federal, pag. 13.
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Al respecto, la Suprema Corte ha sostenido que si bien es
cierto toda persona tiene derecho a la administracion de
justicia en los términos referidos, no menos cierto es que el
acceso a la tutela jurisdiccional se supedita al cumplimiento de
los presupuestos formales y materiales de procedencia para la
accion respectiva, lo cual ademas de representar una
exigencia legal, brinda certeza juridica a las partes en un

proceso.

Siguiendo esas pautas, el Estado puede y debe establecer
presupuestos y criterios de admisibilidad de los medios de
defensa, los cuales no pueden desconocerse ni omitirse, ni

siquiera a proposito de una interpretacion pro persona.?®

Acorde con lo sefialado, resulta compatible con dicha prevision
constitucional que el legislador de la Ciudad de México, al
normar lo referente a la tutela jurisdiccional en materia
electoral, establezca condiciones para el acceso a la mismay
prevea distintas vias, cada una de las cuales tendra diferentes
requisitos de procedencia que deberan cumplirse para

justificar el accionar del aparato jurisdiccional.

En ese orden de ideas, los presupuestos de admision previstos
en la Ley Procesal no son simples formalidades tendentes para

mermar el acceso a la justicia o impedir la emision de una

29Sirve de apoyo a lo anterior la Jurisprudencia VI.30.A. J/2 (10a.), de rubro “PRINCIPIO
PRO HOMINE Y CONTROL DE CONVENCIONALIDAD. SU APLICACION NO IMPLICA EL
DESCONOCIMIENTO DE LOS PRESUPUESTOS FORMALES Y MATERIALES DE
ADMISIBILIDAD Y PROCEDENCIA DE LAS ACCIONES”, consultable en Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro XVII, Febrero de 2013, Tomo 2, pag. 1241,
asi como la diversa XI.10.A.T. J/1, de rubro “ACCESO A LA JUSTICIA. ES UN DERECHO
LIMITADO, POR LO QUE PARA SU EJERCICIO ES NECESARIO CUMPLIR CON LOS
PRESUPUESTOS FORMALES Y MATERIALES DE ADMISIBILIDAD Y PROCEDENCIA, ASI
COMO DE OPORTUNIDAD PARA LA PRESENTACION DE LA DEMANDA DE AMPARO”,
visible en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, libro XXVI, Noviembre de
2013, Tomo 1, pag. 699.



TECDMX-JLDC-065/2023

14

sentencia en la que se haga un pronunciamiento sobre el fondo

de la cuestion planteada.

En realidad, constituyen elementos minimos necesarios para
la correcta y funcional administracion de justicia que
corresponde a este Tribunal Electoral y, por consiguiente, la

efectiva proteccion de los derechos de las personas.

Precisamente por ello, la procedencia de una accion en
materia electoral depende del cumplimiento de los requisitos
de admision, los cuales varian atendiendo la via que se ejerza

y el derecho cuya tutela se pide.

A fin de brindar una respuesta jurisdiccional basada en
medidas Utiles dictadas en tiempo oportuno, esta autoridad
electoral debe conducirse con cautela para no conculcar los
principios de acceso a la justicia y tutela efectiva, que se

derivan del citado articulo 17 de la Constitucion Federal.

Empero, también se ajusta a esas prerrogativas
fundamentales la resolucion jurisdiccional que determine el
desechamiento de la demanda cuando concurra alguna de las

causas de inadmisibilidad que estén previstas en la norma.

En el entendido de que la valoracion de los presupuestos
procesales debe ser objetiva, evitando interpretaciones
formalistas y desproporcionadas que mermen el acceso a la

jurisdiccion.

2. Causal de improcedencia



TECDMX-JLDC-065/2023
15

La Ley Procesal prevé como presupuesto necesario para la
actuacion de este Tribunal Electoral, la oportuna presentacion

de los medios de impugnacion.

Asi, el articulo 38 de la Ley Procesal dispone que el tramite,
sustanciacion y resolucion de todos los medios de
impugnacion se debe realizar conforme a lo previsto en el

propio ordenamiento.

El numeral 41, parrafo cuarto, de la misma Ley, establece que
durante el tiempo que transcurra entre dos procesos
electorales, el cOmputo de los términos se hard contando
solamente dias habiles, debiendo entenderse por tales todos
los dias, a excepcion de los sabados, domingos y los inh&biles

gue determinen las leyes.

Por su parte, el articulo 42 de la Ley Procesal precisa gue

todos los medios de impugnacion regqulados en dicho

ordenamiento se deben interponer dentro del plazo de cuatro

dias, contados a partir del dia siguiente a aquél en que la parte
actora haya tenido conocimiento del acto o resolucion
impugnado, o se hubiese notificado de conformidad con lo

dispuesto en la norma aplicable.

Acorde con esa exigencia, el numeral 49 del mismo
ordenamiento dispone, en su fraccion 1V, que los medios de
impugnaciéon seran improcedentes y, por tanto, se decretara el
desechamiento de plano de la demanda cuando se presenten
fuera de los plazos sefalados.
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Sin embargo, este Organo Jurisdiccional considera que no les
asiste la razén, pues como obra en autos de la misma Acta
de Incidentes de treinta de marzo del mismo, en el apartado
de los HECHOS, punto 4, parrafo cuarto se describe que,
después de manifestar su inconformidad y solicitar que se les
diera la oportunidad de contender, entre otras

manifestaciones, textualmente se transcribe lo siguiente:

“...se les dio cita para el dia 1 de abril de 2023 a las 16:00 horas, aceptaron
de conformidad lo acordado se retiran con sus documentos en mano y

con ellos los vecinos agresores, reanudamos el proceso con el resto de

los candidatos, los C. IENEREEEIIEIEGNG N - c. B
B B - (- hizo entrega de sus acreditaciones

y se les informo la decision tomada hacia los dos candidatos, Ellos
manifestaron su inconformidad, piden se reconsidere y no se les dé el
registro ya que cada uno hizo lo posible por cumplir, dedic6 tiempo y se
esforzo6 por dar cumplimiento alo estipulado en los Lineamientos Internos
y Convocatoria considerando una violacién a sus derechos el darles la
acreditaciéon alos dos candidatos ya mencionados, que no cumplen ni con
laprorrogaque seles dio, por lo gue nuevamente se pone a consideracioén
de la Junta Civica Electoral la decision tomada y se replantea nuevamente

la situacion de los candidatos ya mencionados.

Por lo expuesto y fundado por unanimidad de votos de la Junta Civica
Electoral 2023 por Unica ocasién del Pueblo Originario de San Pedro

Martir, se toma el siguiente acuerdo:

Con la finalidad de dar continuidad y transparencia a dicho proceso
electivo, se determina no dar el registro de candidatos para la eleccion de

la Autoridad Tradicional Representativa (Subdelegado), del Pueblo

Originario de San Pedro Martir a los C. || IGczczIEIINIIIIIIE
I o' 0 que para tal efecto fiman de

conformidad:...”

Como se aprecia en el texto anterior, hay un reconocimiento

expreso de la Autoridad responsable, sobre la citacion para el

JLNISI™d 13A VNI4TV VILNINONI 3S 'SOAVLSIL SOLVA SOT3IA VANIATT V1
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dia uno de abril, en consecuencia, si el accionante se retiré del
lugar de registro, no tenia forma de enterarse del acuerdo
tomado el mismo treinta de marzo, por la Autoridad
responsable que le niega el registro como candidatos, esto
como se aprecia en el Acta de Incidentes de la misma fecha,
por lo anterior, es el dia uno de abril cuando acude a la citacion
referida que se le informa al actor sobre la decision tomada por
la citada Autoridad, momento en que se le hace sabedor de lo

resuelto y se materializa su afectacion.

En ese sentido, al analizar las constancias que integran el
expediente, este Tribunal Electoral considera que en el
presente medio de impugnacion no se actualiza la causa de
improcedencia prevista en el articulo 49, fraccion 1V, de la Ley
Procesal, pues tomando en consideracion que el accionante
se enter6 del acto impugnado, el sdbado uno de abril y la
demanda se presento el dia seis de abril, sin contar domingo y
dias festivos, es evidente que cumple con la oportunidad, ya
gue el medio de impugnacion se presentd dentro de los

plazos establecidos en la Ley.

CUARTA. Requisitos de la demanda. el medio de
impugnacion en el presente asunto reune los requisitos de

procedibilidad, como se explica a continuacion:

a) Forma. El escrito de demanda cumple con los requisitos del
articulo 47 de la Ley Procesal; fue presentado por escrito, se
precisé el nombre de la parte actora, se identificO el acto
reclamado y expuso los hechos en que se basa la
impugnacion; de igual forma, el escrito inicial cuenta con firma

autografa de quien lo presenta.
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b) Oportunidad. Este requisito ya fue objeto de andlisis y
pronunciamiento por este Organo Jurisdiccional en la
consideracion TERCERA.

c) Legitimacidn. Se satisface este requisito, toda vez que el
articulo 46, fraccion V de la Ley Procesal, precisa que se
encuentra legitimada para la promocion del Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico-Electorales de la
Ciudadania, cualquier integrante de la comunidad, tratandose
de elecciones regidas por usos y costumbres, asi como las
jurisprudencias 27/2011 y 4/212 de rubros “COMUNIDADES
INDIGENAS. EL ANALISIS DE LA LEGITIMACION ACTIVA EN
EL JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO, DEBE SER
FLEXIBLE”3 y “COMUNIDADES INDIGENAS. LA CONCIENCIA
DE IDENTIDAD ES SUFICIENTE PARA LEGITIMAR LA
PROCEDENCIA DEL JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICOS-ELECTORALES DEL CIUDADANO”. 3!

Por lo anterior, la parte actora al haberse identificado como
habitante del Pueblo de San Pedro Matrtir, se tiene por colmado

dicho requisito.

d) Interés juridico. La parte actora cuenta con interés juridico,
debido a que considera que hubo irregularidades en el registro
de su candidatura para la eleccion de la Autoridad Tradicional

Representativa (Subdelegado) del Pueblo Originario de San

30 Visible en La creacion Jurisprudencial del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion en la dltima década 2006-2016. Sistemas normativos indigenas tomo 12,
pagina 100.

31 Ibidem, pagina 94.
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Pedro Métrtir, derivado de lo anterior a su parecer, este acto le

afecta su derecho politico a ser votado.

e) Definitividad. Por la naturaleza del acto reclamado, no
existe otra instancia administrativa o jurisdiccional que la parte
actora estuviera obligada a agotar previa a la interposicion del

juicio de la ciudadania.

f) Reparabilidad. El acto impugnado no se ha consumado de
modo irreparable porgque, de estimarse fundados los agravios,
aun es susceptible de revocacion, modificacién o anulacion por
este Organo Jurisdiccional y, en consecuencia, es posible

restaurar el orden juridico que se considera transgredido.

QUINTA. Sintesis de agravios, litis, pretension vy

metodologia de analisis.

a. Agravios. En ejercicio de las facultades previstas en los
articulos 28, fraccion V y 89 de la Ley Procesal, este Tribunal
Electoral identificara los agravios que hace vale la parte actora,
supliendo, en su caso, la deficiencia en la expresion de éstos,

asi como su ausencia total®?.

Para ello, se analizara integralmente la demanda, a fin de
desprender el perjuicio que, en su concepto, le ocasiona el

acto impugnado, con independencia de que el motivo de

%2 Lo cual tiene sustento en la Jurisprudencia 13/2008, de rubro: “COMUNIDADES
INDIGENAS. SUPLENCIA DE LA QUEJA EN LOS JUICIOS ELECTORALES
PROMOVIDOS POR SuUs INTEGRANTES”. Consultable en

https://www.te.gob.mx/IUSEapp/.


https://www.te.gob.mx/IUSEapp/

TECDMX-JLDC-065/2023

20

inconformidad pueda encontrarse en un apartado o capitulo

distinto al que se dispuso para tal efecto®3,

En consecuencia®*, se procede a identificar y analizar los
agravios que se desprenden del escrito de demanda relativo al

expediente en que se actua, a saber:

1. Le causa agravio la decision de la Junta Civica Electoral,
pues considera que viola su derecho de votar y ser
votado, descritos en los articulos 2, apartado A, fraccion
lIl'y 35, fraccion Il, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, asi como el articulo 15, de
la Ley de los Derechos de los Pueblos y Barrios
Originarios y Comunidades Indigenas Residentes en la

Ciudad de México.

2. A demas considera que le causa agravio la violacién al
principio de certeza, ya que lo citaron el dia uno de abril
para concretar su registro, sin embargo, la Autoridad
responsable, ya habia cambiado de su decisién, por lo
anterior, considera que las acciones de la citada Junta

Electoral dejan de ser claras.

b. Litis. Consiste en determinar si la decision de la Autoridad
responsable, al resolver sobre la negativa de registro para

competir como candidato a (Subdelegado) del Pueblo

33Lo anterior, encuentra sustento en la Jurisprudencia J.015/2002, aprobada por este
o6rgano jurisdiccional, de rubro: “SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA EN LA
ARGUMENTACION DE LOS AGRAVIOS. PROCEDE EN LOS MEDIOS DE
IMPUGNACION CUYA RESOLUCION CORRESPONDA AL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL”. Consultable en www.tecdmx.org.mx.

34Sirve de apoyo la Jurisprudencia 4/99 de la Sala Superior publicada bajo el rubro:
“MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE
INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA
VERDADERA INTENCION DE LA ACTORA”. Consultable en
http://sitios.te.gob.mx/ius_electoral/
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Originario de San Pedro Matrtir, vulnera su Derecho Politico
Electoral de votar y ser votado o si las acciones realizadas
fueron en cumplimiento de lo descrito en la Convocatoria y los
Lineamientos Internos para la eleccion, emitidos para tal

efecto.

c. Pretensidon. La pretension de la parte actora es que este
Tribunal Electoral declare la nulidad de la decisiéon tomada por
la Autoridad responsable, para estar en posibilidad de competir
para el referido cargo del Pueblo de San Pedro Martir y por
consecuencia se ordene realizar una nueva eleccion para

elegir a la Autoridad Tradicional en comento.

d. Metodologia de analisis. A efecto de fijar los puntos de
controversia a resolverse, se debe tener presente lo
establecido en la consideracion SEGUNDA de la presente,
donde se advierte que la metodologia para resolver el presente

asunto debe ser bajo las teméaticas siguientes:

|. Cumplimiento de requisitos en tiempo y forma del actor.

Il. La actuacion de la responsable al negar el registro.

Lo anterior, no genera afectacion alguna a la parte actora, de
conformidad con lo razonado por la Sala Superior, en la

Jurisprudencia 4/2000 de rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN
EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION”.

SEXTA. Estudio de fondo. Como ya se sefald, la pretension

de la parte actora es que se anule la decision impugnada, para

% Consultable en https://www.te.gob.mx/IUSEapp/.
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efecto de que tenga la posibilidad de ser registrado como
candidato para una nueva eleccion en el Pueblo Originario de

San Pedro Martir.

Su causa de pedir la sustenta en que la negativa del registro
como candidato, viola su derecho de votar y ser votado, y la
decision de la Autoridad responsable, atenta contra la certeza

de la eleccioén del citado Pueblo.

I. Marco Juridico. Con fundamento en lo descrito en la
Convocatoria al Pueblo Originario de San Pedro Matrtir y sus
Parajes para el proceso de elecciéon de la Autoridad Tradicional
Representativa Honorifica (Subdelegado) 2023-2026, se
reconoce el derecho de los Pueblos Originarios a decidir su
forma de organizacién politica, ademas determina, que sea un
colectivo quien acompafie la firma de la convocatoria, en el
presente caso, “La Comision Redactora 2019 asume el
trabajo de Junta Civica Electoral 2023 del Pueblo
Originario de San Pedro Martir por inicaocasion”es laque

convoca a dicha eleccion.

Respecto a las BASES de la Convocatoria, la base primera,
describe que, “La Junta Civica Electoral del Pueblo
Originario de San Pedro Martir, sera la encargada de la
preparacion, organizacion y desarrollo del proceso
electivo, de conformidad con |la presente convocatoria y
lineamientos generales para la designacion de la
Autoridad Tradicional Representativa Honorifica del

Pueblo Originario de San Pedro Martir”.

Con relacién al presente asunto, en la base segunda, se
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describen los requisitos que deberdan cumplir quienes
aspiren como candidatos para la referida eleccion,

mencionando entre otros, los siguientes:

B) Ser originarios, hijo(a) de madre y/o padre Originarios
y residir dentro del Pueblo Originario de San Pedro Martir.
Para acreditarlo debera presentar los siguientes

documentos en original y copia:

1.- Credencial para votar vigente.

2.- Acta de nacimiento del precandidato y la de sus
padres.

3.- Comprobante de domicilio vigente, teléfono, agua o
luz.

4.- Dos fotografias vigentes tamafio infantil.

5.- Comprobante de antecedentes no penales

recientes.

G) Presentar carta exposicion de motivos y propuesta
de plan de trabajo a realizar en el ambito Social,
Economico, Cultural, Seguridad, deporte, Medio
Ambiente, recursos naturales (agua), defensa del territorio
y propuesta para evitar la corrupcion en materia de

Derechos Humanos de los habitantes del Pueblo.

H) Presentar original y copia del INE del representante
legal, observadores y funcionarios de casilla, asi como el
acta de nacimiento que compruebe que es

originario(a) de Padre y Madre.

Por su parte, en la base tercera, se establecen los dias y
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horas para el registro de aspirantes, sera los dias 28 y 29
de marzo, con horario de diecisiete a veinte horas, en las

instalaciones de la Subdelegacion del Pueblo en comento.

Por otro lado, los Lineamientos Internos parala Eleccién de
“La Autoridad Tradicional Representativa Honorifica
(Subdelegado) del Pueblo Originario de San Pedro Martir”,
establece entre otros, en su CAPITULO I, PRINCIPIOS
GENERALES, articulo 1, que las disposiciones son de
observancia general para el citado Pueblo, para efecto de
regular el proceso de elecciéon y designacién de quien resulte

electo.

En el articulo 3, establece lo relativo para el desempefio de
sus funciones que, “La Junta Civica Electoral durante el
Proceso, contara con el apoyo de la Alcaldia como
coadyuvante y del Instituto Electoral de la Ciudad de México
como observador y regiran todos sus actos y resoluciones
bajo los principios rectores de legalidad, certeza,
imparcialidad, objetividad, transparencia y legitimidad de

las etapas del proceso.

En el CAPITULO Ill, DE LOS REQUISITOS DE
ELEGIBILIDAD, articulo 6, béasicamente, describe los
requisitos que deberan cumplir los candidatos, para participar
en dicha eleccion, similares a los descritos en la

convocatoria.

Posteriormente en su CAPITULO 1V, DEL REGISTRO DE
CANDIDATOS, punto 2, sefiala que, La Junta Civica

Electoral, revisara, integrard y dara su visto bueno a la
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documentacién y emitira las acreditaciones de los
candidatos para el treinta de marzo del afio en curso, en

horario de diecisiete a veinte horas.

Por su parte, en el mismo CAPITULO punto 4, establece que,
La Junta Civica Electoral, podra negar la entrega de
acreditacion a cualquier candidato(a) en los siguientes
casos:
A. Cuando incumpla con alguno de los requisitos
seflalados en el articulo 6, de los presentes

lineamientos.

B. Cuando se compruebe falsedad de declaracion, o en

la documentacion presentada.

[I. Caso concreto.

En el escrito de la demanda presentado por el accionante, se
controvierte la respuesta negativa de la Autoridad responsable
para registrarlo como candidato al cargo de Subdelegado del
Pueblo Originario de San Pedro Matrtir de la Alcaldia Tlalpan,
pues considera que la decisidbn tomada, atenta en contra la
certeza de la eleccion, violentando su derecho de votar y ser
votado, por lo que solicita revocar la decision de la autoridad
responsable y se le ordene su registro como candidato para

competir en dicha eleccion.

Al respecto, este Organo Jurisdiccional advierte que el medio
de impugnacion se considera infundado, como se analiza a

continuacion.
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La Autoridad responsable reconoce que el objeto de la litis se
encuentra justificado, pues considera que el aspirante a la
candidatura en cuestion no cumpli® con los requisitos
sefialados en la Convocatoria del referido Pueblo, ya que,
ademas de presentarse fuera de los plazos establecidos para
su cumplimiento, no presenté completa la documentacion, por
lo que, atendiendo a la equidad en la contienda, es que le fue

negado el registro.

I. Cumplimiento de requisitos en tiempo y forma del actor.

Como se desprende de los documentos que obran en el
expediente que se actua y del escrito de demanda del
accionante, en el apartado de los HECHQOS, el mismo, actor
reconoce que los dias establecidos para el registro fueron
los dias veintiocho y veintinueve de marzo de la presente
anualidad, posteriormente manifiesta que acudio a su registro
en compafia de quien seria su representante el dia
veintinueve del mismo mes y afo, donde la Autoridad
responsable le hace saber que le faltaban documentos para
cumplir con los requisitos para su registro, que fueron los

siguientes:

1. Constancia de no antecedentes penales del candidato
(solo lleva impreso el folio del tramite por internet).

2. Carta exposicion de motivos.

3. Acta de nacimiento de mi representante.

4. Comprobante de domicilio de mi representante.

Por lo que, lo citaron para entrega de dichos documentos, el

dia treinta de marzo del mismo, como una oportunidad mas,
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sin embargo, como lo refiere el propio actor, llegé veinte
minutos posteriores a la hora de la cita, motivo por el cual la
Autoridad responsable le niega la recepcion de
documentos y en consecuencia el registro y su

representante.

Posteriormente refiere que, ante la negativa vecinos acudieron
al lugar de regqistro, para solicitar que fuera registrado como
candidato, por lo que la Autoridad responsable considero6 que,
ante la presion realizada, lo viable seria citarlo para el dia uno
de abril para su registro, mismo dia que le fue notificado la
negativa por el incumplimiento de los requisitos de elegibilidad,

para dicha eleccion.

De lo anterior, es que se debe establecer de acuerdo con las
manifestaciones y constancias de autos, como lo es el acta
levantada el treinta de mayo por la comision redactora, lo

siguiente:

La parte actora reconoce que por diversas circunstancias no
cumplié con la entrega en tiempo y forma de diversos
documentos parael registro de su candidatura descritos en

los Lineamientos para la Eleccion y la Convocatoria.

La autoridad responsable reconoce que intenté darle una
oportunidad mas para su registro, sin embargo, también
puntualizo que esta decisidn, al ser expuesta ante los demas
contendientes para la eleccion, que si cumplieron en tiempo y
forma con los requisitos para su acreditacion, no estuvieron de
acuerdo con darle una segunda oportunidad, anteponiendo la

equidad de la contienda y la certeza que da el propio
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cumplimiento de los tiempos estipulados en el proceso
eleccion, aduciendo que los tiempos para el registro y
acreditacion habian terminado, ademas manifestaron que ya
se le habia dado una oportunidad al actor el veintinueve y
treinta de marzo del mismo, sin acudir a la hora sefalada,

como lo confirma el propio actor en su escrito de demanda.

A lo anterior, este Organo Jurisdiccional estima que, contrario
a lo sostenido por la parte actora, no se trasgrede el derecho
de votar y ser votado de la parte actora, ya que, para estar en
condiciones de ejercerlo es indispensable haber superado la
etapa del cumplimiento de los requisitos de registro, y estar
en reconocido como candidato a la eleccion de autoridad
tradicional en el Pueblo de San Pedro Matrtir, sin embargo,
como se acredita de los documentos que obran en actuaciones
no se cumplio con dicha etapa, por tal motivo, no se transgrede

su derecho a ser votado.

Por otro lado, el actor también considera que le causa agravio
la falta de certeza de la responsable, ya que al emitir su
determinacion de negativa de registro no considero la promesa
de palabra realizada el dia treinta de marzo, donde fue citado
para el dia uno de abril para la entrega de la documentacion,
sin embargo, fue esa fecha en que fue avisado de la

determinacion de negativa del registro.

A lo cual, es criterio de este Tribunal que la autoridad
responsable cumplid con lo estipulado en la convocatoria y
lineamientos para la eleccion de la autoridad tradicional, al
negar el registro de la parte actora, ya que, de dichos

documentos no se desprende que, ante alguna inconsistencia



TECDMX-JLDC-065/2023
29

de los documentos presentados por las personas aspirantes a
contender para el cargo de subdelegado, la Comision

Redactora estuviera en posibilidad de otorgar prorroga alguna.

Si bien, de forma incorrecta la autoridad responsable genero
una perspectiva falsa, a la parte actora de recibir la
documentacion faltante y poder ser registrado fuera de los

plazos previstos.

Lo cierto es que, el actuar del organo responsable al
determinar finalmente no recibir los documentos y registrar a
la parte actora, se encuentra apegado de principio de certeza
gue surge a partir del conocimiento de la Convocatoria y
Lineamientos en los que se establecieron las fechas ha
observar por los participantes, asi mismo, el principio de
equidad, al no modificar las reglas para algunos de los
participantes, en contravencion del resto de ellos, ya que,
apegarse al derecho descrito en los documentos es la garantia
de la equidad para los candidatos y su cumplimiento a la

certeza que debe prevalecer en toda contienda electoral.

De lo anterior, se puede concluir que el actor no cumplié en
tiempo y forma con la presentacion de los documentos
requeridos en los Lineamientos para la Eleccion y la

Convocatoria.
Il. La actuacion de la responsable al negar el registro.
Como ya se analizo, en las BASES de la Convocatoria, la

Autoridad responsable del Pueblo de San Pedro Matrtir, es la

encargada de la preparacion, organizacion y desarrollo del
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proceso electivo, por lo tanto, esta Autoridad Jurisdiccional
considera que tiene la facultad de velar y actuar con apego al
derecho establecido en los Lineamientos para la Eleccién y la

Convocatoria emitidos para dicha eleccion.

De ahi que, si bien es cierto en el Acta de Incidentes, ambas
partes reconocen gue se intentd dar una oportunidad mas,
para el cumplimiento de los requisitos y poder ser registrado
como candidato para dicha eleccién, dicho acto, no reviste en
la formalidad, ninguna obligacién de la Comision Redactora de
registrar a la ahora parte actora y en consecuencia ampliar la

fecha de registro.

Esto es posible afirmarlo, ya que, del andlisis de los
Lineamientos para la Eleccion y Convocatoria emitidos no se
aprecia parrafo alguno, del que se desprenda excepcion
alguna que obligue a la autoridad responsable a la ampliacién
de los plazos de registro, asi como la oportunidad de solventar

alguna irregularidad en la entrega de documentos.

De ahi que, hacer lo contrario, implicaria romper con la
observancia del principio de certeza que ofrecen las reglas

claras, y cuando se pretende competir de manera equitativa.

Como se desprende de la relatoria de las partes, si bien su
expectativa que se recibieran los documentos, surge de una
presion ciudadana, este Organo Jurisdiccional considera que
no hay desacato o violacion alguna por parte de la responsable
en dicho proceso de eleccion, al haber negado el registro, ya
que la obligacién de la parte actora, era cumplir con los

requisito de la Convocatoria en tiempo y forma.
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Ahora bien, como ya vimos, fueron varios los requisitos que
guedaron pendientes para su registro, entre otros los de su

propio representante los cuales se describen a continuacion.

1. Constancia de no antecedentes penales del candidato
(solo lleva impreso el folio del tramite por internet).

2. Carta exposicion de motivos.

3. Acta de nacimiento de mi representante.

4. Comprobante de domicilio de mi representante

Respecto a lo anterior en el CAPITULO Ill, DE LOS
REQUISITOS DE ELEGIBILIDAD, en su articulo 6, de los
Lineamientos Internos para la Eleccion, establece el
cumplimiento de los requisitos ahi sefialados; ademas en el
mismo articulo de su la letra 1), describe que dichos
requisitos deberan ser cubiertos el dia de su registro, esto
fue los dias veintiocho y veintinueve de marzo de la

presente anualidad.

Posteriormente, en el CAPITULO IV DEL REGISTRO DE
CANDIDATOS, punto 4, establece que, la Autoridad
Responsable, solo podra negar la entrega de acreditacion

a cualquier candidato(a).

A. Cuando incumpla con alguno de los requisitos
sefialados en el articulo 6, de los presentes

lineamientos.

B. Cuando se compruebe falsedad de declaracion, o en

la documentacion presentada.
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Derivado de lo anterior, como se desprende de la Convocatoria
y los Lineamientos para la Eleccion, el actor no cumplié con los
requisitos de elegibilidad y formalidad, obligacion que tiene
todo aquel ciudadano que pretenda competir en la eleccion de
Autoridad Tradicional Representativa honorifica,
(Subdelegado) con base en los usos y costumbres de los
habitantes del Pueblo Originario de San Pedro Martir de la
Alcaldia Tlalpan, por lo que derivado de lo anterior, este
Tribunal Electoral de la Ciudad de México, concluye que la
pretension del actor deviene en infundado, en consecuencia
la determinacion tomada por la Autoridad responsable que
niega el registro como candidato para la citada eleccion, fue

apegada a derecho.

Por lo tanto, lo procedente es confirma, la negativa de

registro.
Por lo expuesto se:
RESUELVE
UNICO. Se confirma la negativa de registro del ciudadano

I -2 participar como candidato en

el proceso electivo de la autoridad tradicional del Pueblo de
San Pedro Martir, en la demarcacion territorial Tlalpan, en

términos de la parte considerativa de la presente sentencia.

Notifiquese como en derecho corresponda.
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Devuélvanse las constancias que correspondan y, en su
oportunidad, archivese el expediente como asunto total y

definitivamente concluido.

Publiguese en el sitio de Internet de este Tribunal, una vez

gue esta sentencia haya causado estado.

Asi, lo resolvieron y firman las Magistradas y los Magistrados
del Pleno del Tribunal Electoral de la Ciudad de México, por
unanimidad de votos de la Magistrada Martha Leticia Mercado
Ramirez, de los Colegiados Armando Ambriz Hernandez y Juan
Carlos Sanchez Leon, asi como de Maria Antonieta Gonzélez
Mares en funciones de Magistrada, designada mediante
Acuerdo Plenario 003/2023. Todo lo actuado ante el Secretario
Técnico en funciones de Secretario General, quien autoriza 'y da

fe.

ARMANDO AMBRIZ HERNANDEZ
MAGISTRADO PRESIDENTE INTERINO



TECDMX-JLDC-065/2023

34

MARIA ANTONIETA GONZALEZ MARTHA LETICIA MERCADO

MARES RAMIREZ
EN FUNCIONES DE MAGISTRADA
MAGISTRADA

JUAN CARLOS SANCHEZ LEON
MAGISTRADO

ALFREDO SOTO RODRIGUEZ
SECRETARIO TECNICO EN FUNCIONES DE
SECRETARIO GENERAL

“Este documento es una version publica de su original,
motivo por el cual los datos personales se han eliminado de
conformidad con los articulos 100, 106, 107 y 116 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica;
6, fracciones XlI, XXII, XXIII y XLIll, 169, 176, 177 y 186 de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; asi como 3,
fraccion IX, de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, y
los numerales segundo, fracciones XVII y XVIII, séptimo,
trigésimo octavo, quincuagésimo sexto, sexagésimo Yy
primero de los Lineamientos de Clasificacion vy
Desclasificacion de la informacion, asi como para la

elaboracion de versiones publicas, y numeral 62 de los
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Lineamientos Generales de Proteccion de Datos Personales
en Posesidn de Sujetos Obligados de la Ciudad de México,

colocandose en la palabra testada un cintillo negro.”



