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Ciudad de México, diecisiete de agosto de dos mil veintitrés.

El Pleno del Tribunal Electoral de la Ciudad de México, en sesion
publica de esta fecha, resuelve confirmar el Acta de la
Asamblea Ciudadana de Informacion y Seleccion, de diecisiete
de junio de dos mil veintitrés, concerniente a la Consulta de
Presupuesto Participativo 2023 y 2024, convocada por la

Comision de Participacion Comunitaria de la Unidad Territorial

1 Colabor6: Maricruz Gutiérrez Hernandez.
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Bosque Residencial del Sur (Fracc), clave 13-005, Demarcacion

Xochimilco.
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GLOSARIO

Acta impugnada

El Acta de la Asamblea Ciudadana de
Informacion y Seleccion relativa a la
Consulta de Presupuesto Participativo
2023 y 2024, de diecisiete de junio de dos
mil veintitrés, convocada por la Comisién
de Participacion Comunitaria de la Unidad

Territorial Bosque Residencial del Sur
(Fracc), clave 13-005, Demarcacion
Xochimilco.

Actor, parte actora o parte | Victor Israel Bernal Andrade.

demandante

Alcaldia Alcaldia Xochimilco.

Autoridad responsable o COPACO

Comision de Participacion Comunitaria de
la Unidad Territorial Bosque Residencial
del Sur (Fracc), clave 13-005.

Cadigo Electoral

Cddigo de Instituciones y Procedimientos
Electorales de la Ciudad de México.

Constitucion Federal

Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Constituciéon Local

Constituciéon Politica de la Ciudad de

México.

Convocatoria

Convocatoria Unica para participar en la
Eleccion de las Comisiones de
Participacibn Comunitaria 2023 y la
Consulta sobre Presupuesto Participativo
2023 y 2024, aprobada mediante acuerdo
IECM/ACU-CG-007/2023.

Direccion Distrital

Direccion Distrital 19 del Instituto Electoral
de la Ciudad de México.

Instituto Electoral o IECM

Instituto Electoral de la Ciudad de México.

Ley de Participacion Ciudadana

Ley de Participacion Ciudadana de la
Ciudad de México.

Ley Procesal

Ley Procesal Electoral de la Ciudad de
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México.

Partes terceras interesadas _

Reglamento del Instituto Electoral de la
Reglamento de Asambleas | . o :
) Ciudad de México en materia de
Ciudadanas .
Asambleas Ciudadanas.

Sala Superior del Tribunal Electoral del

Sala Superior Poder Judicial de la Federacion.

Suprema Corte Suprema Corte de Justicia de la Nacion.
Tribunal Electoral Tribunal Electoral de la Ciudad de México.
Unidad Territorial Unidad Territorial Bosque Residencial del
Sur (Fracc), clave 13-005.
ANTECEDENTES

De la narracion efectuada por la parte actora en su demanda, de
los hechos notorios invocados conforme al articulo 52 de la Ley
Procesal, asi como de las constancias que obran en el

expediente, se advierte lo siguiente:

|. Actos previos.

1. Convocatoria. El nueve de junio de dos mil veintitrés?, la
autoridad responsable emiti6 Convocatoria para realizar el dia
diecisiete siguiente, la Asamblea Extraordinaria de Informacion y
Seleccion, relativa a la Consulta de Presupuesto Participativo
2023-2024, en la Unidad Territorial, con el siguiente orden del

dia:

=

Lectura y aprobacion del orden del dia.

2. Informar sobre los proyectos ganadores de la Consulta de
Presupuesto Participativo 2023 y 2024.

3. Conformacion del Comité de Ejecucion para el ejercicio fiscal 2023.

4. Procedimiento de insaculacion de quien representara al Comité de
Ejecucion para el ejercicio fiscal 2023.

5. Conformacion del Comité de Vigilancia para el ejercicio fiscal 2023.

6. Procedimiento de insaculacién de quien representara al Comité de

Vigilancia para el ejercicio fiscal 2023.

2 En adelante todas las fechas corresponderan al afio dos mil veintitrés, salvo que se
precise otro.
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7. Conformacion del Comité de Ejecucion para el ejercicio fiscal 2024.
8. Procedimiento de insaculacion de quien representara al Comité de
Ejecucion para el ejercicio fiscal 2024.
9. Conformacion del Comité de Vigilancia para el ejercicio fiscal 2024.
10.Procedimiento de insaculacion de quien representara al Comité de
Vigilancia para el ejercicio fiscal 2024.
11.Informar sobre las atribuciones y obligaciones de los Comités de
Ejecucion y de Vigilancia, conforme a lo establecido en la Ley de
Participacion Ciudadana y lo que establezca, en su momento, la Guia
Operativa que emita la Secretaria de Administracion y Finanzas.
12.Calendario tentativo de ejecucion de los proyectos ganadores de los
ejercicios fiscales 2023 y 2024.

2. Asamblea. El diecisiete de junio, a las once horas, se intent6
llevar a cabo en la Unidad Territorial la referida Asamblea
Extraordinaria, misma que fue cancelada al no aprobarse el
orden del dia, de modo que se solicitd convocar a otra Asamblea

para el uno de julio préximo.

3. Convocatoria. El veinte de junio, la autoridad responsable
emiti6 Convocatoria para realizar la Asamblea Extraordinaria el

uno de julio del afio en curso, con el siguiente orden del dia:

=

Lectura y aprobacién del orden del dia.
2. Informar sobre los proyectos ganadores de la Consulta de
Presupuesto Participativo 2023 y 2024.
3. Conformacion del Comité de Ejecucion para el ejercicio fiscal 2023.
4. Procedimiento de insaculacién de quien representara al Comité de
Ejecucioén para el ejercicio fiscal 2023.
Conformacion del Comité de Vigilancia para el ejercicio fiscal 2023.
Procedimiento de insaculacién de quien representara al Comité de
Vigilancia para el ejercicio fiscal 2023.
7. Conformacion del Comité de Ejecucion para el ejercicio fiscal 2024.
8. Procedimiento de insaculacién de quien representara al Comité de
Ejecucion para el ejercicio fiscal 2024.
9. Conformacion del Comité de Vigilancia para el ejercicio fiscal 2024.
10.Procedimiento de insaculacion de quien representara al Comité de
Vigilancia para el ejercicio fiscal 2024.
11.Informar sobre las atribuciones y obligaciones de los Comités de
Ejecucion y de Vigilancia, conforme a lo establecido en la Ley de
Participacion Ciudadana y lo que establezca, en su momento, la Guia
Operativa que emita la Secretaria de Administracion y Finanzas.
12.Calendario tentativo de ejecuciéon de los proyectos ganadores de los
ejercicios fiscales 2023 y 2024.

o o
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4. Asamblea. El uno de julio, se llevdo a cabo la Asamblea
Extraordinaria en comento, a la cual, conforme a la respectiva

lista de asistencia, acudieron cuarenta y dos personas.

I1. Juicio Electoral.

1. Presentacion de la demanda. El treinta de junio, la parte
actora presento ante la Direccion Distrital escrito de demanda de
Juicio Electoral, con el objeto de controvertir el Acta de la
Asamblea Ciudadana de Informaciéon y Seleccion, de diecisiete
de junio de dos mil veintitrés, relativa a la Consulta de

Presupuesto Participativo 2023 y 2024.

El mismo dia, la Direccion Distrital, con fundamento en el articulo
79 de la Ley Procesal,® declar6 que era incompetente para
conocer sobre el asunto y ordend remitir a la COPACO el escrito
de la parte actora y sus anexos, para que dicho érgano llevara a
cabo las actuaciones procesales establecidas en los articulos 76

y 77 del citado ordenamiento legal.

2. Remision del medio. El trece de julio, la autoridad
responsable remitio al Tribunal Electoral, el escrito de demanda,
las constancias del tramite de ley, asi como diversa

documentacion relativa al acto impugnado.

3 Que a la letra dice: Articulo 79. Cuando algun érgano del Instituto Electoral, autoridad u
organo partidario reciba un medio de impugnacion por el cual se pretenda combatir un acto
o resoluciéon que no le es propio, lo sefialara al actor y lo remitira de inmediato a la autoridad
responsable para los efectos de la tramitacién del medio de impugnacion.
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3. Turno. El mismo dia, el Magistrado Presidente Interino del
Tribunal Electoral ordend formar el expediente TECDMX-JEL-
352/2023 y turnarlo a la Ponencia de la Magistrada Martha Leticia
Mercado Ramirez, para su debida instruccion y, en su momento,

la presentacion del proyecto de resolucion correspondiente.

4. Radicacion y requerimiento. El dieciocho de julio, la
Magistrada Instructora radicé el expediente y requiri6 a la
Direccién Distrital para que remitiera diversa documentacion

relacionada con el presente medio de impugnacion.

5. Desahogo de requerimiento. El diecinueve de julio, mediante
oficio IECM/DD19/293/2023 la Direccién Distrital desahogé el

requerimiento que le fue formulado.

6. Admision y cierre de instruccion. En su oportunidad, la
Magistrada Instructora admiti6 la demanda y, al no existir
diligencias pendientes, ordend cerrar la instruccion y formular el
proyecto de sentencia correspondiente, a efecto de ponerlo a

consideracion del Pleno de este 6rgano jurisdiccional.
CONSIDERACIONES

PRIMERA. Competencia.

El Pleno del Tribunal Electoral es competente para conocer y

resolver el presente juicio electoral, toda vez que, en su caracter

de maximo o6rgano jurisdiccional electoral en la Ciudad de

México, es garante de la constitucionalidad, convencionalidad y
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legalidad de los actos y resoluciones en materia de participacion

ciudadana.

Con esa calidad, le corresponde resolver en primera instancia,
de forma definitiva e inatacable, las controversias surgidas en el
ambito territorial de esta entidad federativa, derivadas de actos o
resoluciones relacionados con los mecanismos previstos en la
Ley de Participacion, entre ellos, la consulta sobre presupuesto

participativo.

Tal como sucede en el caso particular, en que la parte actora
impugna una determinacion dictada por la COPACO, o6rgano
colegiado de representaciéon ciudadana, vinculado a la eleccién
de los comités de vigilancia y ejecucion del presupuesto

participativo.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 17, 116, parrafo
segundo, fraccion 1V, incisos b), ¢) y I); 122, Apartado A,
fracciones VIl y IX de la Constitucion Federal; 26, apartado A, 38
y 46, Apartado A, inciso g), de la Constitucion Local; 30, 165,
fracciones |y V, 171y 179, fraccion VII, del Codigo Electoral; 31,
37, fraccion I, 102 y 103 de la Ley Procesal, asi como 3, 7,
apartado B, fraccion Il, 26, 76, 77, 78, 79, 80, 81, 82, 90, 91, 92,
93, 94, 116, 117, 119, 120, inciso f), 122, 123, 130, de la Ley de
Participacion Ciudadana; asi como el articulo 29, 32, primer
parrafo, inciso b), tercer parrafo, inciso b), 33, 34, 35, 36, 37, 38,
39, 40, 41, 42, 56, 57, 63, 64, 65, 66 y 67 del Reglamento de

Asambleas Ciudadanas.
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SEGUNDA. Partes terceras interesadas.

A este juicio comparecieron

I, o' su propio derecho, en su

caracter de habitantes de la Unidad Territorial Bosque
Residencial del Sur, clave 13-005, con el fin de ser reconocidas

como personas terceras interesadas.

A continuacién, se analizard si cumple con los requisitos
establecidos en la Ley Procesal para ser reconocida con esa

calidad.

a. Forma. Las partes terceras interesadas presentaron un
escrito en el cual se hace constar su nombre; se identifica el acto
impugnado, se enuncian los hechos y razones que a su interés

conviene y se aprecia su firma autografa.

b. Oportunidad. El articulo 44 de la Ley Procesal establece que
las personas terceras interesadas podran comparecer dentro de
las setenta y dos horas siguientes contadas a partir de la

publicacion de la demanda.

Al respecto, obra en el expediente copia certificada de la “Razon
de fijacion en estrados”, en la cual la autoridad responsable hizo
constar que se dio publicidad al escrito de demanda de la parte
actora a partir de las veinte horas con treinta minutos del seis de

julio del afio en curso.
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Documento que tiene valor probatorio pleno en términos de los
articulos 55 y 61 de la Ley Procesal, por ser un documento
emitido por una autoridad de esta Ciudad en el ambito de su

competencia y no estar controvertida.

Cabe apuntar que en la referida Razén por la que se publicito el
medio de impugnacion, la autoridad responsable sefialé que el
plazo de setenta y dos horas vencia a las veinte horas con treinta
minutos del once de julio de dos mil veintitrés, lo anterior,
porque no se considerarian para el computo del plazo los dias
ocho y nueve de julio al ser sabado y domingo, respectivamente,

por tanto, inhabiles.

Asi, consta que los escritos de las partes terceras interesadas
fueron presentados ante la autoridad responsable, el diez de julio
del afio en curso, por lo que, dicho ocurso se presento dentro del
plazo de las setenta y dos horas a que se refiere el articulo 44 de

la Ley Procesal.

c. Legitimacion. Las partes terceras interesadas estan
legitimadas para comparecer en el presente juicio, en términos
del articulo 46, fraccion V, de la Ley Procesal, debido a que son
ciudadanas habitantes de la Unidad Territorial Bosque
Residencial del Sur, clave 13-005, quienes promueven por

derecho propio.

d. Interés incompatible. El articulo 43, fraccion Il, de la Ley
Procesal establece que la persona tercera interesada es aquella
gue tiene un interés en la causa derivado de un derecho

incompatible con el que pretende la parte actora.
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Asi, en el caso, las personas terceras interesadas al comparecer
al juicio pretenden que subsista el acta impugnada, por lo que
cuentan con un interés incompatible con el reclamado por la
parte actora, quien tiene como pretension que este Tribunal

Electoral deje sin efectos el acta en cuestion.

Por las razones expuestas, se admite el escrito de ||| GTGzG
I 22 el efecto de que sean consideradas como

partes terceras interesadas en este juicio.

TERCERA. Requisitos de procedibilidad.

El medio de impugnacion cumple los requisitos de procedencia
previstos en el articulo 47 de la Ley Procesal, como se explica

enseguida.

a. Forma. Cumple con los requisitos del articulo 47 de la Ley
Procesal, ya que la demanda fue promovida por escrito; en ella
se hacen constar el nombre y firma de la parte actora; se advierte
un domicilio para recibir notificaciones; se identifica el acto
impugnado, se enuncian los hechos y agravios en los que se
apoya la impugnacion, asi como los preceptos presuntamente

violados; y se ofrecen medios de prueba.

b. Oportunidad. El Juicio Electoral se promovié de manera
oportuna, tomando en cuenta que la demanda se present6 dentro
del plazo de cuatro dias previsto en el articulo 42 de la Ley

Procesal.

10
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Se afirma lo anterior, pues si bien el acto impugnado se generé
con fecha diecisiete de junio de la presente anualidad, también
es cierto que la parte actora, en su escrito de demanda manifesto
—bajo protesta de decir verdad— que el veintiocho de junio
siguiente, fue notificado del acto impugnado, a través de su

correo electrénico.

En este sentido, resulta aplicable al caso lo sostenido por la Sala
Superior en la Jurisprudencia  8/2001 de rubro:
‘“CONOCIMIENTO DEL ACTO IMPUGNADO. SE CONSIDERA
A PARTIR DE LA PRESENTACION DE LA DEMANDA, SALVO
PRUEBA PLENA EN CONTRARIO”4,

En dicha jurisprudencia se establecié que, cuando no existe
certidumbre sobre la fecha en que el promovente de un medio de
impugnacion tuvo conocimiento del acto impugnado, debe
tenerse como tal, aquélla en que se presente el mismo, en virtud
de que es incuestionable que, objetivamente, ésta seria la fecha

cierta de tal conocimiento.

En consecuencia, como la parte actora refiere en su escrito de
demanda que tuvo conocimiento del acto impugnado el
veintiocho de junio, luego, el plazo para impugnar transcurrié del
veintinueve de junio al cuatro de julio, y si presentd su
inconformidad el treinta de junio, es evidente que ello ocurrié
dentro del plazo legal establecido en el articulo 42 de la Ley

Procesal.

4 Consultable en el link: https://www.te.gob.mx/iuse/front/compilacion

11
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c. Legitimacion. De conformidad con lo previsto por los articulos
46, fraccion 1V, 102 y 103, fraccion VI, de la Ley Procesal, la
legitimacion consiste en la situacion en que se encuentra una
persona con respecto a determinado acto o situacion juridica
para efecto de poder ejecutar legalmente; es decir, es la facultad
de poder actuar como parte en el proceso.

En el caso particular, el Juicio Electoral fue promovido por parte
legitima, dado que el actor es un ciudadano que promueve por

propio derecho.

d. Interés legitimo. La parte actora tiene interés legitimo para
impugnar el acto atribuido a la COPACO, debido a que es vecino
de la Unidad Territorial, calidad que no se encuentra

controvertida en autos.

Es decir, se tiene acreditado que se trata de un ciudadano que
habita la Unidad Territorial y, por esa sola calidad, se ubica en
una circunstancia particular debido a una posible afectacion a los
derechos de los integrantes del colectivo conformado por las y
los vecinos de la misma unidad, si se tiene en cuenta que ese
tipo de interés asiste a las personas pertenecientes a un grupo o
colectivo —como seria la comunidad de vecinos de cierta
colonia—y les permite combatir actos que vulneren los derechos
de cada uno de los integrantes de ese grupo, es decir, una

afectacion entre comunes.
En efecto, las irregularidades derivadas del proceso consultivo

para definir a cuales proyectos vecinales se aplicara el

presupuesto participativo, como seria la integracion de los

12
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comités de ejecucion y vigilancia, implican una situacion capaz
de producir un impacto colateral en la esfera juridica de
cualquiera de los integrantes del colectivo en favor del cual se
ejecutara ese presupuesto, es decir, la comunidad de la Unidad

Territorial.

Por todo la anterior, la parte actora cumple con el requisito de

procedibilidad en estudio.

e. Definitividad. Se cumple con este requisito, habida cuenta
gue la parte demandante no estaba obligada a agotar una
instancia administrativa o jurisdiccional antes de promover el
presente medio de impugnacién, en contra del acto de la
COPACO que cuestiona.

f. Reparabilidad. El acto impugnado no se ha consumado de
modo irreparable ya que, en caso de asistir la razén a la parte
actora, puede ser restituida en los derechos que estima
vulnerados; es decir, el Tribunal Electoral puede dejar sin efectos

al acto impugnado a efecto de que se reponga.

CUARTA. Sintesis de agravios, pretension y causa de pedir.
En ejercicio de las facultades previstas en el articulo 89 de la Ley
Procesal, este 6rgano jurisdiccional identificara los agravios que
hace vale la parte actora, con independencia de la manera en

gue hayan sido manifestados.

Dicho criterio ha sido sostenido por la Sala Superior en las
jurisprudencias 2/98 y 3/2000 de rubros “AGRAVIOS. PUEDEN

13
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ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO
INICIAL™ 'y “AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR
DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON
EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIRS.

Del mismo modo, en su caso, se supliran las deficiencias u
omisiones en la argumentacioén de los agravios, en atencion lo
establecido en la jurisprudencia J.015/2002 aprobada por el
Tribunal Electoral, de rubro “SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA
EN LA ARGUMENTACION DE LOS AGRAVIOS. PROCEDE
EN LOS MEDIOS DE IMPUGNACION CUYA RESOLUCION
CORRESPONDA AL TRIBUNAL ELECTORAL DEL DISTRITO
FEDERAL”; y en el criterio de la Sala Superior contenido en la
jurisprudencia 4/99 de rubro “MEDIOS DE IMPUGNACION EN
MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE
INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA
DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR™S,

A partir de la demanda, los motivos de disenso expuestos por
la parte actora para controvertir el Acta de Asamblea Ciudadana
de Informacion y Seleccion —celebrada el diecisiete de junio
pasado, relativa a la Consulta de Presupuesto Participativo 2023-
2024, en la Unidad Territorial Bosque Residencial del Sur

(Fracc), Demarcacion Xochimilco— radican en lo siguiente:

5 Consultable a través del link: https://www.te.gob.mx/IUSEapp!/.

6 Consultable a través del link: https://www.te.gob.mx/IUSEapp/.

7 Consultable a través del link:
https://www.tecdmx.org.mx/wp-content/uploads/2021/06/libro-jurisprudencias-
20218dejunio.pdf.

8 Consultable a través del link: https://www.te.gob.mx/IUSEapp/.

14
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1. En el acta reclamada no se hizo constar que el integrante
de la COPACO Luis Batiz Rochin impidio a la parte actora
grabar un evento que la Ley de Participacion Ciudadana
clasifica como publico y abierto
—que es de interés publico porque se tratan temas de la
Unidad Territorial y del erario—. Tampoco se asenté que
se dedicaron varios minutos a discutir si la parte actora

podia grabar o no.

2. No quedo registrada la intervencion del “Supervisor de
Derechos Humanos de la SSC enviado por el Mecanismo
de Proteccion a Periodistas”, quien sostuvo que si se podia

grabar.

3. Le causa agravio que en el acto impugnado se establezca
gue se acordo hacer otra asamblea extraordinaria para que
se informara sobre ejercicios pasados del presupuesto
participativo, cuando en realidad nunca lo votaron ni
acordaron las personas presentes; segun la demanda, el
Acta impugnada se elabor6 con falsedades y omisiones,
con lo que se genera falta de certeza, a pesar de que el
articulo 49 del Reglamento de Asambleas Ciudadanas,
dispone que los integrantes de la COPACO estan
obligados a asentar en el acta respectiva los motivos,
causas Yy razones por las que se concluy6 la asamblea y

los asuntos que se trataron en la misma.

4. Aduce la parte actora que Luis Bétiz Rochin, integrante de
la COPACO le “vejo”.

15
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Por tanto, la pretension de la parte actora radica en que este
Tribunal Electoral declare la nulidad del acta impugnada, asi
como todas las determinaciones asumidas en la respectiva
Asamblea Extraordinaria. Lo anterior para que se emita una
nueva que cumpla con lo que dispone el Reglamento de

Asambleas Ciudadanas.

Asimismo, la causa de pedir la hace consistir en que el Acta en
cuestion, no expresa en su contenido los hechos reales que
acontecieron el diecisiete de junio del presente afio y no cumple

con lo que establece el Reglamento de Asambleas Ciudadanas.

QUINTA. Estudio de fondo.

Previo al andlisis de fondo, se estima pertinente examinar el
marco normativo relacionado con la materia de controversia; asi

como lo relativo al derecho a la imagen.

. Marco normativo.

a. Procedimientos de participacion ciudadana.

La participacion ciudadana es el conjunto de actividades
mediante las cuales toda persona tiene el derecho individual o
colectivo para intervenir en las decisiones publicas, deliberar,
discutir y cooperar con las autoridades, asi como para incidir en
la formulacion, ejecucion y evaluacion de las politicas y actos de
gobierno de manera efectiva, amplia, equitativa, democrética y
accesible; y en el proceso de planeacion, elaboracion,

aprobacioén, gestion, evaluacion y control de planes, programas,
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politicas y presupuestos publicos®.

Mientras que la democracia participativa es aquella que
reconoce el derecho de la participacion individual o colectiva de
las personas que habitan la Ciudad de México, en sus diversas
modalidades, ambitos e instrumentos de manera autdbnoma y
solidaria. La participacion se da en la intervencion tanto de las
decisiones publicas que atafien el interés general como de los
procesos de planeacion, elaboracion, ejecuciéon y evaluacion de
planes, programas, politicas, presupuesto publico, control y

evaluacion del ejercicio de la funcién publical®,

De conformidad con el articulo 7, apartado B, de la Ley de
Participacion, son instrumentos de democracia participativa: la
Colaboracion Ciudadana, la Asamblea Ciudadana, las
COPACOS, las Organizaciones Ciudadanas, la Coordinadora

de Participacion Comunitaria y el Presupuesto Participativo.

En cada Unidad Territorial se elegira un oOrgano de
representacion  ciudadana denominado Comision de
Participacion Comunitaria, conformado por nueve integrantes,
electos en jornada electiva, por votacion universal, libre, directa
y secreta. Tendran un caracter honorifico, no remunerado y

duraran en su encargo tres afios*.

b. Asamblea Ciudadana.

9 Articulo 3 de la Ley de Participacion.

10 Articulo 17 de la Ley de Participacion.

11 Articulo 83 de la Ley de Participacion.

12 Articulos 76 a 79 y 81 de la Ley de Participacion.
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Constituye el maximo organo de decision comunitaria en cada
Unidad Territorial y se integra con las personas habitantes y

vecinas de la respectiva unidad.

La Asamblea Ciudadana es publica y abierta, se integrara con
las personas habitantes y vecinas de la Unidad Territorial, tienen
derecho a voz y voto las personas ciudadanas con credencial
para votar actualizada y las personas de dieciséis y diecisiete
afios cuando acrediten su residencia en el ambito territorial;
mientras que pueden participar nifias, niflos y personas jovenes

menores de dieciocho votos con derecho a voz.

En la celebracion de las Asambleas Ciudadanas las personas
convocantes contaran con el apoyo del Instituto Electoral para
dar a conocer, de manera presencial y a través de la Plataforma
del Instituto, y por todos los medios posibles, la fecha, hora y
lugar donde se celebrard la Asamblea, bajo el principio de
maxima publicidad, asi como transparentar los acuerdos, lista de
asistentes, documentos pertinentes, propuestas ciudadanas,
votaciones, encuestas y demas figuras que se requieran para la
documentacion, visibilizacion y transparencia de los procesos

gue ocurren en la asamblea.

Entre otras, la Asamblea Ciudadana tiene la atribucion de
promover la organizacion democratica de las personas para la
toma de decisiones, deliberacion sobre asuntos comunitarios
y resoluciéon de problemas colectivos de la Unidad

Territorial.

Seria convocada por la COPACO, de manera ordinaria cada tres
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meses y de manera extraordinaria a solicitud de cien personas

ciudadanas residentes de la Unidad Territorial.

La convocatoria debera ser publicada por lo menos con 10 dias
naturales de anticipacion, ademas, podra reunirse en forma
extraordinaria a solicitud de 100 personas ciudadanas residentes
en la Unidad Territorial respectiva; se podra colocar en los
lugares de mayo afluencia y en la Plataforma del Instituto

Electoral.

El Instituto Electoral, a través de sus direcciones distritales,
dotara a las personas convocantes de formatos especificos para
la difusién de las convocatorias y demas actividades a desarrollar
en la Asamblea Ciudadana. Las personas integrantes de las
COPACOS deberan notificar la convocatoria a la sede distrital
qgue le corresponda con cuando menos diez dias naturales de

anticipacion.

El personal del Instituto Electoral y del Gobierno de la Ciudad de
México, incluidas las demarcaciones, Yy representantes
populares, podran estar presentes en las Asambleas

Ciudadanas.

La organizacion y desarrollo de las sesiones de las Asambleas
Ciudadanas se regula en el Reglamento en materia de
Asambleas Ciudadanas, publicado en la Gaceta Oficial de la

Ciudad de México el tres de diciembre de dos mil diecinueve.
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c. De las sesiones?s,

La Asamblea Ciudadana podra sesionar de manera ordinaria y

extraordinaria.

La COPACO podra convocar a sesiones extraordinarias,

mediante solicitud de:

a) La mayoria de los integrantes de la Comision de
Participacion de la UT;

b) 100 personas ciudadanas residentes en la Unidad
Territorial respectiva;

c) La Jefatura de Gobierno; y

d) Los Alcaldes o Alcaldesas.

Adicionalmente, durante el proceso de Consulta de Presupuesto
Participativo, se considerardn como sesiones extraordinarias las

Asambleas de:

a) Diagnastico y deliberacion;
b) Informacién y seleccion; y
c) Evaluacion y rendicion de cuentas.

Las sesiones de la Asamblea Ciudadana se desarrollaran

conforme a lo siguiente:

a) Se celebrara en la fecha, hora y lugar sefialado en la
Convocatoria,;

b) Se registraran las personas asistentes;

c) Se discutiran los asuntos contenidos en el orden del dia;
d) Se elaborara el acta de la Asamblea Ciudadana; y

e) Se elegiran a las personas integrantes de la Comision de
Participacion Comunitaria que remitiran el acta y

sus anexos a la Direccion Distrital que corresponda.

13 Articulos 29 a 43 del Reglamento de Asambleas Ciudadanas.
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En caso de que la persona que presida la Asamblea Ciudadana
se ausente temporalmente, esta designara libremente, de
manera momentanea, a una persona integrante de la COPACO
quien lo suplird. Si la ausencia fuera permanente, se designara

de entre las demas personas convocantes a quien la sustituya.

En la fecha y horario sefialados en la convocatoria, la persona
gue presida la Asamblea Ciudadana declarara el inicio de ésta,

con las personas que se encuentren presentes.

La persona que funja como secretaria dara lectura al orden del
dia, a fin de someterlo a la consideracién y, en su caso,
aprobacion de las personas asistentes. En caso de que alguna
persona desee agregar algun punto o tema, sera puesto a
aprobacion de la Asamblea Ciudadana y, en su caso, incluido en

el orden del dia.

Una vez aprobado el Orden del Dia, se llevara a cabo el
desahogo de los asuntos agendados, mismos que se discutiran

mediante la solicitud del uso de la palabra.

Quien presida la Asamblea Ciudadana, podra tomar la palabra
para informar o aclarar algun punto, para el adecuado desarrollo
de esta. Cuando nadie solicite el uso de la palabra, se procedera
de inmediato a la votacion, o la simple conclusion del punto,

segun sea el caso.

Al finalizar todos los puntos del orden del dia, se procurara que

el acta de la Asamblea Ciudadana y demas documentacion sea
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firmada en nueve copias originales, que se entregaran a todas
las personas integrantes de la COPACO, para que, por acuerdo
de Asamblea Ciudadana, se designe al integrante de la
COPACO que debera remitirla a la Direccion Distrital, dentro de
los tres dias habiles siguientes al de su realizacion, y los demas

Integrantes tengan copia para su resguardo.

Las actas de las sesiones extraordinarias, asi como la
documentacion que se genere en las mismas, deberan ser
remitidas dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a su

realizacion.

d. Reglas de deliberacion en las sesiones?4.

Las personas asistentes a la Asamblea Ciudadana se deberan
conducir con debido orden, respeto y se abstendran de
cualquier acto o manifestacion que altere el desarrollo de
esta.

Para garantizar el orden de la Asamblea Ciudadana, la persona

gue presida la misma, podra tomar las medidas siguientes:

a) Exhortar a guardar el orden;

b) Conminar al abandono del lugar; y

c) Solicitar el auxilio de la fuerza publica para restablecer el
orden.

La persona que presida la Asamblea Ciudadana podra declarar

su conclusion por cualquiera de las causas siguientes:

14 Articulos 44 a 49 del Reglamento de Asambleas Ciudadanas.
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a) Cuando se hayan agotado los puntos del orden del dia;
b) Cuando no existan las condiciones necesarias que
garanticen el buen desarrollo de la Asamblea Ciudadana, la
libre expresion de las ideas o la seguridad de las personas
asistentes;

c) Cuando exista alteracion del orden; y

d) Cuando se presente algun caso fortuito o de fuerza
mayor.

En tal caso, avisard a la Direccion Distrital que corresponda a
mas tardar al dia habil siguiente e informara sobre las causas

gue impidieron su realizacion.

Concluida la Asamblea Ciudadana deberan asentarse en el acta
los motivos, causas o razones por las cuales se concluyd, asi
como los asuntos que hasta ese momento se hubieran
estudiado, revisado, discutido, consensuado y, en su caso,
votado. Los puntos del orden del dia pendientes de tratar seran

incluidos en la Asamblea Ciudadana siguiente.

El acta que se elabore con motivo de la conclusion de la
Asamblea Ciudadana sera difundida a traves de la Plataforma de

Participacion del Instituto Electoral.

e. Asamblea de Informacion y Seleccion.

De acuerdo con los articulos 120, parrafo primero, inciso f) y 130
de la Ley de Participacion, asi como el apartado Il, inciso B)
‘Bases”, Base Novena “Asambleas” de la Convocatoria, una vez
aprobados los proyectos del presupuesto participativo —ya sea
en jornada ordinaria o extraordinaria—, las Asambleas de

Informacion y Seleccién tienen como finalidad:
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1. Dar a conocer a la ciudadania los proyectos ganadores.

2. Conformar los Comités de Ejecucion y Vigilancia en la
Unidad Territorial para cada uno de los ejercicios fiscales
2023 y 2024.

3. Con la informacion que proporcione la Alcaldia el
calendario tentativo de ejecucion de los proyectos.

Por su parte, el articulo 56 del Reglamento de Asambleas
Ciudadanas afiade como objetivo de ese tipo de asambleas, que
se debera informar del mecanismo mediante el cual los Comités
de Ejecucion y de Vigilancia aplicaran los recursos del proyecto

ganador.

El desarrollo de la Asamblea Ciudadana de Informacion, asi
como la integracion de los Comités de Ejecucion y Vigilancia
guedara asentado en el acta que se levante al término de la

Asamblea Ciudadana?®.

La persona que presida la Asamblea Ciudadana preguntara a las
personas asistentes si no existe alguna inquietud que deba ser
atendida y en caso de no presentarse ninguna respuesta por
parte de las personas asistentes, procedera a agradecer la

asistencia y dara por concluida la Asamblea Ciudadana®®.

[I. Caso concreto.

Enseguida, se procede a analizar los conceptos de

inconformidad esgrimidos por la parte actora, para lo cual, por

15 Articulos 66 de la Reglamento de Asambleas Ciudadanas.
16 Articulos 67 de la Reglamento de Asambleas Ciudadanas.
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cuestion de método, se analizaran de manera conjunta, sin que
lo anterior le depare afectacion alguna, ya que seran atendidos
en totalidad sus argumentos; lo anterior, de conformidad con la
jurisprudencia 04/2000 emitida por la Sala Superior bajo el rubro
‘AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO
CAUSA LESION™,

Asi las cosas, la parte actora aduce —esencialmente— que el
acta impugnada le causa afectacion al no contener, segin su

postura, la verdad de los hechos ocurridos.

Ello, porque considera que el acta controvertida no cumple con
lo que establece el Reglamento de Asambleas Ciudadanas,

ademas de gque:

e No menciona que un integrante de la COPACO le impidio
a la parte actora grabar un evento que la Ley de
Participacion Ciudadana clasifica como publico y abierto.

¢ No dice que se dedicaron varios minutos a discutir si se
podia grabar o no.

e No quedd asentada la intervencion de un “Supervisor de
Derechos Humanos enviado por el Mecanismo de
Proteccién a Periodistas”, quien sostuvo que si se podia

grabar.

También la parte actora se duele que el acta impugnada, no
respetd lo establecido en el articulo 49 del Reglamento de
Asambleas Ciudadanas, pues en ella no se asentaron los hechos

gue realmente ocurrieron en la Asamblea Ciudadana de

17 Consultable a través del link: https://www.te.gob.mx/IUSEapp/.
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Informacion y Seleccidn de diecisiete de junio pasado, pues so6lo
se apunto que tal acto se canceld porgque se votd en contra el
orden del dia y que se acordd convocar a otra Asamblea

Extraordinaria.

El actor objeta que, en el acta impugnada, se asentara que se
acordo celebrar otra asamblea para informar sobre el
presupuesto participativo correspondiente a ejercicios fiscales
pasados, cuando en realidad, los asistentes a la Asamblea del

diecisiete de junio nunca votaron ni acordaron ese aspecto.

Razon por la cual, pretende la parte actora que se declare la
nulidad del acta impugnada a fin de emitir una nueva que cumpla

con lo que dispone el Reglamento de Asambleas Ciudadanas.

Este Tribunal Electoral, analizara los agravios, a la luz de los
medios de prueba aportados y del marco normativo que resulta

aplicable.

A. Elementos probatorios.

De las constancias de autos, se advierte que la parte actora

presentd como medios de prueba, los siguientes:

e Documental Privada: Copia simple del Acta de Asamblea
Ciudadana de Informacion y Seleccién, Consulta del Presupuesto
Participativo 2023 y 2024 de diecisiete de junio de dos mil veintitrés.

e Técnica: Video de lo que parece ser la Asamblea Ciudadana de
Informacién y Seleccion de diecisiete de junio de dos mil veintitrés.

e Presuncional en su doble aspecto.

e Instrumental de actuaciones.
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El actor aportdo dos videos, los cuales constituyen pruebas
técnicas que, en términos de los articulos 53, 57 y 61, de la
Ley Procesal, tienen valor probatorio indiciario y solo sera

pleno cuando se puedan adminicular con otros elementos que

% TECDMX-JEL-352/2023

obren en el expediente y las afirmaciones de las partes, para

permitirles generar conviccion de los hechos afirmados.

El contenido de los citados videos es el siguiente:

Video 1

Con una duraciéon de 00:00:58, en el cual se observa a seis personas
las cuales, describiendo de izquierda a derecha visten: la primera
persona es un hombre que viste playera azul marino, pantalén de
mezclilla clara, gorra de color oscuro, calzado negro y porta cubre
bocas color blanco; la segunda es una mujer quien viste playera
negra, una falda café por debajo de las rodillas, cabello oscuro por
arriba de lo hombros, misma que sujeta, entre otros objetos, un
celular entre sus manos; la tercera persona, mujer, viste playera
verde limén, pantalén oscuro, un reloj con correas blancas en la
mano izquierda, con la que sujeta un abanico, cabello cano y corto;
la cuarta persona, también mujer, se encuentra sentada, viste una
blusa blanca con pantalén negro de vestir y sujeta un bolso de
tonalidad oscura; la cuarta persona corresponde a un hombre
mayor, viste camisa a cuadros con tonalidades azules con un
pafiuelo de bolsillo, y la sexta corresponde a una mujer, con playera
azul brillante, pantalon de mezclilla clara, usando un bolso negro
cruzado, cabello recogido y anteojos.

Luego, durante la grabacion, se observa a un hombre diciendo lo
siguiente: “Perddn que intervenga, este, mi intencion no es ninguna,
mas que hacer exhorto conforme al reglamento de la Ley Civica, de
cualquier situacion que se tenga entre particulares se haga en su
momento, si quieren conllevarlo asi ante un Juez Civico, sino yo
preferiria que desistieran de cualquier actividad que conllevara una
falta de terceros a derechos”, y es interrumpido por otro hombre que
expresa: “Yo, perdon, yo se lo confirmo, si vive aqui en la colonia,
desgraciadamente si vive aqui en la colonia”.

Enseguida se aprecia que la persona que graba el video manifiesta:
“Oiga, perdone, me esta vejando otra vez, esta diciendo que
desgraciadamente vivo aqui, es otra vejacion, puede por favor
llevarse ante el Juez Civico al sefior que también me esta vejando”.
Y se escucha una voz masculina que dice: “Bueno, a ver, quién esta
de acuerdo que se haga la Asamblea, levanten la mano, los que
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estén de acuerdo con que se lleve a cabo la Asamblea”, y concluye
el video.

Video 2

Con una duracion de 00:02:50, en el cual se observa dos personas
sentadas, un hombre y una mujer, el primero viste una camisa tipo polo
blanca con rayas y un pantalén oscuro, la mujer viste una blusa lila, una
bufanda oscura, anteojos de sol y aretes llamativos, quien usa el
cabello corto.

Durante la grabacion, se observa a varias personas reunidas dentro
de un espacio abierto y techado, de fondo se aprecian arboles.

Enseguida se escucha la voz de un hombre diciendo: “homas a nivel
de antecedente, ¢no?, para que sepan quién soy yo, SOy Su
representante de la COPACQO”.

En la grabacion se observa que un hombre que se encuentra a lado
de quien dice ser el representante de la COPACO, y expresa: “por
favor no me grabes yo no soy un funcionario, eh”, la persona que
dice ser representante lo interrumpe y continda diciendo “por
eleccién unanime, ¢verdad Luis?, no fue por insaculacion. Como
antecedente para que sepan quién soy, ademas de vecino. En el
afno [fragmento inaudible], no existia la bomba de agua, ni existia el
semaforo de la salida del fraccionamiento; por iniciativa de mi padre

y recabando firmas, mi hermano y yo personalmente en los
domicilios, de los que viviamos en el fraccionamiento en ese
entonces, pudimos lograr la instalacion de la bomba, posteriormente
la instalacion del semaforo ¢Qué es lo que sucede? como le sucede
a todo joven”.

Posteriormente una mujer expresa: “¢ te puedo interrumpir tantito?”,
y quien dice ser el representante le niega la interrupcion diciéndole
gue es la introduccion, a lo que la mujer contesta: “Perdén, perdon,
€s que yo quisiera que no, que yo no doy autorizacion a que se grabe
mi imagen y se divulgue” quien dice ser el representante contesta
“jah! esta bien, pues dile al que lo esta grabando”.

Un hombre que viste playera tipo polo color gris con detalles
oscuros, pantalon oscuro y tenis blancos, asi como anteojos negros,
quien sostiene con su mano derecha una botella de agua, hace uso
de la voz y pide a quien dice ser el representante que le diga al que
graba que no lo haga.

Enseguida, en la grabacion aparece un hombre con cabello corto,
vestido con un chaleco azul, en el que se aprecia un logo del gobierno
de la Ciudad de México, con un collar con lo que al parecer es una
placa, que se ostenta como funcionario publico de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana quien hace uso de la voz: “Bueno, mire, antes
de, perddn la interrupcién y si quieres grabar esto que voy a decir, yo
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no tengo ningun problema porque yo soy autoridad, funcionario publico
de la Secretaria de Seguridad Ciudadana, me presento soy el policia
1105533, [inaudible] Garcia Marcos Andrés, me mandan por parte del
mecanismo de proteccidbn de personas defensoras de derechos
humanos y activistas, yo estoy aqui presente solamente para darle el
orden de la paz del derecho para que puedan conllevarse conforme sus
ordenes del dia, soy una autoridad imparcial, asi mismo hago mencion,
en una situacion como esta que es una reunidén publica, no hay
problema con que grabe una persona, el problema es el fin o uso del
video’.

Retoma la palabra el sefior de playera tipo polo gris con anteojos y dice:
“Es por eso que le requerimos que no nos grabe porque él ha estado
sacando esa imagen en paginas y nos esta [inaudible] todo el tiempo.”

Quien se ostenta como policia responde: “Okay, bueno mire yo en el
momento que vea alguna agresion, alguna situacién” lo vuelve a
interrumpir el sefior de camisa tipo polo gris con anteojos diciendo:
‘Bueno, sino yo me voy, y se acaba, no va a haber autorizacion jeh!

este Gerardo, si le quieres pedir a este sefior que deje de grabar”, a lo
gue quien dice ser el representante contesta: “No, eso es otro punto”,
por lo que, el sefior de camisa tipo polo gris con anteojos dice: “Bueno,
entonces no va a haber firma mia” toma sus cosas y sale del cuadro de
la grabacion, a lo que quien dice ser el representante le contesta: “Esta
bien, te retiras porque quieres”.

Enseguida la persona que graba el video contesta: “No, si me gustaria
hacer una aclaracion y lo puede constatar la autoridad, tenemos una
ley que se llama Ley de Responsabilidad Civil [en este momento vuelve
a parecer en el cuadro de la grabacion el sefior de camisa tipo polo gris
con anteojos], que nos faculta, no solo a los periodistas, a cualquiera
poder grabar un evento publico, de interés publico, en un lugar abierto
al publico” después se aprecia que la mujer que neg6 su autorizaciéon
para ser grabada dijo: “Pero la Ley nos ha dicho que no se puede,
entonces yo no autorizo que se reproduzca mi imagen y lo estoy
diciendo bajo la ley y los articulos de derechos humanos
constitucionales. Que estén bien vecinos, que tengan buen dia” ahi
concluye el video.

Como se ha expuesto, la videograbacion descrita, por si misma,
no es apta para hacer prueba fehaciente de su contenido; sin
embargo, si se concatena con lo manifestado por la COPACO al
rendir su informe circunstanciado, es posible tener por

demostrados los siguientes aspectos:
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e Que durante la Asamblea convocada para celebrarse el
diecisiete de junio de este afo en la Unidad Territorial, la
parte actora comenzo a videograbar tal acto.

¢ Que esa conducta de la parte actora gener6é molestia entre
las personas asistentes a la Asamblea.

e Que la conducta desplegada por la parte actora motivo que
no se aprobara el orden del dia de la Asamblea.

e A ese evento se presentd una persona que se ostento

como “supervisor de derechos humanos”.

Aunado a los videos aportados por la parte actora, también
obra en autos —proporcionada por la Direccion Distrital—
copia certificada del Acta de Asamblea Ciudadana de
Informacion y Seleccion (Consulta de Presupuesto Participativo
2023 y 2024) de diecisiete de junio del afio en curso, misma que
le fue remitida por la COPACO.

En términos del articulo 55, fraccion Ill, de la Ley Procesal, la
referida copia certificada constituye una documental publica,
al provenir de una autoridad electoral que la emitié en ejercicio

de sus atribuciones.

No se omite precisar que, si bien la Direccion Distrital en
desahogo al requerimiento de dieciocho de julio del presente
afio, informd que en sus archivos no obra el original del Acta
impugnada, toda vez que le fue remitida por correo electrénico a

la cuenta institucional distritol9@iecm.mx en formato PDF, el

diecisiete de junio anterior, por el representante de la COPACO
en la Unidad Territorial, la copia remitida por dicho Organo

desconcentrado es apta para generar pleno valor de conviccion,
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pues se advierte que su contenido coincide integramente con el

de la copia simple adjunta a la demanda de la parte actora.

Por tanto, las copias del Acta impugnada que constan en el

expediente son utiles para tener por acreditado que:

e La Asamblea de Informacion y Seleccion relativa a la
consulta sobre presupuesto participativo 2023-2024 fue
convocada por la COPACO.

e Que inici6 a las doce horas con ocho minutos del diecisiete
de junio pasado.

e En tal acta se hizo constar que la Asamblea fue cancelada
debido a que “no se aprobd el orden del dia”, puesto que
fue votada en contra por dieciocho de veintitrés de las
personas asistentes que manifestaron su postura.

e Las personas asistentes acordaron convocar a una
Asamblea Extraordinaria para que se informara acerca del
presupuesto participativo de los ejercicios 2020 y 2021.

e De igual modo se asentd que las personas presentes
solicitaron convocar a una Asamblea para el primero de
julio siguiente.

e En el apartado “Lectura y aprobacion del orden del dia” se
apuntd: “Se llevo a cabo”.

e Mientras que en el rubro concerniente a “Informar a las
personas habitantes, ciudadanas y vecinas de la Unidas
Territorial sobre los proyectos ganadores de la consulta
sobre presupuesto participativo 2023 y 2024”, se asento

“No se realizd”.

B. Decision.
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Lo planteado por la parte actora resulta inoperante por un lado

e infundado por otro.

Lo inoperante, si se toma en cuenta que, a partir de la lectura
integral a la demanda, se advierte que la verdadera intencion de
la parte actora al promover el presente juicio —en términos de la
jurisprudencia 4/99, aprobada por la Sala Superior bajo el rubro
“MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL
RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS
CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA
INTENCION DEL ACTOR’— radica no en que se reponga la
Asamblea cuya Acta controvierte, con el objeto de que se le
permita videograbar tal evento, sino mas bien, en que se
asienten en el Acta impugnada los hechos ocurridos durante
dicha Asamblea —y que motivaron su cancelacion— tal como el

demandante afirma que acontecieron.

Cabe destacar que entender lo aducido por la parte actora, como
tendente a reponer la Asamblea cancelada, a fin de que se le
permitiera videograbarla, seria claramente inviable, pues a la
fecha en que se dicta esta sentencia, ya se ha llevado a cabo la
Asamblea Ciudadana de Informacion y Seleccion, relativa a la
Consulta de Presupuesto Participativo 2023-2024, celebrada el
primero de julio del aflo en curso y convocada por los integrantes
de la COPACO en la Unidad Territorial, a raiz de la cancelacion

de la Asamblea del diecisiete de junio pasado.

En efecto, la celebracion de la asamblea del primero de julio,

gueda acreditada mediante la copia certificada del acta
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elaborada en la misma, proporcionada por la Direccion Distrital,
documental publica que hace prueba plena de su contenido

conforme al articulo 61, de la Ley Procesal.

Aunado a lo anterior, la pretension del actor en el presente juicio,
no puede asumirse como encaminada a cuestionar la negativa
de la COPACO a videograbar las Asambleas convocadas por
ésta, toda vez que es un hecho notorio para este Tribunal
Electoral, que la propia parte actora promovié ante esta
jurisdiccion, diverso Juicio Electoral, registrado con la clave
TECDMX-JEL-353/2023, mediante el cual controvierte el oficio
IECM/DD19/255/2023 de treinta de junio del presente afo,
emitido por el titular de la Direccion Distrital 19 del Instituto
Electoral, por el que dio respuesta a la solicitud de la parte actora
a fin de que se le garantizara videograbar la Asamblea
Ciudadana del primero de julio, a celebrarse ante la suspension
de la convocada para el diecisiete de junio del afio en curso, en

la Unidad Territorial Bosques Residencial del Sur.

Incluso, a partir de la informacion asentada en el Acta de la
Asamblea de Informacion y Seleccion efectuada el primero de
julio de dos mil veintitrés, es posible advertir que la parte actora
ya ha alcanzado su pretension de obtener la videograbacion cuyo

impedimento adujo al promover este juicio.

Ello, porque a pesar de la existencia en dicha Asamblea, de
carteles en los que podia leerse: “no te autorizo tomarme
fotografias, videos, audios que pongan en riesgo mis datos
personales, imagen, reputacion y dignidad personal, asi como

reproducirlos en ningun tipo de canal y medio, incluido en
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internet” —segun se hizo constar en el Acta respectiva— la parte
actora se encontraba videograbando con su teléfono moévil el
desarrollo de la Asamblea, aun cuando Luis Bétiz Rochin,
integrante de la COPACO le pidi6 que se abstuvieran de dicha

conducta.

De ahi lo inoperante de lo manifestado por la parte actora.

Ahora bien, lo infundado de los planteamientos de la parte
demandante, reside en que, al contrario de lo aseverado por ella,
no se advierte irregularidad alguna por parte de la COPACO, al

elaborar el Acta impugnada del modo en que ha sido descrito.

Como se expuso en la sintesis de agravios, la parte actora en
esencia argumenta que le causa agravio que, en el Acta
impugnada, no se haya asentado lo verdaderamente ocurrido el
diecisiete de junio de este afo, esto es, considera que se
asentaron falsedades lo que —en su opinibn— genera una falta

de certeza.

Sostiene que lo anterior trasgrede lo dispuesto por el articulo 49
Reglamento de Asambleas Ciudadanas, pues so6lo dice que la
Asamblea iniciada en esa fecha, se canceld porque se voté en

contra el orden del dia.

Al respecto, en primer lugar, es necesario destacar que,
ciertamente, en el Acta controvertida, no existe alusién alguna al
comportamiento guardado por la parte actora, como asistente a
la Asamblea convocada el diecisiete de junio pasado, consistente

en su intencion de videograbar tal evento y, por ende, a las
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personas vecinas de la Unidad Territorial que acudieron al

mismo.

Sin embargo, aun cuando ha quedado evidenciada tal omision,
puesto que la propia COPACO reconoce el comportamiento de
la parte actora, el hecho de que en el Acta cuestionada se
asentara, como motivo de la cancelacion de la Asamblea en
comento, la falta de aprobacion del respectivo orden del dia y no
alguna otra situacion, ello no implica que ese motivo no
corresponda a la realidad, maxime cuando en la misma Acta
cuestionada, se hizo constar cuantas personas asistentes
estuvieron a favor de esa cancelacion y cuantas estuvieron en

contra.

Situacion diferente es que la parte actora se limite a aseverar que
en el Acta objetada se asentaron hechos falsos, sin aportar
elemento alguno que demuestre los extremos de su afirmacion,
es decir, que demuestren la cancelacion de la Asamblea del
diecisiete de junio, sin haberse sometido tal decision a la votacion

de las personas que acudieron a ese acto.

Es mas, tampoco puede reprocharse a la COPACO una
actuacion irregular, si se toma en cuenta que los hechos cuya
falta de registro en el Acta impugnada se reclama, son hechos

originados por el comportamiento de la propia parte actora.

Asi es, admitir que la COPACO estaba obligada a hacer constar
la molestia que, hacia las personas asistentes a la mencionada
Asamblea, generé la conducta del actor al pretender

videograbarlas, seria faltar al principio general del derecho
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reflejado en el aforismo “nadie puede prevalerse de su propio
dolo”, cuestibn que se considera inadmisible, cuando las
circunstancias que propiciaron la no aprobacion del orden del dia
de la Asamblea en comento, por parte de las personas
asistentes, consistio precisamente en que no aceptaron ser

videograbadas por la parte actora.

Por lo que si en el acta impugnada, la razén que fue asentada
para la cancelaciéon de la respectiva Asamblea consistio en la no
aprobacioén del orden del dia, sumado a que no existe prueba en
contra de ese aspecto, se estima que, si la COPACO no atendio
a la conducta de la parte actora, ello no implica una anomalia en

términos del Reglamento de Asambleas Ciudadanas.

Se considera lo anterior, tomando en cuenta que, si la finalidad
de las Asambleas Ciudadanas —conforme a los articulos 4 y 10
del Reglamento en cita— radica en ser espacios de deliberacion
e interaccion social donde se promueven los principios rectores
de la participacion ciudadana —entre ellos, el de respeto y
solidaridad, previstos en el articulo 5 de la Ley de Participacion
Ciudadana— buscando que las personas asistentes aprendan a
interactuar pacificamente con la colectividad, entonces las Actas
generadas en una Asamblea tienen el proposito de asentar los
acuerdos y decisiones producto de un intercambio constructivo y
del consenso de opiniones, pero no a circunstancias ajenas,
como lo es la discusion, e incluso, la intervencion de un oficial de
policia, propiciada por la conducta de la parte actora al ocasionar
molestia en las personas asistentes por pretender videograbar el

acto donde se encontraban.
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Por otro lado, la parte actora tampoco tiene razon al afirmar que
el Acta impugnada trasgrede lo dispuesto por el articulo 49
Reglamento de Asambleas Ciudadanas; esto, porque la
COPACO si asentd el motivo que justifico la conclusion
anticipada de la Asamblea del diecisiete de junio, a saber, la no
aprobacion del orden del dia, y si bien es cierto que esa razén no
se encuentra prevista expresamente por el articulo 48 de tal
ordenamiento —como causa para concluir una asamblea— ello
no implica que no sea valido tomar esa decision por otros

motivos.

Maxime, cuando en el presente asunto, existe constancia de que
ese motivo fue resultado de una votacidon de las personas
asistentes a la Asamblea, como se corrobora en el acta
impugnada, y sobre todo, cuando los articulos 38 y 39 del
Reglamento invocado prevén que el orden del dia de toda
asamblea serd sometido a la aprobacion de las personas
presentes en el mismo acto, por lo que una consecuencia
necesaria y hasta légica de la no aprobacion de tal orden, es la
cancelacion del acto; determinacion que, por tanto, encuentra

sustento en el Reglamento en mencion.

Asimismo, es infundado lo alegado por la parte actora en cuanto
a que en la Asamblea del diecisiete de junio, nunca se acordo
convocar a otra Asamblea para efectos de tratar el tema de
ejercicios pasados del presupuesto participativo, ya que no

aporta elementos de prueba eficaces para sustentar su dicho.

Aun cuando la parte actora aporta la videograbacion ya

descrita, no proporciona la circunstancias especificas a las
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cuales hace referencia siendo requisito indispensable para
acreditar hechos a partir de pruebas técnicas, como lo es la
videograbacion sefalada, el identificar las situaciones
concretas —personas, lugares, acciones— que se pretende
demostrar a través de las mismas, tal como lo ha sostenido la
Sala Superior en la jurisprudencia 36/2014, de rubro
“PRUEBAS TECNICAS. POR SU NATURALEZA REQUIEREN
DE LA DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS Y
CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR”.

Es decir, en cuanto a la falta de acuerdo para convocar a otra
sesion, donde se aborde lo relativo a ejercicios pasados del
presupuesto participativo, la parte actora no aporta prueba
alguna que desvirtie lo expresamente asentado en el acta

impugnada.

En consecuencia, este Tribunal Electoral confirma los
términos en que se elabord el acta impugnada, relativa a la
Asamblea Ciudadana de Informacion y Seleccion de la Consulta
de Presupuesto Participativo 2023 y 2024, de diecisiete de junio
de dos mil veintitrés, convocada por la Comision de Participacion
Comunitaria de la Unidad Territorial Bosque Residencial del Sur

(Fracc), clave 13-005, Demarcacion Xochimilco.
Finalmente, no pasa desapercibido para este Tribunal Electoral
lo manifestado por la parte actora respecto a que fue “vejado” por

un integrante de la COPACO.

Al respecto, se dejan a salvo los derechos de la parte actora para

emprender la via y accidon legal que a su interés convenga
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respecto a las conductas que imputa a la persona integrante de
la COPACO de su unidad territorial, de conformidad con lo
previsto en el “Reglamento para el funcionamiento interno de los
organos de representacion previstos en la Ley de Participacion

Ciudadana de la Ciudad de México”.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE:

UNICO. Se confirma el Acta de Asamblea Ciudadana de
Informaciéon y Seleccibn de la Consulta de Presupuesto
Participativo 2023 y 2024, de diecisiete de junio de dos mil
veintitrés, convocada por la Comision de Participacion
Comunitaria de la Unidad Territorial Bosque Residencial del Sur

(Fracc), clave 13-005, Demarcacién Xochimilco.

NOTIFIQUESE conforme a Derecho corresponda.

PUBLIQUESE en su sitio de Internet (www.tecdmx.org.mx), una

vez que esta sentencia haya causado estado.

Archivese el expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi, lo resolvieron y firman las Magistradas y los Magistrados del
Pleno del Tribunal Electoral de la Ciudad de México, por
unanimidad de votos de la Magistrada Martha Leticia Mercado
Ramirez, de los Colegiados Armando Ambriz Hernandez y Juan

Carlos Sanchez Led6n, asi como de Maria Antonieta Gonzalez
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Mares, en funciones de Magistrada, designada mediante
Acuerdo Plenario 003/2023. Todo lo actuado ante la Secretaria

General, quien autoriza y da fe.

ARMANDO AMBRIZ HERNANDEZ
MAGISTRADO PRESIDENTE INTERINO

MARIA ANTONIETA GONZALEZ MARTHA LETICIA MERCADO

MARES RAMIREZ
EN FUNCIONES DE MAGISTRADA
MAGISTRADA

JUAN CARLOS SANCHEZ LEON
MAGISTRADO

ELIZABETH VALDERRAMA LOPEZ
SECRETARIA GENERAL
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“Este documento es una version publica de su original, motivo
por el cual los datos personales se han eliminado de conformidad
con los articulos 100, 106, fraccion Ill, 107 y 116 de la Ley
General de Transparencia, Acceso a la Informacioén Puablica; 6,
fracciones XII, XXII, XXl y XLIII, 169, fraccién Ill, 177 y 186 de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; 62 fracciones de
la | a XI, de los Lineamientos Generales de Proteccion de Datos
Personales en Posesién de Sujetos Obligados de la Ciudad de
México; y numerales segundo, fracciones XVII y XVIII, séptimo,
trigésimo octavo, quincuagésimo sexto, sexagésimo 'y
sexagésimo primero, de los Lineamientos Generales en Materia
de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como
para la elaboracion de versiones publicas, colocandose en la
palabra testada un cintillo negro.”
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