JUICIO PARA LA PROTECCIQN DE
LOS DERECHOS POLITICO-

ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA

EXPEDIENTE: TECDMX-JLDC-
047/2024

AcTor:
I

ORGANO RESPONSABLE:
COMISION DE JUSTICIA DEL
CONSEJO NACIONAL DEL
PARTIDO ACCION NACIONAL

MAGISTRADO PONENTE:
ARMANDO AMBRIZ HERNANDEZ

SECRETARIADO: HUGO CESAR
ROMERO REYES Y VANIA AL
BELLO CORTES

Ciudad de México, quince de marzo de dos mil veinticuatro.

El Tribunal Electoral de la Ciudad de México, resuelve
confirmar la resolucion CJ/JIN/017/2024 emitida por la
Comision de Justicia del Consejo Nacional del Partido Accién

Nacional, conforme a lo siguiente.
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GLOSARIO

Acto o resoluciéon impugnada:

Actor o promovente:

CEN:

Instituto Electoral o IECM:

Comision de Justicia u 6rgano
Responsable:

Comisién del Consejo Nacional:

Comisién del Consejo Regional:

Constitucion Federal:

Estatutos Generales:

Invitacion:

Juicio de la Ciudadania:

Ley Procesal Electoral:

Lineamientos de postulacién:

PAN o Instituto Politico:

TECDMX-JLDC-047/2024

Resolucién de veinticinco de febrero del afio
en curso, emitida por la Comisién de Justicia
del Consejo Nacional del Partido Accion
Nacional en el expediente CJ/JIN/017/2024,
en el que declaré infundado el juicio de
inconformidad y confirmé la aprobacion de
las formulas de candidaturas a diputaciones
locales por el principio de representacion
proporcional en la Ciudad de México, con
motivo del Proceso Electoral Local 2023-
2024

Comité Ejecutivo Nacional del Partido
Accion Nacional

Instituto Electoral de la Ciudad de México

Comisién de Justicia del Consejo Nacional
del Partido Accién Nacional

Comisién Permanente del Consejo Nacional
del Partido Accién Nacional

Comisiébn  Permanente del Consejo
Regional del Partido Accién Nacional en la
Ciudad de México

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Estatutos Generales de Partido Accién
Nacional

Invitacion dirigida a la militancia del partido
y a la ciudadania en general de la Ciudad de
México, a participar en el proceso interno de
designacion de las candidaturas a los
cargos de diputaciones locales e
integrantes de alcaldias en el proceso Local
ordinario 2023-2024

Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales de la Ciudadania

Ley Procesal Electoral para la Ciudad de
México

Lineamientos para la Postulacién de
Candidaturas a Jefatura de Gobierno,
Alcaldias y Concejalias de la Ciudad de
México, en el proceso Local ordinario 2023-
2024

Partido Acciéon Nacional
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Reglamento de seleccién: Reglamento de Seleccién de Candidaturas a
cargos de eleccién popular del Partido
Accion Nacional

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion

Tribunal Electoral u 6rgano Tribunal Electoral de la Ciudad de México
jurisdiccional:

ANTECEDENTES

|. Proceso Electoral Local Ordinario 2023-2024.

1. Lineamientos de postulacion. El diez de septiembre de
dos mil veintitrés, el Consejo General del Instituto Electoral,
aprobé mediante el acuerdo IECM/ACU-CG-091/2023, los
Lineamientos para la Postulacion de Candidaturas a Jefatura
de Gobierno, Diputaciones, Alcaldias y Concejalias de la
Ciudad de México, en el Proceso Local Ordinario 2023-2024.

2. Método de seleccion de candidaturas. El dos de
noviembre de dos mil veintitrés, la Comision del Consejo
Regional, aprobd en sesion ordinaria, el método de seleccion
de candidaturas de Diputaciones Locales, Alcaldias y
Concejalias, el cual seria por Principio de Mayoria Relativa y

Representacion Proporcional.

3. Invitacién. ElI primero de febrero del afio dos mil
veinticuatro!, se publicé la Invitaciéon dirigida a toda la
militancia del partido y a la ciudadania en general de la Ciudad
de México, a participar en el proceso interno de designacion

de las candidaturas a los cargos de, entre otros, diputaciones

L En adelante, todas las fechas corresponderan a esta anualidad, salvo que se precise
otra.
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locales, por los principios de mayoria relativa y representacion

proporcional.

4. Procedencia Registro de Aspirantes. El trece de febrero,
la Comision Regional de Procesos Electorales aprobd los

registros de aspirantes.

5. Acuerdo ACU/CP/002/2024. El catorce de febrero, se
publicd en Estrados Fisicos y Electronicos el acuerdo por el
gue se autorizan las propuestas de las personas aspirantes
designadas como candidatas y candidatos al cargo de
Diputaciones Locales por el Principio de Representacion
Proporcional en la Ciudad de México para el Proceso Electoral
2023-2023.

[I. Juicio Intrapartidista.

1. Demanda. Inconforme con ello, el quince de febrero, el
Actor promovié juicio de inconformidad ante el OGrgano
responsable, el cual fue tramitado con el numero de
expediente CJ/JIN/017/2024.

2. Resolucion Impugnada. El veinticinco de febrero, el
Organo Responsable emitio la resolucion correspondiente, en
el sentido de confirmar el acuerdo controvertido, en el cudl
aprobo las formulas de candidaturas a Diputaciones Locales
por el Principio de Representacion Proporcional en la Ciudad

de México.
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[1l. Juicio de la Ciudadania.

1. Demanda. El uno de marzo, el Actor promovi6 el presente
juicio, a fin de controvertir la resolucion emitida por la Comision

de Justicia.

2. Turno y radicacion. En la misma fecha, el Magistrado
Presidente Interino de este Tribunal Electoral ordend integrar
el expediente TECDMX-JLDC-047/2024 y turnarlo a la
Ponencia a su cargo?, para la sustanciaciébn y, en su
oportunidad, formular el proyecto de resolucion

correspondiente.

3. Radicacion. El cinco de marzo, el Magistrado Instructor,
entre otras cuestiones, acordo la radicacion del expediente en

Su ponencia.

4. Tramite de Ley. El seis de marzo, la Comision de Justicia,
remitio las constancias con las que acredit6 el tramite a que se

refieren los articulos 77 y 78, de la Ley Procesal Electoral.

5. Ampliacién de demanda. El siete de marzo, el promovente

presento escrito de ampliacion de demanda.

6. Admision y cierre de instruccion. En su oportunidad, el
Magistrado Instructor admitié la demanda y decreto el cierre de
instruccion, debido a que no existian diligencias pendientes de

realizar, quedando los autos en estado de dictar sentencia.

2 Hecho que se cumplimenté mediante el oficio TECDMX/SG/515/2024, de la misma fecha.
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RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERA. Competencia. Este Tribunal Electoral es
competente para conocer y resolver el presente medio de
impugnacion, toda vez que es promovido por un ciudadano
para controvertir la resolucién emitida por el Organo Partidista,
mediante la cual confirmd el acuerdo a través del cual aprobdo
las formulas de candidaturas a Diputaciones Locales por el
Principio de Representacion Proporcional en la Ciudad de

México?.

SEGUNDA. Procedencia®.

El medio de impugnacién reune los requisitos de

procedibilidad, tal como se explica a continuacion:

a) Forma. La demanda fue presentada por escrito, ante
Oficialia de Partes de este Tribunal Electoral, en la misma se
preciso el nombre del promovente, firma autdgrafa y se sefialo
domicilio en esta ciudad para recibir notificaciones, se
identificé el acto reclamado, los hechos en que se basa la
impugnacién, asi como los agravios que aduce le genera la

resolucion de la Comisiéon de Justicia®.

8 Toda vez que, en su caracter de maximo 6rgano jurisdiccional electoral en la Ciudad
de México, garante de la legalidad de todos los actos y resoluciones en la materia, le
corresponde resolver en forma definitiva e inatacable las impugnaciones que planteen
las y los ciudadanos cuando estando afiliados a un partido politico consideren que un
acto o resolucion de los 6rganos partidarios resulta violatorio de sus derechos politico-
electorales, conforme a lo previsto en el articulo 123, fraccion IV de la Ley Procesal
Electoral.

4 Sirve de apoyo la Jurisprudencia TEDF1EL J001/1999, aprobada por este Tribunal
Electoral, de rubro: “IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. SU ESTUDIO ES
PREFERENTE Y DE OFICIO EN LOS MEDIOS DE IMPUGNACION PREVISTOS POR
EL CODIGO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL”.

5 Con lo que se cumple con los requisitos establecidos en el articulo 47 de la Ley
Procesal Electoral.
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b) Oportunidad. El Juicio de la Ciudadania se promovi6 de
manera oportuna, habida cuenta que la demanda se presento

en el plazo previsto al efecto por la Ley Procesal Electoral.

En el presente caso se controvierte la resolucion de la
Comision de Justicia emitida el veinticinco de febrero. Ahora
bien, de la constancia de notificaciébn por correo electronico
remitida por la Comision de Justicia se desprende que la

misma se efectud al promovente el veintiséis de febrero.

Por ello, el plazo para controvertir la resolucion partidaria

transcurrio del veintisiete de febrero al uno de marzo.

Asi, si la demanda se presenté el uno de marzo, como lo
asento la Secretaria General de este Tribunal Electoral en la
certificacion emitida al efecto, resulta evidente que se realiz6

de manera oportuna.

c) Legitimacién e interés juridico. Los presentes requisitos

se cumplimentan, por lo siguiente:

La legitimacion consiste en la situacion en que se encuentra
una persona con respecto a determinado acto o situacion
juridica para efecto de proceder legalmente, es decir, es la

facultad de poder actuar como parte en el proceso.

Por su parte, el interés juridico se traduce en la disposicion de

animo hacia determinada cuestion por el beneficio que puede
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implicar a la persona justiciable, o simplemente por el perjuicio

o dafio que se trata de evitar o reparar®.

En el caso, el Actor promueve el medio de impugnacion en que
se actua, por su propio derecho, a efecto de controvertir la
resolucién de veinticinco de febrero, emitida por la Comision
de Justicia en el expediente CJ/JIN/017/2024, en el que
declaré infundado el juicio de inconformidad y confirmé la
aprobacion de las formulas de candidaturas a diputaciones
locales por el principio de representacion proporcional en la
Ciudad de México, con motivo del Proceso Electoral Local
2023-2024.

d) Definitividad. Este requisito se tiene cumplido dado que,
conforme a la legislacion, no hay otro medio de impugnacion

gue el Actor deba agotar antes de acudir al presente juicio.

e) Reparabilidad. El Acto impugnado no se ha consumado de
modo irreparable porque, de estimarse fundados los agravios,
es susceptible de modificacion o revocacion por este érgano
jurisdiccional y, en consecuencia, es posible restaurar el orden

juridico que se considera transgredido.

6 Tanto el concepto de legitimacion como de interés juridico fueron tomados de la Tesis
Aislada de los Tribunales Colegiados de Circuito de rubro: “PERSONALIDAD,
PERSONERIA, LEGITIMACION E INTERES JURIDICO, DISTINCION” que puede ser
consultada en el Seminario Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo XVIII, Novena
Epoca, agosto de 2003, materia laboral, Tesis Aislada: IV.20. T69 |, pagina: 1796.
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TERCERA. Ampliaciéon de demanda.

El siete de marzo, el promovente presentd un escrito que
contenia diversas manifestaciones relacionadas con la

controversia planteada en la demanda.

Al respecto, la Sala Superior ha considerado que la ampliacion
de demanda es admisible si se actualizan los supuestos

previstos en la jurisprudencia 18/2008, de rubro: “AMPLIACION

DE DEMANDA. ES ADMISIBLE CUANDO SE SUSTENTA EN HECHOS
SUPERVENIENTES O DESCONOCIDOS PREVIAMENTE POR EL

ACTOR.”, esto es, que se advierta la existencia de hechos
nuevos o desconocidos al momento de presentar el escrito

inicial.

Asi, del examen realizado a escrito presentado por el Actor no
se advierten planteamientos que revelen hechos
supervenientes o el desconocimiento de algun aspecto

relacionado con el presente medio de impugnacion.

En consecuencia, se considera improcedente el escrito de

ampliacion de demanda presentado.

CUARTA. Estudio de fondo.

A. Pretension.

La pretension del Actor es que se revoque la resolucion
impugnada, y como consecuencia de ello, se ordene al instituto
politico emitir un nuevo acuerdo en el que sea colocado dentro

de los primeros lugares de la lista de formulas de candidaturas
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a diputaciones locales en la Ciudad de México, en el Proceso
Electoral Local 2023-2024.

B. Planteamiento.

Este Tribunal Electoral identificara los agravios’ que hace valer
el promovente, supliendo, en su caso, la deficiencia en la
expresion de estos, por lo que se analizara integramente la
demanda a fin de desprender el perjuicio que, en su concepto,
le ocasiona el Acto impugnado, con independencia de que los
motivos de inconformidad puedan encontrarse en un apartado

o capitulo en especifico.

Asi, del andlisis realizado al escrito de demanda, se desprende
gue el Actor sefiala como Unico agravio el no estar en los
primeros lugares de la lista de férmula de candidaturas a

Diputaciones Locales, para el Proceso Electoral 2023-2024.

Esto, al haberse incumplido con las acciones afirmativas, lo
dispuesto por los articulos 37 y 38, de los Lineamientos de
postulacion, diversos numerales de la plataforma electoral, asi
como la sentencias SCM-JDC-811/2021 y SCM-JDC-
855/2021.

C. Problemética por resolver.

Determinar si la resolucion impugnada se encuentra apegada
a Derecho, o si, por el contrario, debe revocarse y como

consecuencia de ello, ordenarse al PAN la emision de un

" En ejercicio de la atribucion otorgada por los articulos 89 y 90 de la Ley Procesal
Electoral.
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nuevo acuerdo en el que se coloque al promovente dentro de
los primeros lugares de la lista de formulas de candidaturas a

diputaciones locales en la Ciudad de México.
D. Decision.

Son inoperantes los motivos de disenso hechos valer por el

promovente.

Como se indic6 anteriormente, el quince de febrero, el
promovente presentd recurso de inconformidad ante la
Comision de Justicia, para controvertir el acuerdo
ACU/CP/002/2024 a través del cual se aprobaron las formulas
a las diputaciones locales por el principio de representacion
proporcional, pues, a su decir, se incumpli6 de manera
sustancial con las acciones afirmativas, lo dispuesto por los
articulos 37 y 38, de los Lineamientos de postulacion, asi como
la sentencias SCM-JDC-811/2021 y SCM-JDC-855/2021.

Al respecto, el 6érgano de justicia partidaria el veinticinco de
febrero, califico el agravio formulado por el Actor como
infundado, sefialando que el acuerdo impugnado se emitié en
los términos de la atribucién prevista en los articulos 93, 103,
numeral 1, inciso e, asi como en el numeral 5, incisos a) y b),

de los Estatutos Generales.

Sobre esa base, indicd, que es inconcuso que a la Comisién
del Consejo Nacional y a la Comisién del Consejo Regional, se
les confiere, entre otras facultades, la relativa a aprobar y

proponer, respectivamente, el método de seleccién de las
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candidaturas del PAN que participardn en los procesos

electorales.

De esta forma, sefald, que el dos de noviembre, la Comision
del Consejo Regional, en sesion ordinaria aprobd que la
seleccion de candidaturas de Diputaciones locales, alcaldias y
concejalias, por los principios de Mayoria Relativa y de
Representacion Proporcional se realizaria mediante el método

extraordinario de designacion.

En tal sentido, refiere, al perfeccionarse la designacion
estatutaria, conforme a lo previsto en el articulo 103, numeral
1, inciso e), de los Estatutos Generales, con relacion a los
articulos 106 y 107, del Reglamento de seleccion, lo pertinente

fue autorizar la emision de la Invitacion.

Asi, se indicé que, la Invitacion es clara al establecer que seria
a través de un proceso de designacion, sin que eso obligue
necesariamente a la Comision del Consejo Regional a
designar a las personas que se inscribieron, es decir, la sola

inscripcion no genera un derecho adquirido para ser postulado.

Lo anterior, bajo los principios de libre autoorganizacion y
autodeterminacion que rigen la vida interna de los partidos
politicos, asi como determinar segun su valoracion, la
estrategia politica del partido, para la determinacion de los
asuntos internos, como es la estrategia electoral de los
procesos de seleccion de sus candidaturas y calificando las

situaciones politicas que se presenten dentro del marco de
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legalidad interna y, por ende, la normatividad electoral

correspondiente.

En la misma linea, en la resolucidén que ahora se impugna se
sefalé que debe tenerse en cuenta que, con relacién a los
aspectos esenciales del procedimiento interno de seleccion de
candidaturas los articulos 93y 103, de los Estatutos Generales
establecen que por regla general corresponde a la militancia
elegir a las personas candidatas a cargos de eleccion popular
y, soOlo excepcionalmente, previo cumplimiento de las
condiciones establecidas en el propio estatuto, se puede

implementar, como método alterno, la designacion directa.

Al respecto, preciso la Comision de Justicia que de la Invitacion

puede desprenderse lo siguiente:

» La posibilidad de designar candidaturas de manera
directa permite que el partido politico pueda cumplir con
una de sus finalidades constitucional y legalmente
asignadas, consistente en que la ciudadania acceda a
los cargos publicos por su conducto, lo cual implica que
la determinacion conducente se encuentra amparada en
la libre autoorganizacion y autodeterminacion,
atendiendo a los perfiles idéneos, con relacion a la

estrategia electoral del PAN.

» La Comision del Consejo Regional, sesioné a efecto de
realizar sus propuestas a la Comision del Consejo
Nacional y aprobé el acuerdo impugnado, de

conformidad con lo establecido en el articulo 103,
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numeral 5, inciso b) de los Estatutos del Partido, asi
como los articulos 106, 107 y 108, del Reglamento de
seleccién, en su caso, valorar mecanismos de medicion
adicionales, sin que estos resulten vinculantes con la

determinacién adoptada.

La Comision del Consejo Nacional, designara las
candidaturas en los términos de la Invitacion, de los

Estatutos Generales, y sus resoluciones.

Para la designacién de las candidaturas, la Comision del
Consejo Nacional, valoro: I. ElI cumplimiento de los
requisitos de elegibilidad contemplados en la
Constitucion Federal, la Constitucion Local, asi como lo
dispuesto en el Codigo Electoral; Il. El expediente de
registro asi como la documentacion entregada. lll. La
Comision del Consejo Nacional realizara la designacion
de diputaciones locales en términos de lo previsto por el
inciso b), numeral 5 del articulo 103 de los Estatutos

Generales.

Las posiciones 1 y 2 en la lista de candidaturas a
Diputaciones locales por el principio de representacion
proporcional son lugares que le corresponden a la
Comision del Consejo Regional, mismas que no podran
ser de un mismo género, de conformidad con el articulo
100, numeral 3, inciso c), de los Estatutos Generales y

89, parrafo cuarto, del Reglamento de seleccion.

El promovente como aspirante, asi como su compafiero

de formula consintieron el contenido de la Invitacion;
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estuvieron en todo momento de acuerdo y, por tanto, se
sujetaban libremente al proceso de designacion, asi
como al resultado que de éste emane, tal como se

desprende de las documentales anexas.

Ademas se indico que la designacion de la Comision del
Consejo Regional también se fundd en que aprobd con el voto
de la mayoria de sus integrantes, las ternas que serian

propuestas a la Comision del Consejo Nacional.

Ahora bien, por lo que respecta al agravio formulado relativo al
incumplimiento de las acciones afirmativas y la violacion de los
articulos 37 y 38 de los Lineamientos de postulacion, asi como
de la sentencias SCM-JDC-811/2021, SCM-JDC-855/2021 y
TECDMX-JLDC-039/2021, en la resolucién impugnada se

estimo infundado.

En primer lugar, se establecié que la Unica instancia para dictar
el incumplimiento de las sentencias sefialadas es el propio
organo jurisdiccional emisor. Ademas que, no obstante ello, la
autoridad responsable ha cumplimentado en todos los
extremos tanto de las acciones afirmativas que se desprenden
del Codigo Electoral, como de los Lineamientos de
postulacion, los cuales fueron consecuencia de la propia

sentencia citada anteriormente.

Al respecto, se indicO que de las sentencias citadas se
desprende que el seis de mayo de dos mil veintiuno, la Sala

Regional resolvié que para el proximo proceso electoral de la
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Ciudad de México, debian establecerse acciones afirmativas
gue garantizaran la postulacién y acceso a cargos publicos de
eleccion popular a personas adultas mayores y con

discapacidad, estableciendo los siguientes efectos:

» IECM: Al Instituto ordend realizar una serie de
investigaciones para implementar acciones afirmativas
necesarias que favorezcan a las personas integrantes
de los citados segmentos en situacion de vulnerabilidad.
Dichas acciones culminaron con la expedicion de los
Lineamientos de postulacion, y se publicé en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México la reforma al articulo 14,
del Codigo Electoral, que contempla que los partidos
politicos deberan considerar la inclusion de personas
pertenecientes a diversas poblaciones de atencién

prioritaria.

» Partidos Politicos: Implementar en la normativa interna
medidas necesarias para que se aplicaran las acciones

afirmativas.

» TECDMX: Verificar el cumplimiento de dicha resolucion,
misma que se tuvo por sustancialmente cumplida el tres

de octubre.

Por ello, el érgano responsable determiné que de ninguna
forma ordena otorgar al Actor un lugar especifico en la Lista
“A”, ya que trastocaria el principio de autoorganizacion de los

partidos politicos, aunado a que el propio promovente consintio
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expresamente sujetarse libremente al proceso de designacion,

asi como al resultado emanado de este.

Asi, se resaltd que en el caso concreto se tomaron en cuenta
las acciones afirmativas para la aprobacion de la lista referida,
de la cual se advierte la inclusion de cinco formulas de
personas jovenes, dos férmulas de adultos mayores y una
formula perteneciente a la comunidad LGBTTTI, en
cumplimiento a los articulos 37 y 38, de los Lineamientos de

postulacion.

Por otro lado, el 6rgano de justicia al rendir su informe
circunstanciado indico que los agravios formulados ante esta
instancia deben considerarse inoperantes, al reiterar
esencialmente en los mismos términos las alegaciones

expuestas en su escrito primigenio.

Al respecto, tal como lo advierte el érgano responsable, en
estima de este Tribunal Electoral, el motivo de disenso hecho
valer por el Actor resulta inoperante, puesto que se limité a
realizar una reiteracion de lo sefialado en el juicio de

inconformidad.

Esto es, del escrito de demanda se desprende que el
promovente esencialmente sefala que le causa dafio el
aparecer en el lugar 15 de la Lista “A” al haberse vulnerado los
articulos 37 y 38, de los Lineamientos de postulacién, 1.16.3
de la plataforma electoral y las sentencias SCM-JDC-
811/2021, SCM-JDC-855/2021 y TECDMX-JLDC-039/2021,
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asi como que el principio de autoorganizacion del partido se

colocé por encima del las acciones afirmativas.

Como se advierte, dichos planteamientos fueron abordados en
la resolucion que ahora impugna, mismos que no combate de
forma alguna, sino que el promovente Unicamente se limita a
reiterar las cuestiones que ya fueron analizadas y resueltas por

el érgano responsable?,

Al respecto, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Naciodn al resolver la contradiccion de tesis 27/2008-PL,
establecio que la inoperancia de los agravios se presenta ante
la actualizacion de algun impedimento técnico que imposibilita
el estudio del planteamiento efectuado, lo que puede derivar

de lo siguiente:

a. De la falta de afectacion directa a la parte actora por las
consideraciones que controvierte;

b. De la omision de la expresion de agravios que se refieran
a la cuestion controvertida;

c. Por no controvertir de manera suficiente y eficaz las
consideraciones que rigen la sentencia;

d. Al introducir pruebas o argumentos novedosos a la
controversia;

e. En caso de reclamar infraccibn a las normas
fundamentales del procedimiento, sin evidenciar cOmo
esto dejé sin defensas a la parte actora o bien, su

relevancia en la emision de la sentencia; o,

8 Como se aprecia en el estudio de fondo, las paginas 5 a 34, de la resolucion
impugnada.
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f. Ante la presencia de cualquier obstaculo que se advierta
y que impida al érgano revisor el examen de fondo del
planteamiento propuesto, como puede ser cuando se
desatienda la naturaleza de la revision y del 6rgano que
emitio la sentencia o la existencia de jurisprudencia que

resuelve el fondo del asunto planteado.

Tomando en consideracion lo anterior, asi como el criterio
esencial contenido en la tesis XXVI/97 de la Sala Superior, de
rubro: “AGRAVIOS EN RECONSIDERACION. SON INOPERANTES Sl
REPRODUCEN LOS DEL JUICIO DE INCONFORMIDAD”®, asi como
el de la jurisprudencia de la Primera Sala de la Suprema Corte

de Justicia de la Nacion, de rubro: “AGRAVIOS INOPERANTES

EN LA REVISION. SON AQUELLOS QUE REPRODUCEN
CONCEPTOS DE VIOLACION SIN COMBATIR LAS

CONSDERACIONES DE LA SENTENCIA RECURRIDA.”%, los

planteamiento resultan inoperantes.

Ello, en la medida que el Actor se abstuvo de plantear
argumentos que desvirtien lo sostenido por la Comision de
Justicia, toda vez que esta instancia no es una repeticion o
renovacion de la instancia partidista, sino una continuacion de

la cadena impugnativa originada en aquélla.

Finalmente, no pasa por alto para este érgano jurisdiccional
gue el Actor es una persona adulta mayor, no obstante ello, de

la resoluciéon impugnada no es posible advertir que la misma

® Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacién, Suplemento 1, Afio 1997, pagina 34.

10 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XVII, Novena
Epoca, febrero 2003, Primera Sala, jurisprudencia, pagina 43.
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le genere afectacion por ese solo hecho, sino que en ella el
organo responsable se abocé a responder los planteamientos
que formuld, mismos que no combate de manera frontal ante

este autoridad jurisdiccional.

Por las razones expuestas, se

RESUELVE

UNICO. Se confirma la resolucion CJ/JIN/017/2024, emitida
por la Comisiéon de Justicia del Consejo Nacional del Partido

Accion Nacional.

NOTIFIQUESE conforma a Derecho corresponda.

Publiguese en el sitio de internet de este Tribunal Electoral,
www.tedf.org.mx, una vez que esta sentencia haya causado

estado.

Archivese el expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi, lo resolvieron y firman la Magistrada y los Magistrados del
Pleno del Tribunal Electoral de la Ciudad de México, por
unanimidad de votos a favor, de la Magistrada Martha Leticia
Mercado Ramirez, de los Colegiados Armando Ambriz
Hernandez y Juan Carlos Sanchez Leodn, asi como de Carlos
Antonio Neri Carrillo, en funciones de Magistrado, designado
mediante Acuerdo Plenario 003/2023. Todo lo actuado ante la

Secretaria General, quien autoriza y da fe.
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“Este documento es una version publica de su original, motivo por el cual los datos personales se han
eliminado de conformidad con los articulos 100, 106, 107 y 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica; 6, fracciones XlI, XXII, XXIIl'y XLIII, 169, 176, 177 y 186 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; asi como 3, fraccion IX, de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, y los
numerales segundo, fracciones XVII y XVIII, séptimo, trigésimo octavo, quincuagésimo sexto, sexagésimo y
primero de los Lineamientos de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la
elaboracion de versiones publicas, y numeral 62 de los Lineamientos Generales de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, colocandose en la palabra testada un
cintillo negro”.



