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Ciudad de México, dieciocho de julio de dos mil veinticuatro.

El Pleno del Tribunal Electoral de la Ciudad de Meéxico,
resuelve los Juicios Electorales citados al rubro, en el sentido
de DECLARAR la nulidad de la votacién en una (01) casilla,
de la eleccion de Diputaciones al Congreso de la Ciudad de
México por el principio de Mayoria Relativa en el 25 Distrito
Electoral Uninominal; MODIFICAR los resultados del
respectivo Computo Distrital de dicha eleccién y CONFIRMAR

la Declaracién de Validez y la entrega de la Constancia de

! Con la colaboracién de la Licenciada Dulce Maria Landecho Estiubarte.
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Mayoria a la formula de candidatura ganadora en el referido

Distrito, con sede en la demarcacion territorial Xochimilco.
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GLOSARIO

El Coémputo Distrital de la eleccion de
Diputaciones locales del 25 Distrito Electoral de
la Ciudad de México, asi como la declaracién de

Acto impugnado: validez y la entrega de la constancia de mayoria
a la candidata postulada en comun por los
partidos politicos Morena, del Trabajo y Verde
Ecologista de México
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Consejo Distrital y/o autoridad
responsable:

Codigo Electoral local:

Constitucion Federal:

Constitucion Local:

Instituto Electoral o IECM:

INE:

Ley General:

Ley Procesal:

LNE:

OPLE:

Parte actora o demandante:

PVEM:

PT:

Sala Superior:

Suprema Corte/SCJN:

TECDMX:

Tercero interesado:
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Consejo Distrital 25 del Instituto Electoral de la
Ciudad de México.

Cédigo de Instituciones y Procedimientos
Electorales de la Ciudad de México.

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Constitucion Politica de la Ciudad de México.

Instituto Electoral de la Ciudad de México.

Instituto Nacional Electoral.

Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales.

Ley Procesal Electoral de la Ciudad de México.

Lista nominal de electores.

Organismo Publico Local Electoral

Partido Accion Nacional.

Partido Verde Ecologista de México.

Partido del Trabajo.

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion

Suprema Corte de Justicia de la Naciéon

Tribunal Electoral de la Ciudad de México.

Partido MORENA.
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ANTECEDENTES
l. Proceso Electoral Local.

1. Convocatoria para el Proceso Electoral Local 2023-2024.
El siete de agosto de dos mil veintitrés, el Consejo General del
Instituto Electoral aprobd, mediante el Acuerdo IECM/ACU-
CG-061/2023, la Convocatoria dirigida a la ciudadania y
partidos politicos a participar en el Proceso Electoral Local
Ordinario 2023-2024, para elegir Jefatura de Gobierno,
Diputaciones al Congreso de la Ciudad de México; Alcaldias y

Concejalias de las dieciséis demarcaciones territoriales.

2. Inicio del proceso electoral. El diez de septiembre de dos
mil veintitrés, el IECM emitio la declaratoria formal del inicio del
Proceso Electoral Local Ordinario 2023-2024.

3. Jornada Electoral. El dos de junio de dos mil veinticuatro?,
se celebrd la jornada electoral para eleccion de diversos
cargos, entre ellos, las diputaciones integrantes del Congreso

de la Ciudad de México.

4. Cémputo Distrital. El cuatro de junio, el Consejo Distrital
concluyo el computo distrital de la eleccion de la diputacion por

el principio de mayoria relativa, correspondiente al Distrito 25

local, arrojando los siguientes resultados:

30,161 Treinta mil ciento
sesenta y uno

GHD 11,490 Once mil cuatrocientos
noventa

2 En adelante, todas las fechas corresponden al afio dos mil veinticuatro, salvo sefialamiento en
contrario.
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308 4.265 Cuatro mil doscientos
PRD sesenta y cinco

Veintidds mil setecientos

22,137 treinta y siete
17.051 Diecisiete mil cincuenta
y uno
16,580 Dieciséis mil quinientos
ochenta
Cuarenta y cinco mil
morena 45,468 cuatrocientos sesenta y
ocho
Candidatura comun . .
morena Ochenta y cinco mil
g 85,256 doscientos cincuenta y

m seis

CANDIDATURAS NO

REGISTRADAS 181 Ciento ochenta y uno
VOTOS NULOS 7757 Sie.te mil setecigntos
cincuenta y siete
TOTAL 155,690 Ciento cincuenta y cinco

mil seiscientos noventa

5. Declaracion de validez de la eleccidn. El seis de junio, el
Consejo Distrital declaré valida la eleccidon de la diputacion al
Congreso de la Ciudad de México, por el Distrito Electoral 25
y emitio la respectiva constancia de mayoria en favor de la
féormula integrada por Erika Lizeth Rosales Medina como
propietaria y Diana Laura Olivares Barén como suplente,
postuladas en candidatura comun por los partidos politicos
MORENA, del Trabajo y Verde Ecologista de México.

Il. Juicio Electoral TECDMX-JEL-218/2024.

1. Demanda. El ocho de junio, la parte actora promovio juicio

electoral para controvertir el computo distrital de la eleccion de
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la diputacion de Mayoria Relativa por el Distrito Electoral 25,

realizado por el Consejo Distrital.

2. Publicitacion del juicio y parte tercera interesada. El
citado medio de impugnacién fue publicitado en los estrados
del Consejo Distrital, durante el plazo previsto en el articulo 77,
fraccion |, de la Ley Procesal; tiempo durante el cual

comparecio como tercero interesado, el Partido MORENA.

3. Remision del expediente. El trece de junio, el Consejo
Distrital remiti6 al TECDMX la demanda, las cédulas de
publicitacidn, el informe circunstanciado, el escrito de la parte
tercera interesada y las constancias relacionadas con el

computo reclamado.

4. Turno. Mediante acuerdo de veinte de junio, el Magistrado
Presidente Interino de este Tribunal Electoral ordend integrar
el expediente TECDMX-JEL-218/2024 y turnarlo a la Ponencia
del Magistrado en Funciones Osiris Vazquez Rangel, para
sustanciarlo y, en su oportunidad, elaborar el proyecto de

resolucion correspondiente.

5. Radicacion. El veinticinco de junio, el Magistrado Instructor

acordo radicar en su ponencia el expediente.

6. Requerimiento. En su oportunidad el Magistrado Instructor
requirio diversa documentacién necesaria para el estudio y
resolucion del presente asunto, misma que fue remitida, en
cumplimiento, por la autoridad responsable, asi como por las
Juntas Distritales Ejecutivas 05 y 21 del INE en la Ciudad de

México, mediante oficio recibido el veintiocho de junio.
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7. Admision y cierre de instruccion. En su oportunidad, el
Magistrado Instructor admitio la demanda de Juicio electoral y
decretd el cierre de instruccion, debido a que no existian
actuaciones pendientes de desahogo, quedando los autos en

estado de dictar sentencia.
lll. Juicio Electoral TECDMX-JEL-245/2024.

1. Demanda. El diez de junio, la parte actora promovid juicio
electoral para controvertir el computo distrital de la eleccion de
la diputaciéon de Mayoria Relativa por el Distrito Electoral 25,

realizado por el Consejo Distrital.

2. Publicitacion del juicio y parte tercera interesada. El
citado medio de impugnacién fue publicitado en los estrados
del Consejo Distrital, durante el plazo previsto en el articulo 77,
fraccion |, de la Ley Procesal; tiempo durante el cual

comparecio como tercero interesado, el Partido MORENA.

3. Remision del expediente. El catorce de junio, el Consejo
Distrital remiti6 al TECDMX la demanda, las cédulas de
publicitacidn, el informe circunstanciado, el escrito de la parte
tercera interesada y las constancias relacionadas con el

computo reclamado.

4. Turno. Mediante acuerdo de veinte de junio, el Magistrado
Presidente Interino de este Tribunal Electoral ordend integrar
el expediente TECDMX-JEL-245/2024 y turnarlo a la Ponencia
del Magistrado en Funciones Osiris Vazquez Rangel, para
sustanciarlo y, en su oportunidad, elaborar el proyecto de

resolucion correspondiente.
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5. Radicacion. El veinticinco de junio, el Magistrado Instructor

acordo radicar en su ponencia el expediente.

6. Requerimiento. En su oportunidad el Magistrado Instructor
requirid diversa documentacion necesaria para el estudio y
resolucion del presente asunto, misma que fue remitida, en
cumplimiento, por la autoridad responsable, asi como por las
Juntas Distritales Ejecutivas 05 y 21 del INE en la Ciudad de

México, mediante oficio recibido el veintiocho de junio.

7. Estado de resolucion. En su oportunidad, el Magistrado
Instructor tuvo por cumplido el requerimiento, admitio el juicio
y ordend el cierre de instruccion asi como formular el proyecto

de resolucion correspondiente.
RAZONES Y FUNDAMENTOS
PRIMERO. Competencia.

Este Tribunal Electoral es competente para conocer y resolver
el presente medio de impugnacién, cuando, como maximo
organo jurisdiccional electoral en esta entidad federativa, se
encarga de garantizar que todos los actos y resoluciones de
las autoridades se sujeten a los principios de
constitucionalidad y legalidad; de ahi que le corresponda
resolver en forma definitiva e inatacable, entre otros asuntos,

los suscitados en el desarrollo del proceso electoral.

Dicha hipotesis se actualiza en el caso, debido a que la parte
actora controvierte tanto el computo distrital de la eleccion de
la diputacion de mayoria relativa al Congreso de la Ciudad de
Meéxico, en el 25 Distrito Electoral local, al aducir que se
actualiza la causal de nulidad de la votacion recibida en casilla,

por haber estado indebidamente integradas algunas mesas
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receptoras de votacion, con un efecto implicito en la asignacion
de diputaciones por el principio de representacion

proporcional.

Asi como la declaracion de validez y la entrega de la
constancia de mayoria a la candidata postulada en comun por
los partidos politicos Morena, del Trabajo y Verde Ecologista

de México3.
SEGUNDO. Acumulacion.

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 82 de la Ley
Procesal, para la pronta y expedita resolucion de los medios
de impugnacion, el Pleno o la Magistratura Instructora podra

determinar su acumulacion.

En ese sentido, el mismo numeral sefiala que la acumulacién
se efectuara siguiendo el orden de recepcion de los

expedientes, acumulandose al primero de ellos.

Por su parte, el articulo 83 de la citada Ley, establece los
supuestos de procedencia, en ese sentido, este Organo
Jurisdiccional considera que se actualiza la fraccién Il, misma
que establece que sera procedente la acumulacion cuando se
impugnen actos u omisiones de la autoridad responsable
cuando aun siendo diversos, se encuentren estrechamente
vinculados entre si, por tener su origen en un mismo

procedimiento.

3 Con fundamento en los articulos 1, 17, 122, Apartado A, Bases VIl y IX, en relacion con el 116,
Base 1V, incisos b), ¢), I) y m), de la Constitucion General; 38 y 46, Apartado A, inciso g), de la
Constitucion local; 105y 111 de la Ley General; 1, 2, 3, 30, 31, 33, 34, 165, fracciones | y V, 171,
178, 179, fraccion | y 185 fracciones I, IV y XVI, del Cédigo Electoral; y 1, 28, 30, 31, 32, 36, 37,
fraccion |, 85, 102, 104, 108 y 110 de la Ley Procesal.



TECDMX-JEL-218/2024 Y
TECDMX-JEL-245/2024

ACUMULADOS
10

En el caso particular, se trata de un partido politico actor quien
controvierte tanto el computo distrital de la eleccidn de la
diputacion de mayoria relativa al Congreso de la Ciudad de
Meéxico, en el 25 Distrito Electoral local, como la respectiva
declaracion de validez y la entrega de la constancia de
mayoria, los cuales, si bien constituyen actos diversos, sin
embargo, se encuentran estrechamente vinculados entre si,

por tener su origen en el mismo proceso electivo.

De ahi que, con el fin de resolver de manera expedita y
congruente las inconformidades que se analizan, en atencion
al principio de economia procesal, lo procedente sea acumular
el expediente TECDMX-JEL-245/2024 al diverso TECDMX-
JEL-218/2024, por ser éste el primero que se recibié en la
Oficialia de Partes de este Tribunal Electoral, segun se

advierte de los autos de turno®.

En consecuencia, se debera glosar copia certificada de la

presente sentencia a los autos del expediente acumulado.
TERCERO. Tercero interesado.

En ambos medios de impugnacién constan los escritos de la
parte tercera interesada, esto es, del partido politico Morena,
mismos que seran analizados a continuacion en cumplimiento

a los requisitos previstos en el articulo 44 de la Ley Procesal.

1. Forma. En los escritos constan el nombre del representante

legal; identifican el acto cuya subsistencia pretenden, enuncian

4 Sirve de sustento a lo anterior la Jurisprudencia 2/2004 sentada por Sala Superior, de rubro:
“ACUMULACION. NO CONFIGURA LA ADQUISICION PROCESAL DE LAS
PRETENSIONES”, a través de la cual se establece que la finalidad que persigue la acumulacién
es unica y exclusivamente por economia procesal.
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los hechos y razones que a sus intereses convienen y hacen

constar su firma autégrafa o la de su representante.

2. Oportunidad. Los escritos de comparecencia se
presentaron dentro del plazo de setenta y dos horas previsto

por la Ley Procesal, como se evidencia a continuacion:

PUBLICITACION PARTE TERCERA
(72 horas) INTERESADA

De las once horas
con cincuenta y

TECDMX- nueve minutos del
JEL-218/2024 ocho de junio, a las
veinticuatro horas
del once de junio
De las veintitrés
horas con
cincuenta minutos
del diez de junio, a Partido MORENA
las veinticuatro
horas del trece de
junio

EXPEDIENTE PRESENTACION

Once de junio a las diecisiete
Partido MORENA horas con cincuenta y seis
minutos.

TECDMX-
JEL-245/2024

Trece de junio a las veinte
horas con treinta y siete
minutos.

3. Legitimacion y personeria. Se tiene por reconocida la
legitimacion del partido politico Morena, quien comparece a
través de su representante propietario ante el Consejo
Distrital, personeria que fue reconocida por la autoridad
responsable en su informe circunstanciado, en términos de lo

previsto en el articulo 78, fraccion |, de la Ley Procesal.

4. Interés juridico. De conformidad con el articulo 43, fraccidn
lll, de la Ley Procesal, este requisito se colma porque el
compareciente cuenta con interés juridico en la causa en
ambos asuntos, derivado de un derecho incompatible con la

pretension de la parte demandante.

Ello, porque el partido tercero interesado aduce en ambos

asuntos que prevalezcan los resultados arrojados por el
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computo distrital impugnado, asi como la declaraciéon de

validez y la entrega de la constancia de mayoria respectiva.
CUARTO. Causales de improcedencia.

El estudio de los requisitos de procedencia es oficioso y previo
al estudio de fondo del asunto, pues de actualizarse alguna
causal de improcedencia, existiria impedimento para la
sustanciacion del juicio y, para dictar sentencia de fondo; por
ello, su analisis es preferente al tratarse de una cuestidon de

orden publico®.

En atencion a ello, este Tribunal Electoral procede a dar
contestacion a las causales de improcedencia hechas valer
por la autoridad responsable, en sus informes
circunstanciados, y por el partido tercero interesado, en sus

escritos de comparecencia.

41. Improcedencias alegadas por Ila autoridad

responsable.

En cuanto a ambos juicios, se advierte que el Consejo Distrital
25 al momento de rendir su informe circunstanciado, hace
valer la causal de improcedencia prevista en la fraccion XllI del
articulo 49 de la Ley Procesal, consistente en otros supuestos
que puedan desprenderse de los ordenamientos legales

aplicables.

Al respecto, la responsable sefala que los agravios expuestos
por el partido actor en sus escritos de demanda son

manifestaciones genéricas, sin establecer circunstancias de

5 Tal como lo establece la Jurisprudencia TEDF1EL J001/1999, aprobada por este Organo
Jurisdiccional, de rubro: “lIMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. SU ESTUDIO ES PREFERENTE
Y DE OFICIO EN LOS MEDIOS DE IMPUGNACION PREVISTOS EN EL CODIGO ELECTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL.”
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tiempo, modo y lugar en cuanto a la ejecucion de conductas
que pudieran llevar a la nulidad de la votacion recibida en
diferentes casillas de la eleccién de diputaciones al Congreso
de la Ciudad de México, y los posibles hechos concernientes

con la indebida integracion de las mesas directivas de casilla.

En ese sentido, sefiala que este 6rgano jurisdiccional, bajo el
principio de imparcialidad, no podria sustituir a la parte actora

en la exposicion de sus hechos.

Asimismo, manifiesta que, no obstante que la inconforme haya
ofrecido pruebas, la materia de prueba son los hechos, sin

estos, las pruebas no pueden probar nada.

En el caso, se estima que la causal hecha valer por la
autoridad responsable no se actualiza por las razones

siguientes:

En primer lugar, a diferencia de las fracciones | a Xll del
precepto en cita en las que se establecen hipotesis especificas
de improcedencia de los medios de impugnacion electoral, la
fraccion Xlll requiere de la relacion o vinculacion a otros

ordenamientos aplicables.

En ese sentido, la invocacion de la fraccion en cuestion, por si
sola, impide conocer con precision el supuesto o hipotesis que
la autoridad responsable pretende establecer con otras
normas aplicables a la materia electoral. En el caso, la
autoridad responsable no hace mencion expresa del supuesto
concreto que puede desprenderse de otros ordenamientos

legales.

Ademas, en el caso de que pudiera existir deficiencia en la
expresion de los agravios, este Tribunal Electoral cuenta con

facultades de suplencia, previstas en los articulos 89 y 90 de
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la Ley Procesal, a fin de desprender el perjuicio que, en su

concepto, le ocasiona el acto impugnado®.

También es importante senalar que el partido actor alude a
determinadas inconsistencias en las actas de escrutinio y
computo que supuestamente pueden dar lugar a la nulidad de
casillas en la eleccion de las diputaciones locales. En su
opinién, en un determinado numero de casillas ocurrié la
recepcion de la votacidn por personas no autorizadas para ello,

supuesto que puede dar lugar a la nulidad de esas casillas.

De ahi que propiamente estemos ante una cuestion que
amerita ser analizada en el fondo, pues la validez de la
votacion emitida en determinadas casillas ha sido cuestionada
por la posible existencia de personas no autorizadas en la
recepcion de la votacion y, en su caso, de ser cierto, esto

podria tener consecuencias en los resultados de la eleccién.

Ahora bien, respecto al juicio electoral TECDMX-JEL-
245/2024, la autoridad responsable hace valer la causal de
improcedencia prevista en la fraccion IX del articulo 49 de la
Ley Procesal, consistente en la omision de mencionar los

hechos en que se basa la impugnacion.

La responsable sefala que de la narrativa de los agravios
expuestos por el partido actor en su demanda puede advertirse
una omision total, por un lado, de argumentos relacionados
con los supuestos hechos atribuidos a MORENA, PVEM y PT,

y, por otro, de los hechos relacionados con la presunta

6 Lo anterior, encuentra sustento en la Jurisprudencia J.015/2002, aprobada por este 6rgano
jurisdiccional, de rubro: “SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA EN LA ARGUMENTACION DE LOS
AGRAVIOS. PROCEDE EN LOS MEDIOS DE IMPUGNACION CUYA RESOLUCION
CORRESPONDA AL TRIBUNAL ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL”. Asimismo, sirve de
apoyo la Jurisprudencia 4/99 aprobada por la Sala Superior del TEPJF, publicada bajo el rubro:
“MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE
INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA
INTENCION DE LA ACTORA”.
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violacién a la cadena de custodia de los paquetes electorales.

En ese sentido, sefiala que de una simple lectura realizada al
escrito de demanda puede advertirse que en ningun parrafo se
localiza manifestacion expresa relacionada con los presuntos
hechos violatorios de la normativa electoral por parte de los
citados partidos politicos, sélo se limitd a expresar la frase:
‘vengo a presentar Juicio Electoral y a denunciar hechos
violatorios de la normativa electoral, Partido Morena, al Partido
Verde Ecologista de México y/o Partido del Trabajo”. Misma
situacion ocurre con el sefialamiento de violacion a la cadena
de custodia de los paquetes electorales, es decir, falta la

expresion especifica de agravios en el escrito de impugnacion.

Asi, en su opinidn, este Organo Jurisdiccional se encuentra
imposibilitado materialmente para llevar a cabo un estudio de

agravios inexistentes.

Este Tribunal Electoral considera que no se actualiza la
causal de improcedencia, ya que los agravios planteados por
la parte actora tienen como fin controvertir la legalidad de la
eleccion de diputacion en el Distrito 25, al considerar se
actualiza la causal de nulidad de eleccion prevista en el articulo

114 fraccion 1l de la Ley Procesal.

De modo que sus planteamientos, con independencia de que
estos resulten fundados, infundados o inoperantes, estan
encaminados a controvertir la declaraciéon de validez y la
entrega de la constancia de mayoria a la candidatura ganadora

de la eleccién de diputacion local.

Por lo que la calificacion de los respectivos motivos de
inconformidad debe realizarse al analizar el fondo del asunto,

a efecto de constatar si en la redaccion de los mismos se
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construyen argumentos suficientes tendentes a combatir la
legalidad del acto o resolucion impugnada, 0 en su caso se

acompafan medios de conviccidn que acrediten los hechos.

4.2. Improcedencia alegada por el tercero interesado

(extemporaneidad de la demanda).

Por su parte, el tercero interesado sefiala la improcedencia del
juicio electoral TECDMX-JEL-245/2024, debido a su falta de
oportunidad, pues segun su postura, el plazo de cuatro dias
para la presentacién de la demanda, conforme al articulo 42
de la Ley Procesal, corrio del cinco al ocho de junio, si se toma
en cuenta que la parte actora dirige su reclamo en contra del
computo de la eleccion de diputaciones locales, el cual finalizé
el cuatro de junio, al controvertir la actuacion de personas no

facultadas para fungir como funcionarias de casilla.

421 Presentacion extemporanea del medio de

impugnacioén

Previo a analizar lo relativo a la actualizacion de la causal de
improcedencia por extemporaneidad, resulta oportuno
determinar a partir de qué momento comienza a contabilizarse
el plazo de cuatro dias con que cuentan los partidos para
interponer juicio electoral contra los resultados de los
computos distritales tratandose de la eleccion de diputaciones
del Congreso de la Ciudad de México; para lo cual es
importante acudir a las previsiones que la legislacion local
sefala al respecto, asi como a la interpretacion que sobre el
tema han hecho tanto la Sala Superior, como este Tribunal

Electoral.



TECDMX-JEL-218/2024 Y
TECDMX-JEL-245/2024
ACUMULADOS

17

El articulo 359 del Codigo Electoral local establece las etapas
que comprende el proceso electoral ordinario, y en lo que

interesa, se advierte lo siguiente:

- El coOmputo y resultados de las elecciones inicia con la

recepcion de los paquetes electorales de las casillas en los
Consejos Distritales y concluye con los computos de las

elecciones respectivas.

- La declaratoria de validez inicia al término del computo de

cada eleccién y concluye con la entrega de la constancia de
mayoria y la declaratoria de validez de la eleccion de
diputaciones locales hechas por los o6rganos del Instituto

Electoral.

Por su parte, el articulo 454 del Cddigo Electoral local sefiala
que los Consejos Distritales celebraran sesion permanente el
mismo dia de la jornada electoral, para hacer el computo de la
eleccion de la votacion de las diputaciones locales del ambito
geografico de su competencia, el cual se desarrolla de forma

sucesiva e ininterrumpida hasta su conclusion.

En esa tesitura, el articulo 459 del Cddigo Electoral local,
establece que los Consejos Distritales celebraran sesion el
jueves siguiente al dia de la jornada electoral, a efecto de
expedir la constancia de mayoria a la féormula de las y los
candidatos a diputaciones quienes hubiesen obtenido el

triunfo.

Como se puede apreciar, en el caso de la eleccion de
diputaciones, las etapas relativas al computo y resultados de

la eleccidn, asi como, la correspondiente a la declaracion de
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validez, se realizan mediante actos especificos, que tienen

lugar en sesiones distintas y en diferentes momentos.

En consecuencia, es claro que dichas etapas, en el caso de la
eleccion de diputaciones, tienen lugar en distintas sesiones del
Consejo Distrital, por lo que no se trata de actos
ininterrumpidos, es decir, no constituyen una unidad, sino que
se encuentran claramente diferenciados con la emision de

diversas actas correspondientes a cada sesion.

Es asi como dichas etapas, acorde con el marco legal
aplicable, no se realizan de manera continua y permanente,
sino que se encuentran claramente definidas en los actos y

momentos que las conforman.

Por otro lado, los articulos 41 y 42 de la Ley Procesal sefalan
que durante los procesos electorales todos los dias y horas
son habiles, y que los medios de impugnacion promovidos, que
guarden relacion con los procesos electorales, previstos en la
ley adjetiva, deberan presentarse dentro de los cuatros dias
contados a partir del dia siguiente a aquél en que la parte
actora haya tenido conocimiento del acto o resolucion
impugnado, o se hubiese notificado de conformidad con lo

dispuesto en la norma aplicable.

El articulo 104 de la misma norma, sefala que, cuando el juicio
electoral se relacione con los resultados de los codmputos,
el plazo para interponerlo iniciara al dia siguiente a la
conclusiéon del computo distrital de la eleccion de que se
trate; por lo que, para efecto de contabilizar el plazo se estara

a la fecha del acta que emita el Consejo correspondiente.
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Con base en lo expuesto, a juicio de este Tribunal Electoral,
existen dos supuestos bajo los cuales resulta
juridicamente admisible la interposicion del juicio

electoral tratandose de la eleccion de diputaciones:

- De cuatro dias contados a partir del dia siguiente a la
conclusion del computo distrital y levantamiento del acta
respectiva por parte del Consejo Distrital cuando, en la

eleccion de diputaciones, se impugnen los resultados de los

cémputos distritales por vicios propios; y

- De cuatro dias contados a partir del dia siguiente al
levantamiento del acta respectiva por parte del Consejo

Distrital, cuando, tratandose de diputaciones, se_impugnen

la_declaracion de validez y la constancia de mayoria, por

vicios propios.
4.2.2. Analisis de la causal en el caso concreto.

Conforme a lo expuesto, resulta necesario analizar el
argumento planteado por la parte actora en su escrito inicial de
demanda, a efecto de establecer el acto o actos impugnados
de la eleccion de diputacion del Distrito 25, y a partir de ello,

establecer su oportunidad.

En ese sentido, del escrito inicial de demanda se advierte que

la parte actora controvierte de la eleccion de diputacién local:

- La votacion recibida en 4 casillas instaladas en el Distrito 25,
conforme a la causal de nulidad de casilla prevista en la
fraccion Il del articulo 113 la Ley Procesal, derivado de que a
su consideracion la votacion fue recibida por personas

distintas a las facultadas, y
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- La declaracion de validez y entrega de la constancia de
mayoria a la candidatura ganadora, conforme a la causal de
nulidad de eleccién prevista en el articulo 114 de la Ley
Procesal, al denunciar la inelegibilidad de la candidatura

ganadora.

En ese sentido, el plazo de cuatro dias se realiza conforme a

la siguiente:

1. Respecto a la causal de nulidad de casilla, se realiza

conforme a la conclusion del cémputo distrital y

levantamiento del acta respectiva por parte del Consejo
Distrital, y

2. Mientras que, lo relacionado con la causal de nulidad
de eleccién, se realiza conforme a la emision del
acuerdo respectivo de declaraciéon de validez de la
eleccion y la entrega de la constancia de mayoria por

parte del Consejo Distrital.

Lo anterior es asi, ya que la parte actora impugna por una parte
los resultados de los computos distritales convalidados por el
Consejo Distrital 25 respecto al ambito geografico de
actuacion; y a su vez, impugna la declaracién de validez y la
entrega de la constancia de mayoria a la candidatura que
obtuvo el primer lugar de la eleccidn, realizada por la autoridad

responsable.

El Tribunal Electoral determina es parcialmente fundada la
causal de improcedencia hecha valer por la parte tercera

interesada conforme a lo siguiente.

De autos se desprende que, del dos al cuatro de junio, el

Consejo Distrital celebré en sus instalaciones, la sesion



WN-ELEC, TECDMX-JEL-218/2024 Y
Q wosy, Q?y TECDMX-JEL-245/2024
v ACUMULADOS

G, et &8 21

permanente de Computo Distrital para determinar los
resultados obtenidos en el Distrito 25 de la eleccion de
diputaciones; lo que se desprende de las copias certificadas

del acta de computo respectiva.

Asimismo, esta acreditado que el seis de junio, el Consejo
Distrital emitié el acuerdo CD25/ACU-17/2024, por el que se
declaroé la validez de la eleccion de diputaciones al Congreso
de la Ciudad de México por el principio de mayoria relativa y
se entrego la constancia de mayoria a la candidata que obtuvo
el triunfo en el Distrito 25, Erika Lizeth Rosales Medina,
postulada en comun por MORENA, PT y PVEM.

Las documentales referidas tienen valor probatorio pleno, al
tratarse de documentos publicos, en términos de lo dispuesto
por los articulos 55, fraccion Il, asi como 61, parrafo segundo
de la Ley Procesal, toda vez que constituyen copias
certificadas expedidas por personas funcionarias electorales

dentro del ambito de su competencia.

Sentado lo anterior, para efectos del presente juicio, el plazo
para impugnar los resultados del codmputo distrital, y el plazo
para impugnar la entrega de la constancia de mayoria y su
declaratoria de validez en el Distrito 25, se contabiliza de la

siguiente manera:

1. Respecto del computo distrital. Inicié el cinco de junio,
feneciendo el ocho siguiente, en virtud de que el acta de la
sesion del computo distrital respectivo concluyé el cuatro de

junio.

2. Respecto a la declaracion de validez y entrega de la

constancia de Mayoria. Inicio el siete de junio, y concluyo el
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diez siguiente, en virtud de que el acuerdo de declaracion de

validez se emiti6 el diez de junio.

Ahora bien, la parte actora presentd el medio de impugnacién
el diez de junio, tal y como consta la anotacion de recepcion
del Consejo Distrital; en ese sentido, como hemos visto,
tratandose de la impugnacion de los computos distritales, el
PAN, tenia a mas tardar al ocho de junio, para interponer su
demanda, por lo que, su presentacion respecto de la causal de
nulidad alegada sobre ciertas casillas resulta extemporanea

respecto a este acto.

Por otra parte, tratandose de la declaracion de validez y
entrega de la constancia de mayoria de la eleccion de la
diputacion por mayoria relativa en el Distrito Electoral 25, la
parte actora tenia hasta al diez de junio, para impugnar estos
actos, de modo que, la demanda se presento el ultimo dia para

su valida interposicion.

Para mayor claridad, se inserta el siguiente cuadro para
sefalar los plazos en que fue promovido el medio de
impugnacion concerniente al TECDMX-JEL-245/2024:

1. Coémputo Distrital

4 de junio 5 de junio 6 de junio 7 de junio 8 de junio 10 de junio

Presentacion

Dia 1 Dia 2 Dia 3 Dia 4 dela

Conclusiéon de demanda

la sesiéon

Exceso

PLAZO LEGAL PARA IMPUGNAR ;
2 dias

2. Declaracion de validez

6 de junio 7 de junio 8 de junio 9 de junio 10 de junio

Dia 4
Dia 1 Dia 2 Dia 3 Presentacion de la
demanda

Conclusion de la
sesion

PLAZO LEGAL PARA IMPUGNAR
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De manera que, la demanda resulta extemporanea en cuanto
a lo que refiere a la impugnacion del cdmputo recibido en las
casillas instaladas en el Distrito 25 de la eleccion de diputacion

local.

Mientras que, resulta oportuna al haberse presentado en
plazo legal permitido para ello, respecto a la sefalada

inelegibilidad atribuida a la candidatura ganadora.

Por tanto, este Tribunal Electoral determina el sobreseimiento
en el Juicio Electoral TECDMX-JEL-245/2024, unicamente,
respecto la impugnacion de la votacion recibida en las casillas
instaladas en el Distrito 25 de la eleccion a diputacion local, al
actualizarse la causal de improcedencia prevista en el articulo
49 fraccion 1V, en relacidon con los diversos 50 fraccion llI, 80

fraccion V y 91 fraccion VI de la Ley Procesal.

Es decir, se determina el sobreseimiento en el referido Juicio
Electoral respecto a la causal de nulidad de casilla prevista en

el articulo 113, fraccion lll de la Ley Procesal, consistente en:

e Recepciéon de votos por personas distintas. EI PAN
refiere que personas ajenas a las designadas en cuatro
Mesas Directivas de Casilla, asumieron las funciones
electorales sin estar capacitadas para recibir la votacion, ni
estar inscritas en la seccion electoral correspondiente.

Ahora bien, toda vez que el Tribunal Electoral no advierte de
oficio la actualizacion de alguna otra causa de improcedencia,

se procede analizar los requisitos de procedibilidad.
QUINTO. Requisitos de procedencia.

5.1 Requisitos Generales.



TECDMX-JEL-218/2024 Y
TECDMX-JEL-245/2024

ACUMULADOS
24

Se tienen por satisfechos, toda vez que las demandas cumplen
con lo previsto en el articulo 47 de la Ley Procesal, tal como

se precisa a continuacion:

a. Forma. Las demandas se presentaron por escrito ante la
autoridad responsable; en ellas consta el nombre de la parte
actora y de su representante legal, asi como la firma autografa
de éste; domicilio para oir y recibir notificaciones, asi como las
personas autorizadas al efecto; se identifican con precision los
actos impugnados y la autoridad responsable; se enuncian los
hechos y agravios que los actos le causan, y se sefialan los

preceptos presuntamente violados.

b. Oportunidad. Tal y como se analizé en el capitulo relativo
a la Extemporaneidad de la demanda, de conformidad con
lo previsto en los referidos preceptos de la Ley Procesal, se
estima oportuna la presentacién del medio de impugnacion en
el TECDMX-JEL-245/2024 unicamente en lo tocante a nulidad
de la eleccion por la presunta inelegibilidad de la candidata
ganadora, ya que la parte actora presento el juicio electoral
dentro de los cuatro dias siguientes a la declaracion de
validez y entrega de la constancia de mayoria de la
eleccion de diputacion local, por parte de la autoridad

responsable.

Por su parte, de conformidad con lo previsto en el articulo 104
de la Ley Procesal, en el TECDMX-JEL-218/2024, al estar
relacionado con los resultados de los codmputos, el plazo
para interponerlo iniciara al dia siguiente a la conclusion del
computo distrital de la eleccidén de que se trate; por lo que,
para efecto de contabilizar el plazo se estara a la fecha del acta

que emita el Consejo correspondiente.
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Asi, si la sesion del computo distrital concluyd el cuatro de
junio, el plazo para impugnarlo transcurrié del cinco al ocho
de ese mes, tal como se ejemplifico en el capitulo anterior de

causales de improcedencia.

Por tanto, si la demanda fue presentada el ocho de junio, es
evidente que se presento dentro del plazo de cuatro dias. Por
lo expuesto, se considera que el presente medio de

impugnacion fue presentado oportunamente.

c. Legitimacion y personeria. La parte actora cuenta con
legitimacion para promover los juicios electorales en estudio,
puesto que se trata de un partido politico, es decir, de un sujeto
autorizado conforme al articulo 46, fraccién I, inciso a), de la

Ley Procesal.

Mientras que las demandas estan firmadas por el
representante suplente de la parte actora ante el Consejo
General por lo que se refiere al TECDMX-JEL-218/2024 y el
representante propietario de dicho instituto politico ante el
Consejo Distrital 25 respecto al TECDMX-JEL-245/2024,
calidad que es reconocida por la autoridad responsable al
rendir su informe circunstanciado, por lo que también se

acredita el requisito de personeria.

d. Interés juridico. Se colma el requisito, pues la parte actora
es un partido politico contendiente en la eleccién cuyo computo
distrital y declaracién de validez se impugna, siendo el
presente juicio la via idonea para, en caso de asistir la razon
al demandante, restituirle en el derecho que dice vulnerado,
mediante la recomposicion de los resultados del computo en

cuestion, maxime que su solicitud de nulidad guarda relacion
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con un efecto en la asignacion de diputaciones por el principio

de representacion proporcional.

e. Definitividad. En el caso, no existe diversa instancia
administrativa o jurisdiccional que la parte actora estuviera

obligada a agotar antes de hacer valer el presente juicio.

f. Reparabilidad. EI computo distrital sefialado como acto
impugnado no se ha consumado de manera irreparable,
puesto que el mismo es susceptible de ser modificado, en caso
de que se estime fundada la impugnacion y se declare la

nulidad de la votacion en las casillas objetadas.

Habida cuenta que, de conformidad con lo establecido en el
articulo 29, Apartado E, parrafo 5, de la Constitucion Local, las
diputaciones electas por ambos principios iniciaran sus

funciones el uno de septiembre.

En ese orden, se debe sefnalar que la fecha limite para resolver
los juicios electorales vinculados con la eleccion de
diputaciones es el uno de agosto, esto es, treinta dias antes
de la toma de protesta de las personas electas para integrar el

Congreso de la Ciudad de México’.
5.2. Requisitos Especiales.

El escrito de demanda satisface los requisitos especiales a que
se refiere el articulo 105 de la Ley Procesal, como se expone

a continuacion:

7 Ello tomando en consideracion que las personas electas con motivo de los comicios locales
ordinarios para la renovacién del Congreso de la Ciudad de México se reuniran en Sesion
Constitutiva de instalacion del Congreso el uno de septiembre, segun lo dispone el articulo 23
de la Ley Organica del Congreso de la Ciudad de México.
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a. Precisidon de la eleccion que se controvierte. La parte
actora impugna el computo distrital, la declaracién de validez y
la entrega de la constancia de mayoria de la eleccion de
diputaciones del Congreso de la Ciudad de México, en el 25
distrito electoral local, asi como la designacion de diputaciones
por el principio de representacion proporcional; con lo cual se

cumple el requisito.

b. Individualizacién del acta distrital. Se satisface porque la
parte demandante sefala los resultados contenidos en el acta
de computo distrital de la referida eleccion, elaborada por el

Consejo Distrital.

c. Individualizacion por elecciéon y por casilla de mesas
directivas de casilla. En su demanda, por lo que hace al
TECDMX-JEL-218/2024 la parte actora identifica la eleccion y

las casillas cuya nulidad reclama.

De hecho, se inconforma con la votacion emitida en setenta y
seis casillas, en las que aduce la supuesta configuracion de la
causal de nulidad prevista en el articulo 113, fraccién lll, de la
Ley Procesal, relativa a la recepcion de la votacion por

personas distintas a las facultadas legalmente.

En vista de lo anterior, al satisfacerse en la especie los
requisitos sefalados, resulta procedente el estudio de fondo

de la cuestion planteada.
SEXTO. Materia de impugnacion.

La parte actora en el TECDMX-JEL-218/2024 impugna los
resultados consignados en el acta del computo distrital de la

eleccion de diputaciones al Congreso de la Ciudad de México,
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en el 25 distrito electoral local, con sede en la demarcacion
territorial Xochimilco, al considerar que se actualiza en setenta
y seis casillas instaladas en dicho distrito, la causal de nulidad
de votacion, previstas por el articulo 113, fraccién lll, de la Ley

Procesal.

Lo expuesto, en funcidén de que en esas casillas la votacién fue

recibida por personas no autorizadas para hacerlo.

Asimismo, la parte actora en el TECDMX-JEL-245/2024
impugna la declaracion de validez y entrega de la constancia
de mayoria, al estimar que la candidatura ganadora es
inelegible, lo que actualizaria la causal de nulidad de eleccion

prevista en el articulo 114 fraccién Ill de la Ley Procesal.
6.1. Pretensién.

Por tanto, la pretension de la parte actora en el TECDMX-JEL-
218/2024 es que se declare la nulidad de las casillas
precisadas en su demanda y, en consecuencia, sea
recompuesto el computo distrital impugnado, ajustandose de
igual modo, los resultados de la eleccidon de diputaciones por

el principio de representacion proporcional.

En el mismo sentido, la pretension de la parte actora en el
TECDMX-JEL-245/2024 es que la eleccion a diputacion local
en el Distrito 25 sea declarada nula, se revoque la entrega de
la constancia de mayoria a Erika Lizeth Rosales Medina v,

en consecuencia, se convoque a eleccion extraordinaria.

6.2. Planteamiento.
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Este Tribunal Electoral analizara de manera integra el escrito
de demanda®, a efecto de identificar los agravios, con
independencia de su ubicacion, toda vez que no es requisito

que estén contenidos en un capitulo especial.

Asi, del analisis realizado al escrito de demanda del TECDMX-
JEL-218/2024 se advierte, en esencia, que estima que se
actualiza la causal de nulidad prevista en la fraccion Il del

articulo 113 la Ley Procesal, en las siguientes casillas:

No. Seccion Casilla No. Seccion @ Casilla

1 4107 B1 39 4187 C1
2 4107 C2 40 4212 B1
3 4109 B1 41 4217 C1
4 4111 C1 42 4218 B1
5 4112 C1 43 4219 C1
6 4140 B1 44 4219 C2
7 4143 C1 45 4220 C1
8 4144 B1 46 4221 B1
9 4144 C1 47 4223 C1
10 4144 C5 48 4223 C5
11 4145 C2 49 4224 C6
12 4149 B1 50 4224 C7
13 4149 C1 51 4225 B1
14 4150 C1 52 4225 C2
15 4150 C2 53 4228 B1
16 4151 C4 54 4243 B1
17 4158 B1 55 4244 C1
18 4159 C2 56 4248 C1
19 4160 B1 57 4249 B1
20 4164 C1 58 4249 C1

8 En ejercicio de la atribucién dada por los articulos 89 y 90, de la Ley Procesal.



TECDMX-JEL-218/2024 Y
TECDMX-JEL-245/2024

ACUMULADOS
30
21 4167 B1 59 4251 C1
22 4168 C1 60 4252 B1
23 4169 B1 61 4253 C2
24 4169 C2 62 4256 B1
25 4170 C3 63 4256 C2
26 4171 C2 64 4257 B1
27 4171 C3 65 4258 C3
28 4172 C2 66 4259 B1
29 4177 B1 67 4259 C3
30 4178 C2 68 4259 C4
31 4179 B1 69 4260 B1
32 4180 B1 70 4260 C2
33 4181 B1 71 5609 B1
34 4182 B1 72 5609 C1
35 4182 C2 73 5610 B1
36 4184 C1 74 5610 C3
37 4185 C2 75 5611 B1
38 4187 B1 76 5611 C3

Por su parte, de la parte actora en el TECDMX-JEL-245/2024

hace valer los siguientes agravios:

Senala el partido politico actor que le depara perjuicio que la
C. Erika Lizeth Rosales Medina haya recibido su constancia
de mayoria como diputada cuando resulta inelegible para
ocupar el cargo, al no haber solicitado licencia del cargo que
ocupaba en la Alcaldia Xochimilco en el plazo convenido por

la ley.

Afirma el enjuiciante que, respecto de la inelegibilidad de la
denunciada, esta tiene su origen en la falta de separacion al
cargo que venia ejerciendo como Directora General B, al
interior de la administracion de la Alcaldia Xochimilco, pues

durante toda la jornada electoral correspondiente al proceso
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electoral 2023-2024, continu6 ejerciendo dicho cargo, ya que

nunca renunciod o solicito licencia para separarse del mismo.

En tal sentido, sostiene el partido politico actor que la
redaccion del articulo 20 del Cédigo Electoral local, establece
qgue se deben de cumplir con todos y cada uno de los requisitos
ahi sefialados, por lo que si no se cumple con uno de ellos la
ciudadana hoy impugnada se vuelve inelegible con relacion al

requisito sefialado en la fraccion VIl del articulo antes citado.

Dicha fraccion establece que para poder acceder al cargo de
diputado local se requiere no ser titular de una unidad
administrativa a menos que se haya separado de sus
funciones ciento veinte dias antes de la jornada electoral local
correspondiente, por lo que en el presente caso la fecha limite

era el tres de febrero de dos mil veinticuatro.

Senala el actor que de la lectura del articulo 3, fraccion | del
Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién
Publica de la Ciudad de México, es posible dilucidar que el
término “Unidad Administrativa” puede abarcar diversos
cargos, entre los cuales se encuentran las direcciones
generales y toda vez que la diputada electa ostentaba el cargo
de Directora General B, y que ésta no se separd de su cargo
con la anticipacién que exige la ley, es que se considera que

carece de elegibilidad como diputada local.

Aunado a lo anterior, el partido actor afirma que de acuerdo
con la Circular Uno 2019, Normatividad en Materia de
Administracion Publica, los servidores publicos deben de

cumplir con un horario de hasta cuarenta horas a la semana.
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Asimismo, en dicha circular se hace menciéon del personal de
confianza, enlaces, lideres coordinadores, mandos medios y
superiores, sin embargo, los concejales de las alcaldias al no
realizar funciones de gobierno o de administracion publica no
deben de cumplir con un horario laboral, lo cual se puede
constatar en la fraccion 2.10.1 de la citada circular

Normatividad en Materia de Administracion de Recursos.

Por su parte, los Lineamientos para garantizar la imparcialidad,
neutralidad y equidad en la contienda en el marco del proceso
electoral local ordinario 2023-2024, en sus articulos 26 y 27
sefalan que los servidores publicos por la naturaleza de su

cargo pueden influir indebidamente en la contienda electoral.

Por lo que, sostiene el partido enjuiciante, por la naturaleza del
cargo de la ciudadana Erika Rosales Medina, es mando
medio o superior, por lo que son servidores publicos que no
tienen a su cargo manejo de funciones de gobierno o de
administracion publica, es decir, se rigen por las mismas reglas
que los servidores publicos que integran la administracion

publica.

En razoén de lo anterior, alega el partido actor, el hecho de que
la ciudadana hoy controvertida no se haya separado del cargo
ademas de colocarle en una clara posicion de desventaja,
pues el punto de que las leyes electorales soliciten la
separacion o renuncia de ciertos cargos publicos, en ciertos
tiempos, es con el objeto de evitar que utilicen su poder,
recursos e influencia como servidores publicos con fines
proselitistas, lo cual aconteci6 ya que la responsable no

renuncid o solicitd licencia de su cargo a su superior jerarquico
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con la anticipaciéon debida, por lo que debe declararse la

inelegibilidad de la ciudadana impugnada.
6.3. Problematica a resolver.

En primer término, determinar si se actualiza la causal de
nulidad aducida por la parte actora, en el TECDMX-JEL-

218/2024, respecto de las casillas sefialadas previamente.

Por su parte, determinar si se actualiza la causal de nulidad de
la eleccion sefalada por la parte actora, en el TECDMX-JEL-
245/2024, relativa a la inelegibilidad de Erika Lizeth Rosales
Medina, a quien le fue entregada la constancia de mayoria en
la eleccién de diputacion de mayoria relativa, en el Distrito

Electoral 25, con sede en la demarcacion territorial Xochimilco.
SEPTIMO. Estudio de fondo.
7.1. Nulidades en materia electoral.

Dado que en el juicio electoral objeto de la presente resolucion
se alega la realizacion de diversas conductas contrarias a la
normativa que podrian tener como consecuencia anular la
votacion emitida en diversas mesas receptoras, se estima

necesario formular las precisiones siguientes:

Las nulidades en cualquier sistema juridico tienen como
funcion primordial privar a un acto de eficacia como
consecuencia de existir en su conformacion un vicio que lo
desnaturaliza. La invalidez absoluta de un acto sdélo puede
encontrar motivo en defectos sustanciales, no asi por la

concurrencia de anomalias meramente formales.
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Ello ya que no podria ser aceptable la declaracion de la nulidad
‘por la nulidad misma”, toda vez que debe mediar una
irregularidad que atente contra de los principios que garantizan

la libertad del voto ciudadano.

La irregularidad que se denuncie solo puede traer aparejada la
nulidad de lo actuado, si con ello se ocasiona una violacién al
bien juridico tutelado por la norma de tal magnitud, que atente

con los valores fundamentales que protege la democracia.

Asi, resulta necesario en el caso en estudio, evaluar el dafio
gue se haya producido al bien juridico tutelado. Para lo cual se
debe verificar si los hechos con los que se actualiza la
conducta resultan de tal indole que puedan distorsionar la
voluntad ciudadana vy, por consiguiente, sean determinantes

para definir el resultado controvertido.o

Lo anterior con el objeto de impedir que la voluntad ciudadana
pueda verse afectada por irregularidades o imperfecciones
menores en la Eleccion, lo cual resulta congruente con el
principio de conservacion de los actos publicos validamente
celebrados, merced al cual lo util no debe ser viciado por lo

inatil™,

Ello debido a que la finalidad del sistema de nulidades en
cualquier proceso electoral no tiene por objeto satisfacer
requisitos formales, sino dejar sin efectos aquellos actos cuya
gravedad y perjuicios impidan conocer la verdadera voluntad

popular.

9 Criterio contenido en la Jurisprudencia 20/2004 de la Sala Superior, con rubro: “SISTEMA DE
NULIDADES. SOLAMENTE COMPRENDE CONDUCTAS CALIFICADAS COMO GRAVES”.
10 Criterio contenido en la Jurisprudencia 9/98 de la Sala Superior, con rubro: “PRINCIPIO DE
CONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU
APLICACION EN LA DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA VOTACION, COMPUTO
O ELECCION”.
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Por ello, en caso de que no se acrediten los extremos de los
supuestos que integran las causales de nulidad de votacion
recibida en casilla a que se refiere el articulo 113 de la Ley
Procesal, se estima que la irregularidad no sera determinante
para el resultado de la votacidn, cuando de las constancias de
autos, se desprenda que con su actuacion no se vulnero el
principio de certeza tutelado por la respectiva hipotesis

normativa'l.

En conclusion, para decretar la nulidad de la votacion recibida
en una o varias casillas, sera necesario que se acrediten la
totalidad de los supuestos normativos exigidos por cada causal
y, ademas, que dicha sanciéon sea determinante para el
resultado de la votacion recibida en dichas mesas receptoras
de votos, de tal manera que de no haber acontecido dicha
irregularidad habria un resultado diverso al consignado en las

Actas respectivas.

En ese tenor, para que se destruya la presuncién de legalidad
respecto de la votacién recibida en las casillas se requiere
prueba plena. Es decir, debe demostrarse de manera
fehaciente los supuestos previstos para la anulacién de la

votacion, a fin de revertir la presuncién de validez referida.

Por tanto, el analisis que realizara el Tribunal Electoral del
presente asunto se basa sobre un interés juridico verosimil, a
partir de conductas plenamente comprobadas, en los que se

acrediten los elementos objetivos de la causal de nulidad que

" Tal criterio ha sido sustentado por la Sala Superior en la Jurisprudencia nimero 13/2000, bajo
el rubro: “NULIDAD DE SUFRAGIOS RECIBIDOS EN UNA CASILLA. LA IRREGULARIDAD
EN QUE SE SUSTENTE SIEMPRE DEBE SER DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE
LA VOTACION, AUN CUANDO EN LA HIPOTESIS RESPECTIVA, TAL ELEMENTO NO SE
MENCIONE EXPRESAMENTE (Legislacion del Estado de México y similares).”
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se invoca o que se haya deducido, y sea evidente la afectacion

al resultado de la Eleccion.
7.2. Metodologia.

Para el analisis de la causal de nulidad de la votacion aducida
por la parte actora, se tomaran en cuenta los datos contenidos
en los documentos siguientes, cuya copia certificada obra en
autos del expediente, proporcionada por la autoridad

responsable:

- Listas nominales.

- Actas de Jornada.

- Actas de Escrutinio y Computo.
- Actas de incidentes.

- Encarte de ubicacion e integracion de mesas directivas

de casilla.

7.3. Recepcidn de la votacién por personas distintas a las
facultadas por la legislacion electoral aplicable (Articulo

113, fraccion lll de la Ley Procesal)

7.3.1. Decision

El agravio es infundado, debido a las consideraciones que a

continuacion se describen.
7.3.2. Marco normativo

Para efectos de analizar la causa de nulidad que nos ocupa,
es necesario precisar cuales son los 6rganos y quiénes las
personas autorizadas para recibir la votacién, atento a lo

previsto en la Ley General y el Cédigo Electoral local.
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En todo sistema democratico resulta indispensable la
renovacion periodica de los organos del Estado a través de

elecciones populares.

Con este fin, el dia de la jornada electoral en el ambito de las
casillas, quienes integran las mesas directivas, con la
participacion ordenada del electorado, ante la presencia de los
representantes de partidos politicos y observadores, llevan a
cabo el acto mas trascendente e importante del proceso

electoral, consistente en la recepcidn de la votacion.

Derivado de la reforma constitucional y legal en materia
politico-electoral de dos mil catorce, se instituyé un nuevo
modelo de facultades entre las autoridades electorales del
nivel federal y local, entre ellas, las correspondientes a la
capacitacion electoral, la designacibn de personas
funcionarias electorales y la instalacion y ubicacién de las

mesas directivas de casillas.

Para ello, se implementé un modelo de casilla unica para los
casos en que las elecciones federales y locales concurrieran.
Siendo oportuno precisar que, en el proceso electoral actual,
coincidieron tanto comicios federales como locales; y por tanto,
se implement6 dicho modelo de casilla, a fin de que la
ciudadania de la Ciudad de México pudiera acudir a sufragar

por los Poderes federales y locales.

En ese sentido, en el Decreto publicado el diez de febrero de
dos mil catorce en el Diario Oficial de la Federacién, mediante
el cual se reformaron, adicionaron y derogaron diversas
disposiciones de la Constitucion Federal, en materia politico-

electoral, se establecié que las funciones correspondientes a
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la capacitacion electoral, asi como la ubicacion de las casillas
y la designacion de las personas funcionarias de la mesa
directiva en los Procesos Electorales Locales, se entendian
delegadas a los OPLE, hasta en tanto no fueran reasumidas
por votacion de la mayoria del Consejo General del INE, en

términos del Octavo Transitorio de dicho Decreto.

Posteriormente, el veintitrés de mayo de dos mil catorce, se
publicaron en el Diario Oficial de la Federacion los
correspondientes Decretos por los que se expidieron la Ley de

Partidos y la Ley General.

Al respecto, en el Transitorio Décimo Segundo de la Ley
General, se establecio que las funciones correspondientes a la
capacitacion electoral, asi como la ubicacion de las casillas y
la designacién de las personas funcionarias de la mesa
directiva, en los Procesos Electorales Locales, se entendian
delegadas a los OPLE, por virtud de lo establecido en el
Octavo Transitorio del Decreto de diez de febrero de dos mil

catorce, en tanto no fueran reasumidas por el INE.

Conforme a lo anterior, el catorce de julio de dos mil catorce,
el Consejo General del INE aprobo el acuerdo identificado con
la clave INE/CG100/2014, mediante el cual, por unanimidad de
votos de su integracion, determindé que dicho Instituto
reasumiera las funciones correspondientes a la capacitacion
electoral, asi como la ubicacion de las casillas y la designacion
de las personas funcionarias de la mesa directiva, delegadas
a los OPLES.

En ese sentido, en el acuerdo INE/CG492/2023, se aprobd la
Estrategia de Capacitacion y Asistencia Electoral 2023-2024 y

sus respectivos anexos.
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En relacion con lo anterior, mediante la emision del acuerdo
INE/CG294/2023, el Consejo General del INE aprobd el
modelo de casilla unica que se implementé en el proceso
electoral 2023-2024, tanto a nivel federal como en la Ciudad

de México.

De ahi que se considera que los Organos y personas
autorizadas para recibir la votacidn en el presente proceso
electoral se deben estudiar conforme a lo establecido en la Ley
General y no conforme a lo establecido en el Codigo Electoral
Local; mas aun, cuando el propio codigo comicial local prevé
en su articulo 132, que en las elecciones concurrentes con la
federal, la ubicacion e integracion de mesas directivas de
casilla se realizara con base en lo dispuesto en la referida Ley

y en los Lineamientos que para tales efectos emita el INE.

Ahora bien, el articulo 81, numeral 1 y 2 de la Ley General
establece que las mesas directivas de casilla son los érganos
formados por las y los ciudadanos facultados para recibir la
votacion y realizar el escrutinio y computo; que son la autoridad
electoral que tiene a su cargo durante la jornada electoral,
respetar y hacer respetar la libre emision y efectividad del
sufragio, garantizar el secreto del voto y asegurar la

autenticidad del escrutinio y computo.

En este sentido, los articulos 83 a 87 de la referida Ley,
establecen los requisitos para integrar las mesas directivas de
casilla y las atribuciones de cada una de las personas que la
integran, es decir, del o de la presidenta, el o la secretariay las

o los escrutadores.
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El articulo 254 del mismo ordenamiento, estipula que el INE
realiza el procedimiento para la integracién de las mesas
directivas de casilla que recibiran la votacion en la Jornada

Electoral.

En las Juntas Distritales Ejecutivas recae la responsabilidad
constitucional y legal de seleccionary capacitar a la ciudadania
que integrara las mesas directivas de casilla, actividad
fundamentada en los articulos 73, parrafo 1, inciso c) y 254,

parrafo 1, incisos d) y g) de la Ley General.

Asi, una vez designados a las personas funcionarias que
integraran a las mesas directivas de casilla, que se instalan en
cada seccion electoral, son los unicos 6rganos facultados para

recibir la votacion y realizar el escrutinio y computo de ésta.

El articulo 82, numeral 1 y 2 de la Ley General establece que
las mesas directivas de casilla se integran por un presidente,
un secretario, dos escrutadores y tres suplentes generales,
asimismo, estipula que para el caso de las consultas populares

a realizarse se incorporara un escrutador mas.

Ademas, sefala que en aquellas entidades en que se celebren
elecciones concurrentes con la federal, se instalara una casilla
unica para ambos tipos de eleccién, que se integrara por un
presidente, dos secretarios, tres escrutadores y tres suplentes

generales.

El dia de jornada electoral, se instalara la mesa directiva de
casilla unica en el espacio o local que haya determinado el
consejo distrital del INE, se recibira la votacion tanto de la
federal como de la local en un mismo momento, pues el

presidente entregara las boletas de ambas elecciones a los
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electores que acudan a votar. Un secretario se hara cargo de
requisitar la documentacion electoral del INE y el otro

secretario del OPLE correspondiente.

El escrutinio y computo de la eleccion federal se hara de
manera simultanea que el del procedimiento local. Al
finalizarse, se integraran los expedientes de cada eleccién y
se armaran paquetes electorales diferenciados. La entrega de
cada paquete electoral al 6rgano electoral correspondiente
recaera bajo la responsabilidad del presidente de casilla, quien

instruira a los secretarios para su entrega.

De lo anterior se advierte que, para que se actualice la causal
de mérito, se requiere acreditar, alguno de los siguientes

elementos:

- Que la votacion se reciba por personas diversas a las

autorizadas por el respectivo Consejo Distrital.

Esto es, que quienes reciban el sufragio sean personas que no
hubiesen sido previamente insaculadas y capacitadas por el
organo electoral administrativo o que tratandose de
funcionarios emergentes éstos no se encuentren inscritos en
la lista nominal de electores de la seccidn correspondiente a la
casilla, o bien, que tienen algun impedimento legal para fungir

como personas funcionarias.

- Que la votacion se reciba por organos distintos a los
previamente autorizados, es decir, que otro érgano diverso a
la mesa directiva de casilla, aun cuando sea una autoridad

electoral, reciba el voto de la ciudadania; o
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- Que la mesa directiva de casilla no se integre con la
mayoria de las personas funcionarias (Presidente, Secretario

y Escrutadores).

Conviene destacar que el dia de la jornada electoral, las
personas previamente designadas como funcionarios
propietarios de casilla deben presentarse para iniciar su
instalacion a partir de las siete horas con treinta minutos (7:30
horas), en presencia de las y los representantes de los partidos
politicos que concurran, debiéndose levantar el Acta de
Jornada Electoral, en la que se hara constar, entre otros datos,
el nombre de las personas que actuan como funcionarias de
casilla, conforme lo dispone el articulo 273, parrafos 2 y 5 de
la Ley General, el Acta debera ser firmada, tanto por los
funcionarios como por los representantes que actuaron en la
casilla, segun lo determina el articulo 275 del mismo

ordenamiento.

Sin embargo, en caso de no instalarse la casilla en la hora
legalmente establecida, por la ausencia de una o varias de las
personas funcionarias designadas como propietarias, el
articulo 274 del mismo ordenamiento establece la forma de

sustitucion de las personas ausentes.

De tal suerte que el dia de la jornada electoral, las personas
previamente designadas como funcionarias propietarias de
casilla deben proceder a su instalaciéon a partir de las 8:00
(ocho) horas, en presencia de las y los representantes de los
partidos politicos que concurran, debiéndose levantar el acta

de la jornada electoral.

Asi, conforme lo dispone el articulo 274 de la ley en cita, de no

instalarse la casilla, a las ocho horas con quince minutos,
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estando presente el presidente, éste designara a las personas
funcionarias faltantes, primero, recorriendo el orden de las
presentes y habilitando a las suplentes y, en su caso, con el

electorado que se encuentre en la casilla.

En términos del mismo articulo, no encontrandose presente el
presidente, pero si el secretario, éste asumira las funciones de

aquél y procedera a la instalacion de la casilla.

Estando alguna de las personas designadas como
escrutadoras, una de ellas asumira las funciones de presidente

y hara la designacion de los funcionarios faltantes.

Estando soélo los suplentes, uno asumira la funcion de
presidente y los otros de secretario y primer escrutador,
debiendo proceder el primero a instalar la casilla nombrando a
los funcionarios necesarios de entre los electores presentes,
verificando previamente que se encuentren inscritos en la lista
nominal de electores de la seccion correspondiente y cuenten

con credencial para votar.

En caso de no asistir las personas previamente designadas, el
Consejo Distrital tomara las medidas necesarias para la
instalaciéon de esta y designara al personal encargado de

ejecutarlas y cerciorarse de su instalacion.

Cuando por razones de distancia o de dificultad de las
comunicaciones, no sea posible la intervencion oportuna del
personal del Instituto designado, a las diez horas (10:00), los
representantes de los partidos politicos y de Candidaturas
Independientes ante las mesas directivas de casilla
designaran, por mayoria, a las personas funcionarias

necesarias para integrar las casillas de entre los electores
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presentes, verificando previamente que se encuentren
inscritos en la lista nominal de electores de la seccion

correspondiente y cuenten con credencial para votar.

Los nombramientos nunca podran recaer en las personas con
el caracter de representantes de los partidos o de los
representantes de candidaturas independientes y deben
recaer en la ciudadania que se encuentren en la casilla para

emitir su voto.

Hechas las sustituciones en los términos que anteceden, la
mesa recibira validamente la votacion, y funcionara hasta su

clausura.

Es preciso sefalar, que la Sala Superior al resolver los juicios
identificados con los numeros de expedientes SUP-JRC-
266/2006 y SUP-JRC-267/2006, sostuvo que cuando existe
sustitucion de las personas funcionarias de la mesa directiva
de casilla, no es necesario asentar, forzosamente, en el acta
de la jornada electoral, el motivo de dicha sustitucion o el

procedimiento que se siguio para sustituir a los ausentes.

Por tanto, la omision de asentar tales datos no implica que se
hayan conculcado las reglas de integracion de casilla
establecidas en la legislacién, ni que la sustitucion de personas
funcionarias se haya realizado en contravencidon a la

normatividad.

Esa omision, lo unico que acreditaria es que las personas
funcionarias de casilla dejaron de asentar en las Actas de
Jornada Electoral, el motivo por el cual se llevd a cabo la
referida sustitucion y el desarrollo del procedimiento para

realizar la misma, sin embargo, no hay vinculo légico o juridico
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alguno entre dicha omision, y la circunstancia de que se hayan

violado o no, las reglas de integracion de casillas.

Solo seria indebida la sustitucion si con la demas
documentacion de la casilla, se acreditara que para la
sustitucion indicada no se siguio el procedimiento establecido
previamente en la ley, ni se designo a las personas autorizadas
legalmente para sustituir al ausente, por ejemplo: al designar
como persona funcionaria de casilla a una representante
partidista, a la ciudadania que no pertenezca a la seccion
respectiva, o bien, cuando a quienes nombroé la autoridad
electoral administrativa se presentaron en la casilla y fueron
rechazados para poner a los que, finalmente, integraron la

mesa directiva.

Pero cuando en lugar de ello, se cuenta con el dato preciso de
que las personas funcionarias sustitutas son de la seccion
respectiva, con eso debe considerarse que las sustituciones
se ajustaron a las exigencias de la ley; maxime si al realizarlas,
ninguna oposicion se manifestd por las personas
representantes partidistas y éstas estuvieron presentes desde
la instalacion de la casilla e inicio de la recepcion de la

votacion.

Ademas, que ante las circunstancias prevalecientes en
muchos lugares del pais, en que las personas funcionarias de
casilla no cuentan necesariamente con experiencia o
conocimientos sobre el llenado de las actas de jornada
electoral, es natural que en ocasiones resten importancia al
asiento de datos sobre actos que estan apreciando y que

constituyen sélo formalismos que en su concepcidn son
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intrascendentes, o bien que se haya omitido simplemente por

las prisas o por alguna circunstancia ajena a su voluntad.

Para analizar esta causal en primer lugar se debe comparar a
las personas funcionarias que integraron las mesas directivas
de casilla, con aquéllas autorizados por el INE, con base en el
Encarte en el que consta la ubicacién e integracion de las
mesas directivas de casilla para las elecciones del dos de

junio.

Lo anterior, porque en dicho documento constan los nombres
de las personas que fueron seleccionadas por el INE para

integrar las mesas directivas de cada una de las casillas.

Asi, en caso de que el nombre de alguna persona funcionaria
que integrd alguna casilla apareciera en el Encarte de la misma
o en alguna de las casillas de la misma seccion electoral, se
consideraria que dicha persona funcionaria si estaba
autorizada para integrar la mesa directiva de casilla, por lo que

la alegacion deviene infundada.

Sin embargo, en caso de que las personas funcionarias que
integraron las casillas no aparecieran en el Encarte, se
procederia a buscar su nombre en la copia certificada de la
Lista Nominal de electores de toda la seccion correspondiente
a la casilla en la que actud; lo anterior, porque ante la ausencia
de las o los funcionarios de casilla originalmente designados,
pueden tomarse votantes de la misma seccion electoral, para

integrar la mesa directiva de casilla.

Asi, en el caso de que la persona que integré la casilla

perteneciera a dicha seccion electoral, se estimaria que el
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agravio devendria infundado ya que estaria facultado para

recibir la votacion en la casilla de dicha secciodn electoral.

Por otra parte, se actualizaria la nulidad de la votaciéon

recibida en la casilla, en el caso de que alguna o alguno de

sus integrantes no apareciera en el Encarte y tampoco en

la Lista Nominal de electores de la seccion electoral en la

que actud.

7.3.3. Caso concreto.

Una vez establecido el marco juridico, se procede a realizar el
analisis de la causal de nulidad invocada por la parte actora
atendiendo a la coincidencia plena que debe existir entre los
nombres de las personas que fueron designadas, segun la lista
de ubicacion e integracién de las mesas directivas de casilla
para la eleccién del dos de junio, también conocida como
“Encarte”, en relacion con las personas que actuaron durante
ese dia con tal caracter, segun las correspondientes actas de
la jornada electoral, y/o de escrutinio y cdmputo, asi como las

correspondientes a incidentes.

Ahora bien, la parte actora aduce que es nula la votacion
recibida en diversas mesas directivas de casilla, porque se
recibié por personas distintas a las facultadas por la Ley,
con lo cual, en su estima, se actualiza la causal de nulidad

prevista en el articulo 113 fraccién Il de la Ley Procesal.

Por lo que, de acuerdo al criterio sustentado por la Sala
Superior en el Recurso de Reconsideracion SUP-REC-
893/2018, cuando la persona recurrente aporte, para el
analisis de la causal en estudio, los datos de identificacién de

la casilla, asi como, el nombre completo de las personas que
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considere que recibieron la votacion sin tener facultades para
ello, constituye informacion suficiente a efecto de verificar las
actas de escrutinio y cdmputo, asi como, de jornada electoral
y en su caso, advertir si la persona que menciona la parte
actora, fungié o no como funcionaria o funcionario de casilla;
para posteriormente, cotejarlo con el Encarte y el Listado
Nominal correspondiente, a fin de verificar si estaba designada

para tal efecto o si pertenece a la seccidn respectiva.

De esta manera, este drgano jurisdiccional contara con
elementos minimos necesarios con los cuales pueda verificar
con actas, Encarte y LNE, si se actualiza la causal de nulidad
invocada y esté en condiciones de dictar la sentencia

correspondiente.

Ahora bien, la causal de nulidad de mérito se entendera
actualizada cuando se acredite que la votacion, efectivamente,
se recibio por personas distintas a las facultadas conforme a
la normativa electoral, sea que hayan sido designadas durante
la etapa de preparacion de la eleccion, en el procedimiento
relativo a la integracion de las mesas directivas de casilla, o
durante el dia de la jornada electoral, en cualquiera de los

supuestos de sustitucion contemplados por la ley de la materia.

Por lo que, tal y como se menciond con anterioridad, las
personas que sustituyan a las funcionarias o funcionarios
ausentes deben cumplir con el requisito de estar inscritas o
inscritos en la LNE correspondiente a la seccidn de la casilla
de que se trate, y no estar impedidas legalmente para ocupar

el cargo.

De ahi que, se reitera, este 6rgano jurisdiccional considera que

la causal invocada debe analizarse atendiendo a la
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coincidencia plena que debe existir entre los nombres de las
personas que fueron designadas como funcionarias de las
mesas directivas de casilla, en relacion con las que realmente
actuaron durante la jornada electoral como tales, de
conformidad con las actas levantadas en la casilla el dia de la

jornada electoral.

Para tal efecto, en dichas actas, aparecen los espacios para
anotar los nombres de las personas funcionarias que
participaron en la instalacion y recepcion de la votacion, asi
como, los cargos ocupados por cada una y sus respectivas
firmas; asimismo, tienen los espacios destinados a expresar si
hubo o no incidentes durante la instalacion o durante la
recepcion de la votacidn, asi como, en su caso, los incidentes

que se registraron.

De igual manera, se atendera al contenido de las diversas
hojas de incidentes relativas a cada una de las casillas en
estudio, con el fin de establecer si en el caso concreto, se

anotaron circunstancias relacionadas con este supuesto.

Para tal efecto, en el caso se analizara el Encarte, las actas de
la jornada electoral, actas de escrutinio y cdmputo, hojas de
incidentes, y la LNE de la seccidn correspondiente, relativas a
cada una de las casillas impugnadas, las cuales tienen la
naturaleza de documentales publicas, por lo que, de acuerdo
a lo dispuesto por el articulo 61 parrafo segundo de la Ley
Procesal, tienen valor probatorio pleno, maxime que no obra
en autos prueba en contrario respecto de su autenticidad o de

la veracidad de los hechos consignados en las mismas.
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Asimismo, constan en autos los escritos de incidentes
relacionados con algunas casillas en estudio, los que en
concordancia con el citado articulo 61 parrafo 3 de la Ley
Procesal sélo haran prueba plena cuando, por la relacién que
guarden entre si, generen conviccion sobre la veracidad de los
hechos afirmados, junto con los demas elementos que obren
en los expedientes, las afirmaciones de las partes, la verdad

conocida y el recto raciocinio.

Con el objeto de determinar si se actualiza la causal de nulidad
en estudio, este Tribunal Electoral realizara el analisis de la
causal de nulidad invocada en cada una de las casillas
denunciadas, por medio de un cuadro comparativo, el cual se
integra con el numero de distrito electoral local, la casilla de
que se trata; el cargo, nombre de la persona cuya actuacién se
cuestiona; los nombres de las personas funcionarias
facultadas para actuar en la casilla de acuerdo con el Encarte;
los nombres de la ciudadania que, conforme a las actas
levantadas en la casilla respectiva, recibieron la votacion y el
cargo que ocuparon; y finalmente, en su caso, con las
observaciones, en donde se sefala si hubo corrimiento de las
personas funcionarias, o bien, si las personas funcionarias

habilitadas se encuentran o no en la LNE de la seccion.

Por lo que, en ese sentido este Tribunal Electoral procede al
analisis de la causal de nulidad invocada, respecto de las
casillas denunciadas, de las cuales se aducen los siguientes

supuestos:

A) Integracion de mesas directivas con personas

designadas por la autoridad electoral.
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Respecto a las casillas que se presentan en la tabla siguiente,
no se actualiza la causa de nulidad, resultando INFUNDADO

lo planteado por la parte actora, debido a que:

a) Las personas cuya actuacion se controvierte, realmente
desempefaron el cargo cuestionado —ya que aparecen en
actas correspondientes— y fueron autorizadas por la autoridad
electoral para ejercer ese cargo, tal como lo demuestra la
aparicion de sus nombres en el encarte; aun cuando la parte
actora refiera, sin razon, que el encarte indica algo distinto; o

bien,

b) Las personas que en la demanda la parte actora sefialé que,
de conformidad al encarte debieron desempefiar el cargo
controvertido, y efectivamente aparecen en el encarte, aunado
a que, son las mismas que fungieron como funcionarias de

casillas.

Casos que seran explicados en la siguiente tabla:

Integracion de la Mesa Directiva de casilla
Conforme Conforme a las
. a las actas | actas de | Observacion
Casilla | Demanda Encarte de Jornada | Escrutinio y
Electoral Coémputo
Presidente , .
Mayck R|cargo R|cargo Ricardo Coquis | Conforme al
Coquis Coquis
Basaldra . Cortes Encarte
, Cortés Cortes
Chavez
4140
B1 Secretario 1
Rocio De | Tomas Tomas . .
. . Tomas Guzman | Conforme al
|TOS Guzman Guzman Martinez Encarte
Angeles Martinez Martinez
Nieto N.
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Secretario 2 | Lluvia Lluvia Liuvia Natalie
Emiliano Natalie Natalie Velasco Conforme al
Gonzalez Velasco Velasco Rodriquez Encarte
Martinez Rodriguez Rodriguez 9
Escrutador . .
1 Lucila Elelf;?:th Elelf;?:th Elizabeth Conforme al
Barrera X X Peralta Pérez Encarte
Pérez Pérez
Cabrera
Escrutador
2 Victoria iﬁlﬁéﬁg iﬁlﬁéﬁg Eduardo Conforme al
Pena g g Alquicira Laurel | Encarte
) Laurel Laurel
Vicente
B;‘a’ls‘d&gﬁe Eduardo Eduardo Eduardo Castro | Conforme al
Castro Lira | Castro Lira | Lira Encarte
del Monte
Secretario 1 Noemi Noemi
4143 Abigail Flores Flores Noemi Flores | Conforme al
C1 Guerra : ) Aguilar Encarte
Aguilar Aguilar
Peralta
Secretario 2
Yovani Juan Rosas | Juan Rosas | Juan Rosas | Conforme al
Cortes Rosas Rosas Rosas Encarte
Gonzalez
Presidente Maria Maria
Castellanos Anqelica Anqelica Maria Angelica | Conforme al
Avedafio ngeica ngeica Diaz Ortiz Encarte
Diaz Ortiz Diaz Ortiz
Omar
Secretario 2 , ,
José José , .
Jorge ) ) José Enrique
. Enrique Enrique . Conforme al
Antonio ; ; Benitez
Benitez Benitez Encarte
Vgga Maldonado | Maldonado Maldonado
4144 Cisnero
i I1Escrutador Marfa Marfa Maria Fernanda
Lépez Fernanda Fernanda Valderrama  de Conforme al
P Valderrama | Valderrama Encarte
Contreras la Torre
- De La Torre | De La Torre
Alionis
Escrutador
2 Roberto Roberto
Reséndiz Prado Prado ESZreirtﬁez Prado (égg;(?tr;ne al
Araceli Rodriguez Rodriguez 9
Araceli
Presidente
4144 D|on|3|9 O.Iga_ .Marla M.arlr_a.OIga M.arlg. Olga Conforme  al
c5 Gervasio Dionisio Dionisio Dionisio Encarte
Dionisio Gervasio Gervasio Gervasio
Gervasio
4159 Presidente | Sonia Avila | Sonia Avila | Sonia Avila | Conforme al
C2 La Rosa Castellanos | Dominguez | Castellanos S. Encarte
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Secretario 1
Diana R?fae' R?fae' Rafael Jaime | Conforme al
. Jaime Jaime X
Mariel , i Méndez Encarte
Méndez Méndez
Seballos
. Keyra Keyra
?ec’retarlo? Vianey Vianey Keyra  Vianey | Conforme al
osé Luis .
o Flores Flores Flores Sierra Encarte
Jiménez L. . .
Sierra Sierra
Escrutador
3 . . .
4167 Elena Gabiriela Gabriela Gabriela Conforme  al
6. . Merlos Merlos Merlos
B1 Valentina Encarte
. Merlos Merlos Merlos
Carrillo
Félix
Presidente
Daniel Leticia Leticia Leticia  Reyes | Conforme al
Tonatiuh Reyes Mata | Reyes Mata | Mata Encarte
4168 Acevedo
7| ¢
Secre?arlo1 Abfaham Abfaham Abraham Quiroz | Conforme al
Veronica de | Quiroz Quiroz Martinez Encarte
La Palma Martinez Martinez
Escrutador
4169 1 Ar3a Patricia Ana Patricia | Ana Patricia | Conforme  al
8. De La O | Gébmez , ) , .
C2 . . Goémez Diaz | Gémez Diaz Encarte
Velazquez | Diaz
Herlinda
Presidenta
9 4182 Alejandra Aidé Paez | Aidé Paez | Aidé Paez | Conforme al
" B1 Lopez Castro Castro Castro Encarte
Lopez
Secretarlo 2 Maria de los | Maria de los ,
Mariade los | ; ; Maria de los
4182 p Angeles Angeles p Conforme al
10. Angeles Angeles Romero
C2 Romero Romero . Encarte
Romero . o Gutiérrez
. Gutiérrez Gutiérrez
Gutiérrez
Marfa Maria Isabel
Presidente Isabel . Maria Isabel | Conforme al
. . Velazquez . ;
Zaniga Velazquez Ni Velazquez Nieto | Encarte
, . . ieto
Gomez Luis | Nieto
Secretario 1 , .
Mendoza Adgmarl Adgmarl Adamari Salinas | Conforme al
Salinas Salinas
Palomares Santana Encarte
. Santana Santana
Linda Cruz
Secrefario 2 | 5o Anaht ,
Hernandez Anahi
4218 o Esmeralda Esmeralda . Conforme al
11. Pifia ) ) Esmeralda Silva
B1 . Silva Silva i Encarte
Claudia , Alcantara
) Alcantar Alcantara
Adriana
Escrutador
1, Gema Gema Gema  Peralta | Conforme al
Lopez Peralta Peralta Castillo Encarte
Romero Castillo Castillo
Abril
Escrutador | ¢ jia Cecilia
2 , , Cecilia Ramirez | Conforme al
Ramirez Ramirez B
Cruz Cruz , Hernandez Encarte
Silvia Hernandez | Hernandez
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Escrutador
3 Melanie Melanie .
Diaz Valdez Valdez Melanie Valdez | Conforme al
, Flores Encarte
Fernandez Flores Flores
Inocencio
Presidente
4223 Nancy EdugrQo EdugrQo Eduardo Conforme al
12. ; Alquicira Alquicira - .
C1 Paulina . . Alquicira Chavez | Encarte
Chavez Chavez
Soto
Presidente | )i Delia
4224 Delia Delia Romero | Conforme al
13. Romero Romero
074 Romero Velasco Encarte
Velasco Velasco
Velasco
Alison
Secretario 2 | Tammy Urrutia
14, é2144 Virulia Urrutia Gutiérrez Eonf‘i{me al
Gutiérrez Gutiérrez Alison Urrutia Gutierrez ncarte
Gutiérrez Tammy Alison Tammy
Presidente | ro)iq Ofelia
4252 Ofelia Ofelia Pacheco | Conforme al
15. Pacheco Pacheco ,
B1 Pcheco , . Ramirez Encarte
Ramirez Ramirez
Pcheco
Escrutador
1 Jaquelinne | Jaqueline . .
16. 4256 Jaqueline Rojas Rojas Jaqugllne Rojas | Conforme al
B1 ! . . Hernandez Encarte
Rojas Hernandez | Hernandez
Hernandez
Presidente Alejandra Alejandra
4258 Caldino jan jan Alejandra Conforme al
17. i Caldifo Caldifno x
C3 Pina i o Caldifio Pifa Encarte
) Pifia Pifia
Alejandro

Como se observa, en las casillas impugnadas, las personas
funcionarias cuyos nombres aparecen en las actas de jornada,
corresponden a los nombres que figuran en el encarte, es
decir, se trata de las personas designadas por la autoridad

electoral para fungir el cargo para el cual fueron capacitadas.

En ese sentido, se estima que la integracion de las mesas
directivas sefialadas fue conforme a derecho, razon por la cual,

no se actualiza la causa de nulidad.

No pasa inadvertido para este organo jurisdiccional, que
existen supuestos en los que la parte actora sefal6 que, quien
recibié la votacion, fue una persona distinta a la que aparece

en el encarte y en las actas elaboradas en casilla y la lista
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nominal de electores. Cuestion que resulta mucho mas notoria
en las casillas 4144C5, 4159 C2, 4252 B1, 4256 B1 y 4258
C3.

Sin embargo, este Tribunal Electoral advierte que se trata de
errores en la manera como la demandante hace referencia a
los nombres de las personas, que, segun su postura, no
debieron fungir como funcionarias de casilla, referencia que,
de cualquier manera, queda desvirtuada al coincidir los
nombres de las personas que figuran en el encarte, con los
nombres que quedaron inscritos en actas y, por ende, que
corresponden a personas autorizadas para recibir la votacion,

sin que exista algun indicio que indique algo diverso

En ese sentido, resulta infundado lo alegado por la parte

actora.

B) Integracion de mesas directivas de casilla en las que
existié corrimiento y suplencia en los cargos de las

personas funcionarias.

Ahora bien, a continuacion, se realizara el analisis de casillas,
en las cuales, este 6rgano jurisdiccional advierte que ante la
ausencia de algunas de las personas funcionarias, autorizadas
por la autoridad electoral para integrar las mesas directivas de
casillas, se procedio a realizar el corrimiento de los cargos con
las personas que se encontraban presentes, de manera que,
por ejemplo, una escrutadora fungié como secretaria, o una

secretaria como presidenta, o una suplente entré en funciones.
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Para llegar a dicha conclusion, este érgano jurisdiccional

identifico:

a) Por un lado, que las personas cuya actuacion se
controvierte, realmente desempenaron el cargo cuestionado
—ya que aparecen en actas de las respectivas casillas— pero
fueron autorizadas por la autoridad electoral para ejercer ese
cargo, tal como lo demuestra la aparicion de sus nombres en
el Encarte, personas respecto a las cuales, si bien, no
corresponden a los cargos asignados conforme al encarte, en
este mismo documento se advierte que si fueron designados

por la autoridad, pero en un distinto cargo o como suplentes;

Y,

b) Por otra parte, que las personas cuestionadas por la parte
actora no figuran en las actas levantadas en la casilla, pero en
las propias actas, en el respectivo cargo controvertido, figuran
personas que efectivamente aparecen en el encarte, pero
participaron en el corrimiento de funciones, incluyéndose a los

suplentes.

Para mayor ilustracion se anexa la siguiente tabla, en la cual,
los casos correspondientes al segundo supuesto se

encuentran subrayados:

Integracién de la Mesa Directiva de casilla

Conforme a | Conforme a las

Casilla Agravio Conforme las actas de actas de Observacion
al encarte Jornada Escrutinio y
Electoral Cémputo

4107 Escrutador | Escrutador | Escrutador | Rodrigo Panfilo Se realizo

B1 1 1 1 Mondragon

corrimiento de
3er escrutador
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Rodrigo Jorge Rodrigo aler
Panfilo Vazquez Panfilo escrutador.
Mondragén Huerta Mondragén
. p Se realizd
Escrutador 2 | Luis — Angel | pp o) Elizabeth corrimiento de
4143 Daniel Zuhiga , .
2. . Martinez Martinez 3er suplente a
C1 Juarez Vergara
Valderrama Valderrama 2do
Montes
escrutador
Secretalr io 1 Se realizd
Andrés Yvonne .
4144 i P Olga ] corrimiento de
3. Tranquilino Avila . Olga Gémez
B1 Gomez 1er suplente a
Alma Morales .
: Secretario 1.
Alejandro
Escrutador . Se realizd
1 Adriana Benito . corrimiento de
4144 . Soledad Benita Ibarra
4. Benito , Ibarra 2do suplente
C1 Dominguez Serralde
Ibarra > Serralde a escrutador
Rubio
Serralde 1.
Escrutador Wend Se realizd
4159 1 Mila rc))/s Verti Rafael Verti Rafael corrimiento de
5.1 "co Patricia Cagtro Galindo Galindo 2do
Gutiérrez ; Calderén Calderén escrutador a
: Joaquin
Trejo 1ro.
Escrutador Se realizé
2 Verti Rafael Evelyn Evelyn e
4159 \ corrimiento de
6. C2 Rafael Galindo Camacho Camacho 2do suplente
Martinez Calderon Castillo Castillo
a escrutador 2
Mota
Secretario 2 Carreida Se realizd
4160 Carreida Marisa Xala Carreida Joanna | corrimiento de
7. Joanna .
B1 Joanna Hernandez - Noyollotlizin 1er escrutador
- Noyollotlizin i
Noyollotlizin a Secretario 2
Secretario 2 Rosalba Linnette Linnette Se r.ea_lizé
8. 4&?8 ?zlijagi(:rf Rodriguez I\E/I;zzatijzt; Elizabeth gorrlmlen’;oddi
9 Trinidad q Vazquez Velasco er escrutado
Sandoval Velasco a Secretario 2
Suplente 3 Verodnica Verodnica Verodnica Se realizo
9 4177 Mario Luna | Hernandez Hernandez Hernandez corrimiento de
) B1 Gonzalez Lopez Lopez Lopez 3er suplente a
Cosilla escrutador 2
Secretario 1 Se realizo
Lisbeth A”‘E”SO Rlsmai\el Ismael Ramirez gorrlmlentct) d.e
Castillo Pen,a amirez Casanova do Secretario
. Velazquez Casanova) aler
Castillo _
Secretario
Leticia
Secretario 2 Cordero Leticia Cordero | Se realiz6
L Ismael . X e
Viridiana , Tolentino Tolentino corrimiento de
4182 . Ramirez
10. Pérez Escrutador | Escrutador 1 en | 1er escrutador
B1 - Casanova X
Pérez 1enel el Encarte a Secretario 2
Encarte
Judith
Escrutador - Alquicira Judith Alquicira | Se realizo
Leticia , , o
1 Cordero Ramirez Ramirez corrimiento de
Belinda Tolentino Escrutador | Escrutador 3 en | 3er escrutador
Bello Bello 3enel el Encarte a 1ro.
Encarte
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Escrt:tador Reyna Roldan Se realizo
11 4185 Lorena Yamila Mufioz Roldan Mufioz | corrimiento de
1 C2 Roldan Fuentes Lorena Lorena 2do suplente
olda Moreno a escrutador 2
Munoz
Escrutador .
1 Ariadna Alejandro Alejandro Se r.eall|zo
. , . . corrimiento de
Alejandro Velazquez Castillo Castillo
) ) . 3er escrutador
Cashlo Rodriguez Villanueva Villanueva a 1ro
Villanueva '
4212
12. B1 Escrutador
2 Algjandro Emilio Se realizd
Emilio Flores Andrés Emilio Andrés corrimiento de
Andrés Velasco Torres Torres Ramos | 1er suplente a
Torres Ramos escrutador 2
Ramos
EscrLétador Noemi Isabel Se realizo
4217 , Isabel Martinez | corrimiento de
13. Isabel Romero Martinez
C1 Martinez Juarez Vazquez Vazquez 2do suplente
9 a escrutador 2
Vazquez
Escrutador Se realizd
2 Sandra Sandra Sandra corrimiento de
Deogracia Saavedra Saavedra Saavedra Diaz 2do
Fernandez Diaz Diaz escrutador a
4224 Hernandez Secretario 2
14. Cé6 Escrutador .
3 Sofia Sofia Se realizd
Carolina Nallely Nallely Sofia Nallely corrimiento de
. Altamira Altamira Altamira Cruz 3er escrutador
Garcia
, Cruz Cruz aro
Martinez
Presidente Azucena Bryan Se realizo
) Karina Daniel Bryan Daniel corrimiento de
Rubén . Sol Sol Garci lerS i
Lépez Diaz Quiroz olares olares Garcia er Secretario
Vargas Garcia a Presidente
Secretario 1 Bryan Abelardo Se realizo
Catalina Daniel Correa Abelardo Correa | corrimiento de
Sanchez Solares Juarez Juarez Secretario 2 a
Chavez Garcia Secretario 1
. . Se realizd
Secreta}rlo 2 Abelardo Hor,ten3|a Hortencia Lopez | corrimiento de
Mario Correa Lopez
4225 Mario Juarez Mosqueda Mosqueda 1er escrutador
15 g1 a Secretario 2
. Se realizd
Escrutador . Javier e
Hortensia . . . corrimiento de
1 . Gregorio Javier Gregorio
Lopez . 2do
Iberna Melo Eslava Eslava Martinez
, Mosqueda . escrutador a
Ramirez Martinez 1ro
Escrl;tador Javier Karina Se realizd
José Gregorio Velasco Karina Velasco | corrimiento de
. Eslava X Hernandez 3er escrutador
Gutiérrez . Hernandez
. Martinez a 2do
Gutiérrez
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Gerardo Se realizd
4253 Escrutadpr 1 Mauricio Belem Vidal Belem Vidal corrimiento de
16. Belem Vidal 2do
Cc2 Vidal Cortes Mora Mora tad
Espinoza escrutadora a
1ra
Escrutador 3 | Justin Se realizo
4256 scrutago ustine Sosa Aguilar Sosa Aguilar corrimiento de
17. C2 Marilu Sosa | Medina Marilu Marilu 3ra suplente a
Aguilar Hernandez P
escrutador 3
Escrutador 3 Luis A Se realizd
4259 | Martinez Nancy Aidee . Martinez Yafez | corrimiento de
18. ~ . = Martinez .
B1 Yafiez Luis | Acosta Pefia Yaf Luis Alan 1er suplente a
afiez
Alan escrutador 3
Se realizd
Esc_rutador 1 Ivon_ Lucio Rosas Lucio Rosas corrimiento de
Lucia Rosas | Carrizosa Pedro Pedro 2do
Pedro Rodriguez escrutador a
19, 4(2;29 1ro
Se realizd
Escrutador 2 . Guillen Guillen corrimiento de
; Pedro Lucio
Guillermo Rosas Gonzalez Gonzalez 1er suplente a
Gonzalez S Sandra Sandra 2do
escrutador.

Conforme al apartado de observaciones de la tabla anterior, se
advierte que en las casillas impugnadas, las personas que
efectivamente fueron apuntadas en las respectivas actas,
participaron en un corrimiento de cargos, es decir, al no
presentarse las personas funcionarias inicialmente designadas
por el INE, se procedio a sustituir los cargos faltantes con las
personas propietarias y suplentes que se encontraban
presentes y, en consecuencia, fungieron en un cargo distinto a
aquel para el cual originalmente se les designo o se trata de

suplentes que entraron en funciones.

Al respecto, como ha quedado establecido en el marco
juridico, se tiene que, en caso de no instalarse la casilla en la
hora legalmente establecida por la ausencia de uno o varios

de las o los funcionarios designados como propietarios, ésta
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se integrara recorriendo el orden de las personas

funcionarias presentes y habilitando a las suplentes.

Sin que se oponga a lo anterior que, en varias casillas de las
analizadas en este apartado, como la 4144 B1, 4160 B1, 4182
B1, la prelacién entre los cargos no se siguiera estrictamente
y que, por ejemplo, personas designadas como secretarias se
desempefiaran como escrutadoras, pues esa situacion no
representa anomalia alguna capaz de afectar la validez de la
votacion, ya que de cualquier modo, aun cuando tal prelacién
no fuera observada, lo cierto es que todas las personas que
recibieron la votacion fueron capacitadas por la autoridad
electoral, figuraban en el encarte y, por ende, estaban

autorizadas para actuar como lo hicieron.

De igual manera, tampoco actualiza la causal de nulidad en
estudio, el hecho de que, en varias de las casillas enlistadas,
los nombres de algunas de las personas que fungieron como
funcionarias de casilla sélo aparezcan en la respectiva acta de

escrutinio y computo, pero no en el acta de jornada electoral.

Cuestion que, por si misma no constituye una anomalia de
relevancia para el resultado de la votacion, dado que el hecho
de que una de las actas levantadas en la casilla, no cuente con
el nombre o la firma de una de las personas que integro su
mesa directiva, no significa que esa persona no haya estado
presente en la misma mesa, sino que puede recibir multiples
justificaciones, como seria un simple olvido o descuido de la

persona para apuntar su nombre en el acta’?.

12 Criterio que encuentra respaldo en las Jurisprudencias emitidas por la Sala Superior 1/2001,
de rubros: “ACTA DE ESCRUTINIO Y COMPUTO. FALTA DE FIRMA DE ALGUN
FUNCIONARIO DE LA MESA DIRECTIVA DE CASILLA EN EL, NO ES SUFICIENTE PARA
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En ese orden de ideas, no se actualiza la causal de nulidad,
toda vez que, como se observo, para que las mesas directivas
de casillas se encontraran debidamente integradas y asi, estar
en condiciones de recibir la votacion, se llevdo a cabo el

corrimiento previsto en la norma.

Lo anterior, no representa irregularidad alguna capaz de
afectar la validez de la votacion, pues lo relevante es que las
mesas directivas se integraron por las y los ciudadanos
capacitados y autorizados para ello, incluyendo a suplentes
generales, mismos que tienen la calidad para fungir en
cualquiera de los cargos de la mesa directiva, tal como lo prevé

el articulo 82 de la Ley General.

Bajo esa logica, con independencia de la funcién
desempefiada por las distintas personas funcionarias, las
casillas analizadas en el presente apartado, operaron con

todos los cargos indispensables para ello y en términos de ley.

No se omite precisar, que existen supuestos en los que se
detectaron algunas variaciones entre los nombres planteados
por la parte actora en su demanda y los asentados en las actas

elaboradas en casilla y la lista nominal de electores.

Sin embargo, este Tribunal Electoral advierte que se trata de
meros errores en la manera como la demandante hace
referencia a los nombres de las personas, que segun su

postura, no debieron fungir como funcionarias de casilla,

PRESUMIR SU AUSENCIA (LEGISLACION DEL ESTADO DE DURANGO Y SIMILARES)” y
17/2002 “ACTA DE JORNADA ELECTORAL. LA OMISION DE FIRMA DE FUNCIONARIOS
DE CASILLA NO IMPLICA NECESARIAMENTE SU AUSENCIA”.
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referencia que, de cualquier manera, queda desvirtuada al
coincidir los nombres de las personas que figuran en el
encarte, aunque sea en otro cargo de la respectiva casilla, con
los nombres que quedaron inscritos en actas y, por ende, que
corresponden a personas autorizadas para recibir la votacion,

sin que haya algun indicio que sefale algo diverso.

De igual modo, un error similar de la parte actora se aprecia en
aquellas casillas donde afirma que el cargo controvertido no fue
desempefado por alguien, pues “no llegé” la persona
designada conforme al encarte; aseveracion que también se
desvirtua, al constatarse que en las actas de las casillas en ese
supuesto, el cargo cuestionado no quedé vacante, sino fue

desempefiado por una persona que figura en el encarte.

Con base en lo anterior, resulta infundado lo manifestado por

la parte actora.

C) Integracion por personas designadas en el encarte,
pero en distinta casilla de la misma seccién electoral; asi
como por personas en el listado nominal de la respectiva

seccion electoral.

Ahora bien, en relacion con las casillas enlistadas en este

apartado, para su examen se tomara en cuenta:

a) Que la parte actora se queja de personas que fungieron
como funcionarias receptoras del voto, cuyos nombres
efectivamente coinciden con las asentadas en las respectivas
actas elaboradas en casilla, pero segun la demandante, no

aparecen en el encarte; asi como,
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b) Que, con independencia de lo aducido en la demanda para

controvertir

receptoras del

el desempefio de ciertas personas,

voto en determinados cargos,

como

quienes

ejercieron las funciones reclamadas estaban autorizados por

la autoridad electoral y por la ley aplicable, al figurar en el

encarte, pero en otra casilla de la propia seccion, o al aparecer

en el listado nominal de la misma (casos que se subrayan en

el siguiente cuadro).

Lo anterior, como se observa a continuacion:

Integracién de la Mesa Directiva de casilla
Conforme a Conforme a las
Casilla Demanda Conforme al | las actas de actas de Observacion Cargo
encarte Jornada Escrutinio y
Electoral Computo
El C. José Luis
Escrutadora3 . . Avila Torres,
. Lucila Avila Torres Avila Torres José pertenece a la Escrutador 3
4107.C2 | Avila Torres Velasco José Luis Luis casilla 4107 C1
José Luis
Velasco como 3r
suplente.
Maria del Escrutadora Maria del La C. Maria del
Rosario Liliana Rosario Maria del Rosario Morales Escrutadora 2
Morales Ramirez Morales Rosario Rodriguez
Sanchez Rodriguez Morales pertenece a la
casilla 4109 B.
4109 B1 Carmen Moni La C. Carmen
Onica
Salazar de : Carmen Carmen Salazar de | Salazar de los
Alejandra Escrutadora 3
Los 3 Salazar de los los Santos
Goémez
Santos Franco Santos Santos pertenece a la
casilla 4109 C2.
El C. Juan
Manuel Jiménez
Juan Manuel Vicente de Juan Manuel Juan Manuel Juarez, Escrutador 3
4111 C1 Jiménez Paul Silvestre Jiménez R . pertenece a la
. . . Jiménez Juarez .
Juarez Pérez Juarez casilla 4111 B1
como 3r
suplente.
. El C. Fernando
Fernando Mlgugl Mateo Fernando Fernando Flores Flores Sandoval Escrutador 2
Flores Lopez Flores
Sandoval pertenece a la
Sandoval Gonzalez Sandoval X
casilla 4112 B.
4112 C1
- , La C. Maria de
Maria de los Mayra Lilia Maria de los Maria de los los Angeles
A Velasco Angeles A . . Escrutador 3
Angeles . p Angeles Chicharo | Chicharo Acosta
Chacon Chicharo
Acosta Acosta pertenece a la
Acosta .
casilla 4112 B.
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Integracion de la Mesa Directiva de casilla

Conforme a Conforme a las
# Casilla Demanda Conforme al | las actas de actas de Observacion Cargo
encarte Jornada Escrutinio y
Electoral Computo
La C. Nayeli
. . Mancedo
Obdulia Sccglacrace;grlel Nayeli Naveli Mancedo Rodriguez
5. | 4140 B1 Gonzalez Escobar Mancedo Sléodri uez pertenece a la Escrutador 3
Gonzalez Rodriguez 9 casilla 4140 C1
como 3ra
suplente.
Damaris La C. Martha
Martha Leticia Vianey Martha Leticia Martha Leticia Leticia Morales Escrutador 2
Velasco Morales Zarco pertenece
Morales Zarco Morales Zarco ;
Rocha Zarco ala casilla 4144
4144 C1
6. C3
Antonio La C. Elfega
Elfega Santos Camargo Elfega Santos Elfega Santos Santos Rivera Escrutador 3
Rivera Camacho Rivera Rivera pertenece a la
casilla 4144 C5
La C. Diana
Andrea Prado
Diana Andrea AIeJ;'and'ro Diana Andrea Diana Andrea Roquguez, fue Escrutador 2
José Nicolas Prado . designada en la
Pardo . Prado Rodriguez .
. Rodriguez casilla 4144 C4
Rodriguez como der
7. | 4144 C5
suplente.
Gila Elva /L-\ia? .aLIC!gzgalez
o Meléndez Liliana Anaya Liliana Anaya ya Escrutador 3
Liliana Anaya Zamora Gonzalez Gonzalez , 56 ubica en la
Gonzalez LNE de la casilla
4144 B
El C. Rubén
. Vanessa . Martinez
le'e n Trinidad Rupen Rubén Martinez Gonzalgz Escrutador 2
Martinez . Martinez fue designada
Melgarejo Gonzalez .
Gonzalez Gonzalez en la casilla
4144 C4 como
1er suplente.
8. | 4145C2 La C.Rosalba de
. la Cruz
Zoila Pacheco, fue
Rosalba de la | Celedonio Rosalba de la | Rosalba de la Cruz . ! Escrutador 3
. designada en la
Cruz Pacheco | Avelino Cruz Pacheco Pacheco .
casilla4145B
como 1er
suplente
El C. Carlos
Jonathan Carlos Daniel Daniel Martinez
Carlos Daniel | Martinez , Carlos Daniel Cuaxospa, se Escrutador 2
9. | 4149 B1 . . Martinez . .
Martinez Tenorio c Martinez Cuaxospa | ubica en la LNE
uaxospa .
de la casilla
4149 C1
Tania del .
Rodrigo Rosario Rodrigo Rodrigo Avelino ,El/v(s:l.inFc{)Ogggtci)llo Escrutador 3
10.| 4149 C1 Avelino Romualdo Avelino 907
Castillo Xolalpa Castillo Castillo pertenece a la
casilla 4149 B1.
Alan José La C. Alma Delia
Alma Delia Bautista Alma Delia Alma Delia Celis Celis Morales Escrutador 1
Celis Morales Morales Celis Morales Morales pertenece a la
11.| 4150 C1 casilla 4150 B1
La C. Dolores
Baez de la Jorge Vega Baez de la Baez de la Rosa Baez de la Rosa Escrutador 2
Rosa Baez Eustaquio Rosa Dolores Dolores pertenece a la

casilla 4150 B1




65

TECDMX-JEL-218/2024 Y
TECDMX-JEL-245/2024
ACUMULADOS

Integracion de la Mesa Directiva de casilla

Conforme a Conforme a las
# Casilla Demanda Conforme al | las actas de actas de Observacion Cargo
encarte Jornada Escrutinio y
Electoral Computo
La C. Maria del
Maria del . Maria del . Carmen
Carmen AIeJanQra Carmen Maria del Carmen Hernandez Escrutador 3
Celorio Hernandez ;
Hernandez Espinoza Hernandez Rodriquez Rodriguez
Rodriguez P Rodriguez 9 pertenece a la
casilla 4150 C1
La C. Maria del
Maria del Karla Maria del Carmen
C Monserrat Carmen Maria del Carmen | Sanchez Escrutador 2
armewn p . ,
" Martinez Sanchez Sanchez Contreras | Contreras
Sanchez .
Eugenio Contreras pertenece a la
casilla 4150 C2.
12.] 4150 C2 El C. Edgar Cruz
Ana  Lydia Cuaxospa
Edgar Cruz . y Edgar Cruz Edgar Cruz pertenece Escrutador 3
Espinosa
Cruz o Cuaxospa Cuaxospa conforme a la
Jiménez .
LNE a la casilla
4150 B1.
El C. Chistopher
Chistopher Lesly ltzel Chistopher . . José Ayala
José Ayala Gonzalez José Ayala Czsé?gqizégse Toledo Escrutador 2
Toledo Cruz Toledo Y pertenece a la
13.| 4151 C4 casilla 4151 B1.
Jonathan La C. Yadira
Yadira Osorio | Daniel Garcia | Osorio Limén Osorio Limén Osorio Limon Escrutador 3
Limén Medina Yadira Yadira pertenece a la
casilla 4151 C3
Maria La C. Lina
Lina Garcia Angelica Lina Garcia Lina Garcia Garcia Calyeca Escrutador 3
14.| 4158 B1
C. Cortes Calyeca Calyeca pertenece a la
Paguia casilla 4158 B1
Sahad I El C. Benjamin
Alberto Yuehen Benjamin Benjamin Cabello | Cabello Beltran Escrutador 3
15.| 4159 C2 Amador . Cabello .
Murillo Jimenez Beltran Beltran pertlenece ala
Vazquez casilla 4159 B1.
., El C. Javier Soto
Javier Soto Sebastian Javier Soto Javier Soto Serrano Escrutador 1
Pasten
Cerrano Huitrén Serrano Serrano pertenece a la
casilla 4164 C2.
Armando La C. Beatriz
16.| 4164 C1 Beatriz Contreras Beatriz Beatriz Garcia Garcia Bonilla Escrutador 2
Garcia Bonilla Duran Garcia Bonilla Bonilla pertenece a la
casilla 4164 B1
Areliana Giovanni Areliana La C. Areliana
. . Areliana Rivera Rivera Estrada Escrutador 3
Rivera Moreno Rivera
Estrada Cortes Estrada Estrada pertlenece ala
casilla 4164 C2
La C. Elena
Valentina
Elena . Elena . Carrillo Félix
17.| 4167 B1 Valentina Meﬁg:nl\zﬁlos Valentina E'ggfri}fslﬁgf&a pertenece a la Escrutador 3
Carrillo Félix Carrillo Félix casilla 4167 C1
como 3ra
suplente
El C. Edgar
] 3y Edgar Jeror’nmo Quiroz
Asuzena José  Julian . . Martinez
; Jerénimo Edgar Jeronimo Escrutador 1
18.| 4168 C1 Baeza Lara Quiroz . : ; pertenece a la
Quiroz Quiroz Martinez X
Venegas Martinez casilla 4168 B1

como 1er
suplente
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Integracion de la Mesa Directiva de casilla

Conforme a Conforme a las
# Casilla Demanda Conforme al | las actas de actas de Observacion Cargo
encarte Jornada Escrutinio y
Electoral Computo
La C. Adela
Estrella Morales
Maria Elena Adela Martinez
. Suarez Adela Morales
Lépez Ramirez Morales Martinez pertenece a la Escrutador 2
Ramirez Martinez casilla 4168 C4
como 3ra
suplente
Linnette . . L.a C. Diana
Sara Karla Elizabeth Diana Lizeth Diana Lizeth ngeth Zaragoza Escrutador 3
. Zaragoza A Pérez pertenece
Pérez Lozano Vazquez - Zaragoza Pérez )
Pérez a la casilla 4168
Velazco ca
Ana Lucia Carlos Ana Laura La C. Ana Laura
. Alejandro . Ana Laura Paez Paez Guevara Escrutador 3
19.| 4169 B1 Paez . Paez
Guevara Ramirez Guevara Guevara pertenece a la
Bautista casilla 4169 C2.
El C. Kevin
Dominguez Alfredo Anaya Dominguez , Dominguez
20.| 4169 C2 Hernandez Moreno Hernandez qulnguez . Hernandez Escrutador 3
. . Hernandez Kevin
Kevin Kevin pertenece a la
casilla 4169 B1
La C. Carolina
Carolina T Veronica Carolina Carolina Lzogzgititilzlc];na Escrutador 3
21.| 4170C3 Chavarria Teopantitla . 9
Luna Miramen Luna Teopantitla Luna en la casilla
4170 C2 como
3ra suplente.
La C. Silvia
Silvia G Eduardo Silvia Galicia Silvia Galicia G.aI|C|a Escrutador 2
) Xolalpa . . Villanueva
Villanueva X Villanueva Villanueva
Beltran pertenece a la
casilla 4171 C1
22.| 4171 C2 La C. Mevar
. Karla ltzel Mevari o Sanchez
M Sanch'ez Renteria Sanchez Mevari San.chez Ambrosio Escrutador 3
Ambrosio . . Ambrosio
Meléndez Ambrosio pertenece a la
casilla 4171 C4
El C. Luis Diego
Luis .Dlego David Juéarez Luis .Dlego Luis Diego Carrlgarsa Escrutador 2
Carrizarsa ., Carrizarsa . . Garcia
. Martinez . Carrizarsa Garcia
Garcia Garcia pertenece a la
23.| 4171 C3 casilla 4171 B1.
Karla La C. Gabriela
Gabriela Margarita Gabriela Gabriela Lopez Lépez Duque Escrutador 3
Lépez Duque Maya Lépez Duque Duque pertenece a la
Gonzalez casilla 4171 C2
La C. Lucia
Lucia Najera Jesus Lépez Lucia Néjera Lucia Najera Najera Sanchez Escrutador 3
24.| 4172 C2 . . .
Sanchez Hernandez Sanchez Sanchez pertenece a la
casilla 4172 C2.
. La C. Mayra
Mayra Maria J'uana Mayra Mayra Jimenez Jimenez Sabino Escrutador 3
25.| 4177 B1 Jimenez Avelino Jimenez .
Sabino Dector Sabino Sabino pertenece a la
casilla 4177 C2.
La C. Gonzalez
Gloria Gabriela Valdez Gloria
26.| 4178 c2 Gonzalez Carrillo de la | Gonzalez . fue deS|gr1ada Escrutador 3
Cruz Valdez Gloria en la casilla
Valdez Gonzalez

Valdez Gloria

4178 C3 como
3ra suplente.
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Integracion de la Mesa Directiva de casilla
Conforme a Conforme a las
# Casilla Demanda Conforme al | las actas de actas de Observacion Cargo
encarte Jornada Escrutinio y
Electoral Computo
La C. Selene
Victor Manuel | Rodriguez de . Rodriguez de la
27. 4179 B1 De la Rosa S Rojas la Rosa Rgc;rslguse;gﬁela Rosa pertenece Escrutador 3
Martinez Selene ala casilla 4179
C2.
- La C. Constanza
Copstanza Let|F: a Copstanza Constanza Sanchez Carrillo Escrutador 3
28.| 4180 B1 Sanchez Alquicira Sanchez . .
Carrillo Palma Carrillo Sanchez Carrillo pertlenece ala
casilla 4180 C2.
Genaro Tatiana La C. Tatiana
Tatiana de " Tatiana D’Alva D’Alva Hinojosa, Escrutador 2
L Ubaldo D’Alva o
Alba Hinojosa Montes Hinoiosa Hinojosa pertenece a la
) casilla 4181 B1.
29.| 4181 B1
Cristian Uriel El C. Cesar
Cesar Moreno Ibarra Oscar Moreno Cesar Moreno Moreno Lugo, Escrutador 3
Lugo Manzanares Lugo Lugo pertenece a la
casilla 4181 C1.
llegible (en el
acta de La C. Rita
Adriana Alexia Valeria claugura se Rita Martinez Martinez Escrutador 2
. . Gonzalez advierte el Sandoval
Lopez Lopez Sandoval
Montoya nombre de pertenece a la
Rita Martinez casilla 4182 C2.
30.| 4182 B1 Sandoval)
llegible (en el
. acta de La C. Leticia
. Judith clausura se - o
Ricardo L - C s - Lépez Mejia Escrutador 3
. - Alquicira advierte el Leticia Lopez Mejia
Lopez Patifio . pertenece a la
Ramirez nombre de .
L casilla 4182 C2.
Leticia Lopez
Mejia)
La C. Monserrat
Monserrat Oscar Monserrat Monserrat Gutiérrez Escrutador 3
31.] 4184 C1 Gutiérrez Gutiérrez Gutiérrez o Casales
Gutiérrez Casales
Casales Pedraza Casales pertenece a la
casilla 4184 C1.
Garci La C. Rocié del
arcia Carmen Garcia
32 | 4185 C2 Rocio Garcia Alexis Pefia Mendoza Garcia Mendoza Mendoza Escrutador 2
) Mendoza Medrano Rocio del Rocié del Carmen
Carmen pertenece a la
casilla 4185 C1.
El C. José Luis
José Luis Luis Angel José Luis José Luis Ocafia Ocafia Enriquez
= 4 < . pertenece a la Escrutador 1
33.| 4187 B1 Ocafa Florencio Ocafa Enriquez .
i . casilla 4187 C1
Enriquez Romero Enriquez
como 3r
suplente.
La C. Georgina
Isabel Lépez
. José Luis Georgina Georgina Isabel Estrada
34.| 4187 C1 Isgsglrggnaez Ocarfia Isabel Lépez Lépez Estrada pertenece a la Escrutador 1
P Enriquez Estrada casilla 4187 B1
como 1er
suplente.
. La C. Paola
Pada Alejandro Paola . . .
35.| 4212 B1 Geraldine Castillo Geraldine Pao!a Geraldine G’eraldlne Silva Escrutador 3
; ) ; Silva Perez Pérez pertenece
Silva Perez Villanueva Silva Perez ;
a la casilla 4212
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Integracion de la Mesa Directiva de casilla

Conforme a Conforme a las
# Casilla Demanda Conforme al | las actas de actas de Observacion Cargo
encarte Jornada Escrutinio y
Electoral Computo
C1 como 1a
suplente.
La C. Maria
Mari Eugenia
. . aria .
Maria Juan David . . . Gonzalez Castro
. . Eugenia Maria Eugenia Escrutador 3
36.| 4217 C1 Eugenia Lépez pertenece a la
Gonzalez Gonzalez Castro .
Gonzalez Alvarez casilla 4217 B1
Castro
como 3ra
suplente.
La C. Dania
. Monserrat
. Dania . .
Monserrat Mariana . Jimenez Paxtian
. Monserrat Dania Monserrat Escrutador 3
37.| 4219 C1 Jimenez Escalante . . . pertenece a la
. P Jimenez Jimenez Paxtian .
Jimenez Martinez . casilla 4219 B1
Paxtian
como 2da
suplente.
o Ménica La C. Monica
Monica J Ces’ar Eslava Sharon Monica Sharon Sharon Balderas Escrutador 3
38.| 4219 C2 Balderas Chavez Delgado
Balderas Balderas Delgado
Delgado Delgado pertenece a la
9 casilla 4219 B
La C. Yareli
Oldry Goémez Gomez Sanchez
39.| 4220 C1 Yare'l Gomez | Vazquez Sanchez Gomez Sapchez pertlenece ala Escrutador 3
Sanchez Hernandez . Yareli casilla 4220 B1
Yareli
como 1ra
suplente.
El C. Alejandro
Marco Hernandez
Alejandro Antonio Alejandro Alejandro Garduino Escrutador 3
40.| 4221 B1 Hernandez Sanchez Hernandez Hernandez pertenece a la
Garcia Garci Garduino Garduino casilla 4221 C1
arcia
como 3er
suplente.
El C. Federico
Enriquez
Federico Rodrigo de Federico Federico Enriquez Martinez Escrutador 2
41.| 4223 C5 Enriquez Jesus Retana Enriquez Martl'nezq pertenece a la
Martinez Jaime Martinez casilla 4223 B1
como 3er
escrutador.
Gisela El C. Alfredo
Alfredo Rosas ; Alfredo Rosas Alfredo Rosas Rosas Torres, Escrutador 3
42.| 4225 C2 Enriquez
Torres Flores Torres Torres pertenece a la
casilla 4225 C5
Abril Diaz El C. Inocencio
43.| 4228 B1 In'ocen.mo AIeJ’andra Fernandez Diaz Fernar\dez Diaz Fernandez, Escrutador 3
Diaz Diaz Lopez Inocencio Inocencio pertenece a la
Romero casilla 4228 B1
El C. Julio Mario
Pavel Cruz Merlin, fue
. Sebastian Julio Mario Julio Mario Cruz designado en la Escrutador 1
44.| 424381 Julio M Cruz Moran Arzola Cruz Merlin Merlin casilla 4243 C1
como 1er
suplente.
Carmen G}Jg\?:r?ni Carmen Carmen Chavez éarlléclzvle(z:al\rllrgﬁi: Escrutador 3
45.| 4248 C1 . . Ortega Chavez : ’
Chavez Marti Aquirre Martin Martin pertenece a la
9 casilla 4248 B1.
Jonathan Fernando Jonathan Jonathan Jahaziel El C. Jonathan Escrutador 2
46.| 4249 B1 Jahaziel Martinez Jahaziel . Jahaziel
. . Sanchez .
Sanchez Huerta Sanchez Sanchez
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Integracion de la Mesa Directiva de casilla

Conforme a Conforme a las
# Casilla Demanda Conforme al | las actas de actas de Observacion Cargo
encarte Jornada Escrutinio y
Electoral Computo
pertenece a la
casilla 4249 C2.
Berenice El C Axel Elias
Axel Elias Vega Axel Elias . Rosas, Secretario 2
. Axel Elias Rosas
Rojas Banderas Rosas pertenece a la
casilla 4249 B1.
Karen Michel | Noally Flores | Karen Michel . Michel Saldafia
Saldafna de la Cruz Saldana Karep M'Che,l Beltran Escrutador 3
, . Saldana Beltran
Beltran Beltran pertenece a la
casilla 4249 C2.
La C. Maria
Pedro . Isabgl Quijano
Escrutador 1 Maria Isabel . Ramirez ,
- Hernandez . Maria Isabel Escrutador 1
Maria Isabel Pacheco Quijano Quiiano Ramirez pertenece a la
Quijano Ramirez y casilla 4251 C3
como 2da
48.| 4251 C1 suplente.
La C. Angelica
Francisco Anaelica Maria Aldama
Angelica Rodrigo ng Angelica Maria Mejia, pertenece Escrutador 2
. - Maria Aldama . .
Maria Mejia Zapata Meii Aldama Mejia a la casilla 4251
A ejia
Gutiérrez C2 como 3ra
suplente.
El C. German
Mauricio Cortes
- German .
Ménica Marcela oy - Espinoza .
, Mauricio German Mauricio Secretario 2
German Reyes Marin . pertenece a la
Cortes Cortes Espinoza .
German . casilla 4253 B
Espinoza
como 1er
escrutador.
49.| 4253 C2 El C. Franco
Franco Antonio Chavez
Escrutadgr 2 Belen  Vidal Antonio Franco Antonio Macias Escrutador 2
Antonio Mora . pertenece a la
. Chavez Chavez Macias .
Antonio . casilla 4253 B
Macias
como 1er
suplente.
Anel Estuvo gggr%i Angel Eslava Angel Eslava Elsg;/':ngel Escrutador 2
50.| 4256 B1 gel t gelt Altamirano
Estuvo Flores Altamirano Altamirano
pertenece a la
casilla 4256 B.
El C. Alejandro
Anael Tadeo Garcia Flores,
Alejandro gFIores Alejandro Alejandro Garcia pertenece a la Escrutador 2
Garcia Flores . Garcia Flores Flores casilla 4257 C1
Mondragén
como 3r
suplente.
51.| 4257 B1 La C. Perfecta
Haydee
Perfecta Ana Karen Perfecta Perfecta Havdee Santamaria
Haidé Franco Haydee y Soriano, Escrutador 3
. . Santamaria
Santamaria Quezada Santamaria Soriano pertenece a la
Soriana Soriano casilla 4257 C1
como 2do
suplente.
El C. Oscar
Anahl Acta de Escrutinio Gomez Rivera,
52 | 4259 B1 Oscar Gémez Guadalupe Oscar Gémez y Computo de pertenece a la Escrutador 2

Gbémez

Cruz Juarez

Rivera

Casilla sin firma

casilla 4259 C2
como 1er
suplente.
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Integracion de la Mesa Directiva de casilla

Conforme a Conforme a las
# Casilla Demanda Conforme al | las actas de actas de Observacion Cargo
encarte Jornada Escrutinio y
Electoral Computo
Gloria Yamilet La C. Beyra ltzel
53.| 4259 C3 B(?yra Itzel ] Cardenas Perez Garcia Perez Garcia Pérez Garcia, Escrutador 3
Pérez Garcia Garcia Beyra ltzel Beyra ltzel pertenece a la
casilla 4259 C3.
Virginia De La El C. Modesto
Modesto Juan 9 Perez Diaz Perez Diaz Juan Perez Diaz | Escrutador 3
54.| 4259 C4 . Cruz Solares
Perez Diaz Modesto Juan Modesto Juan , pertenece a la
casilla 4259 C3
La C. Adelina
Alejandra Jimenez
Alejandro jandi Adelina . . Martinez,
Gregorio . Adelina Jimenez Escrutador 1
Duarte Campos Jimenez Martinez pertenece a la
Escalante P Martinez casilla 4260 C2
como 1er
suplente.
La C. Apolonia
Laureano
55. 4260 B1 Adellna Reyna Apolonia Apolonia Laureano Palacios Escrutador 2
Jimenez Valderrama Laureano Palacios pertenece a la
Martinez Flores Palacios casilla 4111 B1
como 3r
suplente.
Claudia Alejandra E?Ja(l;r.teAleJandra
Laureano Andrea Coto ) Alejandra Duarte Escrutador 3
: Duarte Escalante
Laureano Guido Escalante
Escalante pertenece a la
casilla 4260 C2
La C. Gabriela
. . . Araiza Gonzalez
4260 C2 Gabrllela AlejanQra Gabrllela Gabriela Araiza pertenece a la Escrutador 3
56. Araiza Dimas Dimas Araiza .
Gonzalez casilla 4260 C1
Gonzalez Gonzalez
como 2do
escrutador.
La C. Maria de
Maria de Areli Martlnez Maria de Maria de Lourdes Lourdes Garcia Escrutador 2
Lourdes Espinosa Lourdes Garcia Reves Reyes,
Garcia Reyes Garcia Reyes y pertenece a la
casilla 5609 C1.
57.| 5609 B1
La C. Leslie
Leslie Carina Flores | Leslie lvonne . Ivonne Gutiérrez
- ~ . Leslie lvonne . Escrutador 3
Gutiérrez Ordofiez Gutiérrez > . Garcia
- . Gutiérrez Garcia
Galicia Garcia pertenece a la
casilla 5609 C1.
El C. Vicente
. . . . . . . Jesus
Vicente Jesus Monica Vicente Jesus Vicente Jesus ,
. Hernandez Escrutador 1
Hernandez Gbémez Lara Hernandez Hernandez .
. , . Martinez
Martinez Martinez Martinez
pertenece a la
casilla 5609 C1.
Geovanni Rosario Geovanni Geovanni Raul EIa(L':JI. Sgg\;irggz
58.| 5609 C1 Raul Méndez Raul . Escrutador 2
. Hernandez Martinez
Hernandez Urbina Hernandez .
Martinez Martinez Martinez pertenece a la
casilla 5609 C1.
La C. Mariana
Mariana Nuvia Vega Mariana Mariana Hernandez Escrutador 3
Hernandez Sanchez Hernandez Hernandez Martinez
Martinez Martinez Martinez pertenece a la

casilla 5609B.
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Integracion de la Mesa Directiva de casilla

Conforme a Conforme a las
# Casilla Demanda Conforme al | las actas de actas de Observacion Cargo
encarte Jornada Escrutinio y
Electoral Computo
La C. Rosa
Rosa Roberto Rosa 3
59.| 5610 B1 Alvarado Saavedra Alvarado Rosa Alvarado Alvarado Gémez Escrutador 3
h h Goémez pertenece a la
Gbémez Hernandez Gbémez .
casilla 5610B.
La C. ltzayana
Marisela Gonzalez Gonzalez
ltzayana Buenrostro Santos Gonzalez Santos Santos, Escrutador 3
Gonzalez Gé | ltzayana |
Santos omez tzayana pertlenece ala
casilla 5610 C1.
60.| 5610 C3 La C Yasmin
. . Bedolla
Yasmin Julio Qesar Bedolla Yasmin Bedolla Sandoval, se Escrutador 2
Bedolla Martinez Sandoval .
. . Sandoval ubica en la LNE
Sandoval Briones Yasmin .
de la casilla
5610 B
Elias Elu(a:ﬁhtémoc
Cuauhtémoc Martinez Lopez Soria Lépez Soria . ) Escrutador 2
- : ) . Lépez Soria,
Lopez Soria Hernandez Cuauhtémoc Cuauhtémoc
pertenece a la
casilla 5611 C2.
61.| 5611 B1
Celso El C. Ricardo
Ricardo Cirilo Guillermo Ricardo Cirilo Ricardo Cirilo Cirilo Velazquez Escrutador 3
Veladzquez Marquez Veladzquez Veladzquez pertenece a la
casilla 5611 B1
Yessica El C. Alberto
Alberto Isabel Alejandra Alberto Isabel | Alberto Isabel Frias Isabel Frias Escrutador 2
Frias Salazar Balderas Frias Salazar Salazar Salazar,
Rodriguez pertenece a la
casilla 5611 C1.
62. 5611 C3
. Citlali . La C. Ana Judith
Ana Judith Sandoval Ana Judith Ana Judith Morales | Morales Chavez, Escrutador 3
Morales Morales .
Hernandez . Chavez pertenece a la
Morales Chavez

casilla 5611 C3

En términos de las razones consignadas en el apartado de

observaciones de la tabla anterior, se advierte que en cada una

las casillas enlistadas,

las personas que efectivamente

fungieron como receptoras del voto y, por ende, que fueron

inscritas en las respectivas actas, habian sido designadas

como integrantes de otras casillas de la misma seccion, segun

se constatd en el encarte, o bien, se trat6 de personas

ciudadanas tomadas de la fila de votantes y que figuran en la

respectiva LNE de la seccidn.
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Siendo el motivo de que esas personas se desempefiaran en
lugar de las designadas originalmente por el INE, el hecho de
que estas ultimas no se presentaran el dia de la jornada
electoral, por lo que, tal como lo autoriza el marco normativo
ya explicado, se procedié a sustituir los cargos faltantes, en
algunos casos, con otras personas también capacitadas por la
autoridad electoral y que, en funcidén de ello, figuran en el
encarte, pero designadas como funcionarias en otra casilla de

la misma seccion.

Y en otros casos, la sustitucion de las personas faltantes se
hizo con vecinos de la misma seccion electoral, formados en
la fila para votar y que aparecen en el correspondiente LNE,
tal como lo demostrd, en cada casilla, la revision de dicho

documento.

De ahi que, no existen elementos que permitan suponer que
la integracion de las casillas en cuestion constituyd una

irregularidad.

No pasa inadvertido para este o6rgano jurisdiccional, como se
establecid en las observaciones, que existen supuestos en los que
se detectaron algunas variaciones entre los nombres asentados en
las actas elaboradas en casilla y la lista nominal de electores.
Cuestion que resulta mas evidente en la casilla 4140 B1 donde en
las actas se asentaron los nombres o apellidos “Mancebo”, siendo

lo correcto “Mancedo”.

Sin embargo, como se especifico en cada supuesto, este Tribunal
Electoral advierte que se trata, en varios casos, de simples faltas

ortograficas, de la omision de asentarse el segundo apellido o de
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anotarlo completo (aparece solo la letra inicial) o bien, de apellidos

invertidos.

Todas estas situaciones cuentan con una explicacion razonable,
pues lejos de suponer que se trata de personas diferentes, es
valido presumir que quienes se ocuparon de elaborar las actas de
casilla, cometieron errores al apuntar los nombres de los restantes

integrantes de la mesa directiva.

Es mas, en los casos donde la variacion implicé asentar un nombre
o apellido diferente, ello encuentra justificacion al advertirse, que
en las actas atinentes se utilizé6 un mismo tipo de letra manuscrita,
al parecer, correspondiente a una sola persona, la cual, es valido
presumir, no conocia a las otras personas que también recibieron
la votacion, equivocando por eso la cita de sus nombres o
apellidos, escribiéndolos erroneamente o confundiéndolos con

otros.

Asimismo, de manera racional puede inferirse la existencia de un
error, dado el gran parecido fonético en la mayoria de los nombres
y apellidos sefalados, siendo facilmente posible, por tanto, que
quien los haya asentado en actas, al momento de serle dictados,
no haya escuchado con exactitud cierto nombre o apellido, o lo
haya confundido con otro, antes de asentarlo en actas; maxime,
cuando en todos los casos enunciados, la variacion se reduce a

uno solo de los nombres o apellidos de la persona.

En cualquiera de tales casos, no se estima suficiente la existencia
de nombres equivocadamente asentados en actas, como para
decretar la nulidad de la votacion en las comentadas casillas, pues

el hecho de que algunos de esos nombres no coincidan con el
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LNE, no significa, en automatico, que efectivamente, otras

personas diferentes hayan recibido la votacion™.

De manera que la deteccion de inconsistencias, entre los nombres
apuntados en las actas de una casilla y el LNE de la respectiva
seccion, no puede llegar, en automatico, al extremo de acreditar la
causal de nulidad de la votacidn relativa a su recepcion por
personas no autorizadas, cuando esa situacion puede obedecer a
otras cuestiones factibles, cuya valida presuncion permite
preservar la validez de la votacion en casilla, sobre todo, cuando

no existe prueba fehaciente que desvirtue tal presuncion.

Razon por la cual, resulta infundado lo manifestado por la

parte actora.

D) Integracién por ciudadanos que no pertenecen a la LNE

de la seccion electoral.

Por ultimo, en este apartado se analizan las casillas en las
cuales se actualiza la causal de nulidad prevista en el articulo
113, fraccion 1ll, de la Ley Procesal, al haberse acreditado que,
cuando menos, una persona integrante de la mesa directiva no
pertenecia a la seccion electoral en la que desempefd el

cargo.

Asi, en la casilla que se enlista a continuacion se observa la

persona que fue facultada para recibir la votacion en los

'3 Esto, aplicando el principio de conservacion de los actos validamente celebrados, reflejado en
el aforismo “lo atil no puede ser viciado por lo indtil’, conforme a la Jurisprudencia 9/98 de la Sala
Superior, de rubro: “PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLICOS
VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA DETERMINACION DE LA NULIDAD
DE CIERTA VOTACION, COMPUTO O ELECCION'.
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pasados comicios que no cumplid con los requisitos previstos

en el articulo 274 de la Ley General.

ACTA DE
PERSONA JORNADA
DTTO. .. | TIPODE FUNCIONARIA Y/O
No | ocaL | SECCION | cagiiia | CARGO | conTROVERTIDA| ENCARTE | pocruTINI
EN LA DEMANDA oY
COMPUTO
. JUSTINAELVIA | MARTHA
1 o5 4179 B1 ESCRUTADOR MARF;I— ES'A‘A\L(%PEZ LOPEZ LOPEZ
2 MANZANARES | PASAYE

En ese sentido, en la casilla referida, esta parte del agravio

hecho valer por el partido actor es fundado y, en

consecuencia, procede la nulidad de Ila votacion, al
actualizarse la causal prevista en el articulo 113, fraccién Il de
la Ley Procesal, consistente en la recepcion de la votacién por
personas u organos distintos a los facultados, toda vez que se
corroboré que la ciudadana impugnada efectivamente
participé6 como funcionaria de la mesa directiva sin
pertenecer a la seccion electoral correspondiente, pues su

nombre no figura en la respectiva LNE.

Por lo tanto, la votacion recibida en esa casilla sera restada del
computo de la eleccion de diputacion locales al Congreso de
la ciudad de México correspondiente al Distrito Electoral 25, a

lo cual se procedera en el siguiente apartado.
OCTAVO. Recomposicion.

8.1. Nulidad de

recomposicion del cémputo.

la votacion recibida en casillas y

Al actualizarse la causal de nulidad prevista en el articulo 113,
fraccion lll, de la Ley Procesal, y al resultar PARCIALMENTE
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FUNDADOS los agravios que hizo valer el partido recurrente,
lo procedente es decretar la nulidad de la votacion
recibida en la casilla 4179 B1 por las consideraciones
referidas, y por tanto, modificar los resultados de la siguiente

manera.

Para realizar la recomposicion del computo, es necesario
tomar en cuenta la votacion que se obtuvo en la casilla
sefalada, a fin de que se deduzca de los resultados totales de
la votacion obtenida para la eleccion de Diputaciones al
Congreso Local, por el Principio de Mayoria Relativa en el

Consejo Distrital 25.

Los resultados de las votaciones contenidos el acta de
escrutinio y computo correspondiente a la casilla 4179 B1, son

los siguientes:

CASILLA | PAN | PRI | PRD | mc | MORENA- | 4 VOTOS NULOS TOTAL
pr.verDe | MO

TOTAL 79 38 13 38 196 1 15 380

Ahora bien, para modificar el Acta de Computo Distrital de la
eleccion en estudio, se toma en cuenta el cobmputo contenido
en el Acta, al cual deberan restarsele los resultados de las

casillas anuladas, tal como sigue:

Partido politico y/o Candidato | Resultados del Cémputo | Votacion Coémputo
(a) sin Partido Distrital anulada | modificado

30,161 79 30,082

N/
dnb 11,490 38 11,452
3 4,265 13 4,252

PRD

16,580 38 16,542
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Partido politico y/o Candidato | Resultados del Cémputo | Votacion Coémputo
(a) sin Partido Distrital anulada modificado
% m morena -"’ \ 85,256 196 85,060
Votos para
candidatos no 181 1 180
registrados
Votos nulos 7,757 15 7742
Votacion total 155,690 380 155,310
emitida

Posteriormente, se sumaran los votos que se emitieron a favor
de dos o mas partidos coaligados o0, en su caso, que
postularon candidatura comun, y que por esa causa se
consignan por separado en el apartado correspondiente del

Acta de Coémputo Distrital™.

La suma final de tales votos se distribuira de manera igualitaria
entre los partidos que postularon candidatura comun o
coalicidn y, de existir fraccion, le sera asignada al que obtuvo

mayor votacion.

Lo anterior acontece con PT, PVEM y Morena, que postularon

candidatura comun en la eleccion que se analiza.

Bajo ese contexto, en principio, se deben distribuir entre los

partidos del Trabajo, Verde y Morena, 85,060 votos; por

4 De conformidad con lo previsto en los articulos 455, 460 y 461 del Codigo Electoral local, asi
como el numeral 5.1.5 de los Lineamientos para las sesiones de los cdmputos locales,
declaratorias de validez y entrega de constancias de mayoria para el Proceso Electoral Local
Ordinario 2023-2024.

15 Cabe sefialar que los porcentajes se obtuvieron del Acuerdo IECM-ACU-CG-062/2024, emitido
por el Consejo General del Instituto Electoral de la Ciudad de México, sobre la procedencia de la
solicitud de registro del convenio de la candidatura comun “SEGUIREMOS HACIENDO
HISTORIA EN LA CIUDAD DE MEXICO” para la eleccién de diputaciones al Congreso de la
Ciudad de México por el principio de mayoria relativa en 29 distritos electorales uninominales y
la diputacion migrante, asi como de 15 Alcaldias, suscrito por los partidos politicos MORENA del
Trabajo y Verde Ecologista de México, para el proceso electoral local ordinario 2023-2024, en
acatamiento a la sentencia del Tribunal Electoral de la Ciudad de México emitida en el expediente
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tanto, una vez hecha la operacion aritmética respectiva, le

corresponde lo siguiente:

PARTIDO PORCENTAJE QUE LE NUMERO DE VOTOS!®®
CORRESPONDE
MORENA 53.33 45,363
PVEM 26.67 22,685
PT 20 17,012

De conformidad con lo anterior, el computo final de la eleccion

por partido politico queda de la siguiente forma:

DISTRIBUCION FINAL DE VOTOS A PARTIDOS POLITICOS
PARTIDO POLITICO Y/O Namero Numero de votos con
CANDIDATO (A) SIN de votos letra
PARTIDO
o) 30,082 Treinta mil ochenta y dos.
N
R 11,452 Oncc_a mil cuatrocientos
cincuenta y dos.
1 . n
4.252 Cuaftro mil doscientos
PRD cincuenta y dos
_“_i, 22,685 Veintidos mil sel_SC|entos
VERDE ochenta y cinco
*
PT 17,012 Diecisiete mil doce
Dieciséis mil quinientos
16,542
cuarenta y dos
morena 45 363 Cuarenta y cinco mil
’ trescientos sesenta y tres
Votos para candidatos 180 Ciento ochenta
no registrados
Votos nulos 7742 Siete mil setecientos
cuarenta y dos
Votacién total emitida | 155310 | Clentocincuentay cinco
mil trescientos diez

TECDMX-JEL-026/2024 y acumulados”. Conforme a la clausula Décima Séptima del Convenio
antes citado, los porcentajes son los siguientes: 53.33% MORENA, 26.67% PVEM y 20% PT.

6 Cabe precisar que en el convenio respectivo se preciso que, en caso de sobrar decimales en
los porcentajes de votacion, estos se asignarian a MORENA, por lo que en el caso se adicion6
un voto mas.
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Una vez sumados los votos por partido politico, enseguida se
muestra el computo total de la eleccidn de Diputaciones por el
principio de Mayoria Relativa en el 25 Distrito Electoral
Uninominal, correspondiente a la demarcacion territorial

Xochimilco.

DISTRIBUCION FINAL DE VOTOS DE LA ELECCION

Partido politico y/o NUMERO DE .
Candidato (a) sin Partido VOTOS LIRS (1 e Gl (A4
r ‘ 30,082 Treinta mil ochenta y dos
(N
R 11,452 Once_ mil cuatrocientos
cincuenta y dos
- . .
% 4.252 Cuaf[ro mil doscientos
PRD cincuenta y dos
e
% m morena | | “"’ = 85,060 Ochenta y cinco mil sesenta
' Dieciséis mil quinientos
16,542
cuarenta y dos
Votos para candidatos no 180 Ciento ochenta
registrados
Votos nulos 7742 Siete mil setecientos
cuarenta y dos
Votacién total emitida 155,310 Ciento cincuenta y cinco mil

trescientos diez

Efectuadas las operaciones aritméticas anteriores, se

modifica el Acta de Computo Distrital de la eleccion citada.

La recomposicion del Computo Distrital de la eleccion de
Diputaciones locales por el principio de Mayoria Relativa que
resulta de la presente sentencia debera reflejarse en la
votacion que se utilice para la asignacion de Diputaciones por

el principio de Representacion Proporcional.
NOVENDO. Inelegibilidad de la candidatura ganadora.

Conforme a los agravios descritos previamente en el apartado
sexto, la parte actora en el TECDMX-JEL-245/2024 estima
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que la eleccion de la diputacion local en el Distrito 25 debe

declararse nula por las razones siguientes:

e La candidata ganadora es inelegible, al no haberse
separado o solicitado licencia del cargo que ocupaba de
Directora General B en la Alcaldia Xochimilco.

e Dicho cargo lo ejercio durante toda la jornada electoral.

e De conformidad con la normativa electoral, la candidata
ganadora debi6 separarse de sus funciones ciento veinte
dias antes de la jornada electoral local.

e En su opinion, el término “Unidad Administrativa”
contemplado en el articulo 20 del Codigo Electoral Local
puede abarcar diversos cargos, como pueden ser las
direcciones generales.

e Por lo tanto, considera que se actualiza la causal de
nulidad de eleccion prevista en el articulo 114 fraccién Il

de la Ley Procesal.

Como se advierte, la parte actora pretende acreditar ante este
Organo jurisdiccional que la candidata ganadora debid
separarse del cargo que presuntamente ostentaba como
funcionaria publica de la Alcaldia Xochimilco, conforme al
requisito establecido en el articulo 20 fraccion VIl del Cédigo
Electoral local para ser diputada o diputado del Congreso de

la Ciudad de México'’.

Dicha fraccién establece que las personas que tienen la
titularidad de determinados cargos publicos no pueden

acceder a una diputacion local, a menos que se hayan

7 “Articulo 20. Para ser Diputada o Diputado se requiere:

[...]

VIll. No ser Jefa o Jefe de Gobierno de la Ciudad de México, ni titular de una alcaldia,
dependencia, unidad administrativa, érgano desconcentrado, organismo auténomo o entidad
paraestatal de la administracion publica o de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de
México, a menos que se haya separado de sus funciones 120 dias antes de la jornada electoral
local correspondiente;”.
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separado de sus funciones ciento veinte dias antes de la

jornada local correspondiente.

En ese sentido, dicho requisito tiene la finalidad de proteger la
equidad en la contienda electoral, al evitar que las personas
servidores publicos puedan llegar a aprovecharse del cargo
gue ostentan para beneficiarse indebidamente de los recursos

publicos y medios a su alcance.

La Sala Superior, tratandose de los requisitos exigidos para la
elegibilidad de las candidaturas a cargos de eleccion popular,
ha distinguido entre los de caracter positivo y caracter

negativo, con la finalidad de determinar su acreditacion’®.

Al respecto, considerd que los requisitos de caracter positivo,
en términos generales, deben ser acreditados por las propias
candidaturas y partidos politicos que las postulen, mediante la
exhibicion de los documentos atinentes; en cambio, por lo que
se refiere a los requisitos de caracter negativo, en principio,
debe presumirse que se satisfacen, puesto que no resulta
apegado a la logica juridica que se deban probar hechos
negativos. Consecuentemente, correspondera a quien afirme
gue no se satisface alguno de estos requisitos el aportar los
medios de conviccion suficientes para demostrar tal

circunstancia.

Entre los requisitos de caracter negativo sefialé el no tener
empleo, cargo o comision de la Federacion, del Estado o
Municipio, a menos que se separe en un plazo determinado

antes de la eleccion.

8 Tesis LXXVI/2001, de rubro: “ELEGIBILIDAD. CUANDO SE TRATA DE REQUISITOS DE
CARACTER NEGATIVO, LA CARGA DE LA PRUEBA CORRESPONDE A QUIEN AFIRME NO
SE SATISFACEN”. Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, suplemento 5, afio 2002, pp. 64 y 65.
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Este Tribunal Electoral considera que dichos agravios son
inoperantes, ya que unicamente se limitan a realizar meras
afirmaciones sin aportar medios de conviccion idoneos a

efecto de acreditar sus afirmaciones™®.

De los razonamientos de la parte actora puede deducirse una
pretension clara en cuanto a acreditar que Erika Lizeth
Rosales Medina, al ejercer un alto cargo en la administracion
de la Alcaldia Xochimilco, debid separarse o solicitar licencia
del mismo para poder participar en la contienda electoral de

diputacion local y, en ese sentido, resulta inelegible.

Sin embargo, esas afirmaciones que la parte actora establece
en su demanda no fueron sustentadas por algun tipo de
probanza que a este Organo jurisdiccional le permita verificar

la situacién alegada.

Asimismo, la parte actora no sefialé algun impedimento u
obstaculo que le imposibilitara acceder a la documentacion
necesaria e indispensable para sustentar que la candidata
ganadora ejercio el cargo en cuestion durante toda la jornada

electoral.

Tampoco manifiesta la parte actora las actuaciones, peticiones
o solicitudes a las autoridades competentes que llevd a cabo,
0 que se encuentran en tramite, para conocer con certeza la
situacion laboral de la candidata ganadora, como saber

efectivamente si es o fue funcionaria publica de la Alcaldia

19 Lo que encuentra apoyo en la Jurisprudencia 1a./J. 81/2002, de la Primera Sala de la SCJN de
rubro: “CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. AUN CUANDO PARA LA
PROCEDENCIA DE SU ESTUDIO BASTA CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR, ELLO NO
IMPLICA QUE LOS QUEJOSOS O RECURRENTES SE LIMITEN A REALIZAR MERAS
AFIRMACIONES SIN FUNDAMENTO”.
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Xochimilco, el periodo (fechas de ingreso y baja) y cargo o

cargos desempefados.

La parte actora se limité a aportar lo siguiente:

PRUEBAS

1) DOCUMENTAL. En las actas de las siguientes casillas, con las que cuenta
el Distrito XXV local.

Seccion | Casilla
4107 B1
4107 C1
4111 C1

4140 B1

2) INSPECCION OCULAR. A fin de que esta autoridad pueda acreditar o

desmentir mi dicho mediante

3) INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. Consistente en todas y cada una de
las pruebas, constancias y acuerdos que obren en el expediente formado con
motivo del inicio del presente procedimiento administrativo sancionador en lo

que favorezcan a mis intereses.

4) PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y HUMANA. Esta
prueba se ofrece con el fin de demostrar la veracidad de todos y cada uno de

los argumentos esgrimidos en la presente.

Por lo anteriormente expuesto, respetuosamente solicito:

Como puede advertirse, no se aportaron pruebas especificas
para acreditar los agravios concernientes a la vulneracion de

los requisitos de elegibilidad por la candidata ganadora.

Asimismo, cabe destacar que la inspeccién ocular, anunciada
por la parte actora, no puede vincularse con alguna
circunstancia o hecho concreto que, de ser el caso, lo que se
pretende demostrar, en virtud de haber dejado un el enunciado

respectivo incompleto.
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En esas condiciones, los agravios resultan inoperantes, pues
sin algun tipo de acervo probatorio que permita al menos
establecer presunciones o indicios sobre lo sostenido por la
parte actora, este Tribunal se encuentra limitado para analizar

en profundidad la cuestion.

Por lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE

PRIMERO. Se acumula el expediente TECDMX-JEL-
245/2024 al diverso TECDMX-JEL-218/2024, en los términos

precisados en esta resolucion.

SEGUNDO. Se sobresee en el juicio electoral TECDMX-JEL-
245/2024, promovido por el PAN, unicamente, respecto a la
impugnacion de la votacion recibida en las casillas instaladas
en el Distrito 25 de la eleccidn a diputacion al Congreso de la
Ciudad de México, conforme a lo razonado en el apartado
CUARTO del presente fallo.

TERCERO. Se declara la nulidad de la votacion recibida en
la casilla 4179 B1 correspondiente a la eleccion de
Diputaciones al Congreso de la Ciudad de México por Mayoria

Relativa en el Distrito Electoral 25.

CUARTO. Se modifica el computo distrital de la eleccién de
Diputaciones al Congreso de la Ciudad de Meéxico por el

principio de Mayoria Relativa en el Distrito Electoral 25.

QUINTO. Se confirma la Declaracion de Validez y la entrega
de la Constancia de Mayoria en la eleccion de Diputaciones al

Congreso de la Ciudad de México por el principio de Mayoria
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Relativa en el Distrito Electoral 25, a favor de la formula
integrada por Erika Lizeth Rosales Medina (propietaria) y

Diana Laura Olivares Barén (suplente).

SEXTO. Se instruye a la Secretaria General de este Tribunal
que remita copia certificada de los resultados de Ia
recomposicion del computo realizado en este fallo, al
expediente relacionado a las impugnaciones relativas a las
diputaciones por el principio de representacidon proporcional,

para los efectos conducentes.
Notifiquese conforme a Derecho corresponda.

PUBLIQUESE en su sitio de Internet (www.tecdmx.org.mx),

una vez que esta sentencia haya causado estado.

Hecho lo anterior, en su oportunidad, archivese el expediente

como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron y firman la Magistrada y los Magistrados
integrantes del Pleno del Tribunal Electoral de la Ciudad de
México, por unanimidad de votos a favor, de los Magistrados
Armando Ambriz Hernandez y Juan Carlos Sanchez Leon, asi
como de la Magistrada en funciones Maria Antonieta Gonzalez
Mares y del Magistrado en funciones Osiris Vazquez Rangel,
designados mediante Acuerdo Plenario 001/2024. Todo lo

actuado ante la Secretaria General, quien autoriza y da fe.

ARMANDO AMBRIZ HERNANDEZ
MAGISTRADO PRESIDENTE INTERINO
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MARIAANTONIETA GONZALEZ  JUAN CARLOS SANCHEZ

MARES LEON
MAGISTRADA EN MAGISTRADO
FUNCIONES

OSIRIS VAZQUEZ RANGEL
MAGISTRADO EN FUNCIONES

ELIZABETH VALDERRAMA LOPEZ
SECRETARIA GENERAL



