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Ciudad de México, a veintisiete de febrero de dos mil

veinticinco.

Resolucion del Pleno del Tribunal Electoral de la Ciudad de
México mediante la que se determina sobreseer el
Procedimiento por la presentacion extemporanea de la queja
interpuesta en contra de Alfa Eliana Gonzalez Magallanes’,
por actos anticipados de campana, promocion
personalizada, uso indebido de recursos publicos,
vulneracion a los principios de imparcialidad, neutralidad
y equidad en la contienda, asi como a las reglas de

difusion de informe de labores, derivado de la colocaciéon de

' Otrora Titular de la Alcaldia de Tlalpan en la Ciudad de México y entonces candidata
a esa demarcacion territorial.
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lonas y diversas pintas de bardas en distintas ubicaciones de
la Alcaldia Tlalpan, alusivas a su primer y segundo informe de

labores, correspondientes a los afios dos mil veintidos y dos

mil veintitrés.
GLOSARIO
Caédigo: Codigo de Instituciones vy
Procedimientos Electorales de la
Ciudad de México
Comision: Comision Permanente de Quejas

del Instituto Electoral de la Ciudad
de México

Constitucion Federal:

Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos

Constitucion Local:

Constitucion Politica de la Ciudad
de México

Direcciéon Ejecutiva:

Direccion Ejecutiva de
Asociaciones Politicas del Instituto
Electoral de la Ciudad de México

Instituto Electoral, IECM,
autoridad instructora o
autoridad sustanciadora:

Instituto Electoral de la Ciudad de
México

Ley General:

Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales

Ley Procesal:

Ley Procesal Electoral de la
Ciudad de México

Partes actora, denunciante,
promovente o quejosa

Viridiana Macias Ortega

Probable responsable,

denunciada o Alfa Gonzalez:

Alfa Eliana Gonzalez Magallanes
en su calidad de otrora alcaldesa
de Tlalpan y candidata a esa
Alcaldia

Procedimiento:

Procedimiento
Sancionador

Especial

Reglamento de Quejas:

Reglamento para el Tramite y
Sustanciacion de Quejas vy
Procedimientos de Investigacion
del Instituto Electoral de la Ciudad
de México

Reglamento Interior:

Reglamento Interior del Tribunal
Electoral de la Ciudad de México

Sala Regional

Sala Regional Ciudad de México
del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacioén
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Sala Superior Sala  Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la
Federacion
SCJN o Suprema Corte: Suprema Corte de Justicia de la
Nacion
Secretaria Ejecutiva: Persona Titular de la Secretaria
Ejecutiva del Instituto Electoral de
la Ciudad de México
TEPJF: Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion
Tribunal Electoral: Tribunal Electoral de la Ciudad de
México
Unidad: Unidad Especializada de

Procedimientos  Sancionadores
del Tribunal Electoral de la Ciudad
de México

ANTECEDENTES

De los hechos narrados en el escrito de queja, asi como de las
constancias que obran en el expediente, se advierte lo

siguiente:

1. Plazos del Proceso Electoral 2023-2024

1.1. El diez de septiembre de dos mil veintitrés inicid el
Proceso Electoral en la Ciudad de México para elegir a las
personas titulares de la Jefatura de Gobierno, Diputaciones del
Congreso, Alcaldias y Concejalias de las dieciséis

demarcaciones territoriales. Las etapas fueron:

* Precampaia: Del cinco de noviembre de dos mil
veintitrés al tres de enero de dos mil veinticuatro?.

e Campana: Del uno de marzo al veintinueve de mayo.

2 En adelante todas las fechas que se citen corresponden al afio dos mil veinticuatro,
salvo precision diversa.
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 Jornada electoral: Dos de junio.

2. Procedimiento Especial Sancionador

2.1. Queja. El veintitrés de abril, el Instituto Electoral recibio el
escrito de queja interpuesta por la promovente a fin de
denunciar hechos que, a su consideracion, transgredieron la

normativa electoral, consistentes en:

e La colocacion de lonas y diversas pintas de bardas en
treinta y dos ubicaciones de la Alcaldia Tlalpan, alusivas
al primer y segundo informe de labores de Alfa Gonzalez,
correspondientes a los afios dos mil veintidds y dos mil

veintitrés.

Lo que a decir de la parte denunciante actualizaba las
infracciones consistentes en la vulneracién a las reglas de
difusién de informe de labores, actos anticipados de
campaia, promocidn personalizada, uso indebido de
recursos publicos y vulneracidn a los principios de
imparcialidad, neutralidad y equidad en la contienda

electoral.

2.2. Integracion del expediente, registro, prevencién y la
realizacion de diligencias preliminares. En proveido de
veintisiete de abril, la Secretaria Ejecutiva ordend Ia
integracion y registro del expediente IECM-QNA/857/2024,
asimismo, previno a la promovente para que especificara
algunas de las ubicaciones exactas donde se encontraban las

lonas y pintas de bardas denunciadas. También se ordenaron
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diversas diligencias con el objeto de acreditar los hechos

denunciados.

2.3. Inicio del Procedimiento, emplazamiento y medidas

cautelares. El veintinueve de agosto, la Comision determind

lo siguiente:

El desechamiento de la queja, respecto de trece
ubicaciones con la propaganda electoral denunciada,
toda vez que la parte actora no desahogo la prevencion
que le fue realizada a efecto de que precisara las
circunstancias de modo, tiempo y lugar relacionadas con

estos hechos.

El desechamiento de la queja, respecto de seis
ubicaciones sefialadas por la parte actora en donde se
observaba la propaganda electoral denunciada, toda vez
que no fueron constatadas por la autoridad
sustanciadora, por lo que no se tuvieron elementos que

generaran indicios sobre los hechos denunciados.

El inicio del Procedimiento en contra de Alfa Gonzalez,
por la posible la vulneracion a las reglas de difusion de
informe de labores, actos anticipados de campana,
promocion personalizada, uso indebido de recursos
publicos y vulneracidn a los principios de imparcialidad,
neutralidad y equidad en la contienda electoral, respecto

de trece ubicaciones en las que se constato la existencia
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y contenido de once lonas y dos pintas de bardas

alusivas al primer y segundo informe de la denunciada.

El Procedimiento se registr6 con el numero de expediente
IECM-SCG/PE/181/2024, y se ordend el emplazamiento

respectivo.

Por ultimo, la Comision determind improcedente la solicitud
de medidas cautelares planteadas por la parte actora, toda vez
gue no se justificaba su dictado, pues ya habian concluido las

etapas de campanas, veda y jornada electoral.

Dicho proveido adquirié definitividad y firmeza al no haber

sido impugnado por las partes.

2.4. Contestacion al emplazamiento. ElI nueve de
septiembre, Alfa Gonzalez, mediante correo electronico, dio

contestacion al emplazamiento que le fue formulado.

2.5. Admisién de pruebas y alegatos. En proveido de doce
de septiembre, la Secretaria Ejecutiva tuvo por contestado el
emplazamiento en tiempo y forma por parte de Alfa

Gonzalez.

Enseguida, se proveyd lo conducente sobre la admision de las
pruebas ofrecidas y se orden¢ dar vista con el expediente a las
partes, a efecto de que manifestaran los alegatos que a su

derecho convinieran.
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2.6. Alegatos y cierre de instrucciéon. Mediante proveido de
veinticuatro de septiembre, la Secretaria Ejecutiva tuvo por
recibido el escrito de alegatos de Alfa Gonzalez y, por
precluido ese derecho a la parte denunciante en esa etapa

procesal, al no haber presentado algun escrito para tal efecto.

Acto seguido, se determin6é el cierre de instruccién del
Procedimiento y la elaboracion del Dictamen correspondiente

para ser remitido a este Tribunal Electoral.

2.7. Dictamen. El veinticinco de septiembre, la Secretaria
Ejecutiva emiti6 el Dictamen correspondiente al Procedimiento
Especial Sancionador IECM-SCG/PE/181/2024.

3. Tramite ante el Tribunal Electoral

3.1. Recepcion de expediente. El veintiséis de septiembre,
se recibio en la Oficialia de Partes de este Tribunal Electoral el
oficio IECM-SE/QJ/2996/2024, mediante el cual la Secretaria
Ejecutiva remiti6 las constancias del expediente IECM-
SCG/PE/181/2024.

3.2. Turno. El mismo dia, el Magistrado Presidente Interino
ordend integrar el expediente TECDMX-PES-180/2024 vy
turnarlo a la Unidad, lo que se cumplimento a través del oficio
TECDMX/SG/3277/2024, signado por la Secretaria General,

poniéndolo a disposicion de la Unidad al dia siguiente.
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3.3. Radicacion. El treinta de septiembre, el Magistrado

Instructor radico el expediente de mérito.

3.4. Debida integracion. En su oportunidad, la Unidad
determin6 que, al no existir diligencias pendientes por
desahogar, el expediente del Procedimiento se encontraba
debidamente integrado, por lo que, se ordend la elaboracion

del proyecto de resolucion correspondiente.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia

Este Tribunal Electoral es competente y goza de plena
jurisdiccion para conocer y resolver los presentes
Procedimientos, toda vez que, en su caracter de maximo
Organo Jurisdiccional electoral en la Ciudad de México, es
garante de la constitucionalidad, convencionalidad y legalidad

de todos los actos y resoluciones en la materia.

En la especie, se surte la competencia de este Organo
Jurisdiccional, habida cuenta del Procedimiento instaurado en
contra de Alfa Gonzalez, otrora candidata a la titularidad de
la Alcaldia Tlalpan, por la presunta actualizacion de las
infracciones consistentes en la vulneracion a las reglas de
difusién de informe de labores, actos anticipados de
campaia, promocidén personalizada, uso indebido de
recursos publicos y vulneracidn a los principios de
imparcialidad, neutralidad y equidad en la contienda

electoral.
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Lo anterior, derivado la colocacion de once lonas y dos pintas
de bardas en distintas ubicaciones de la Alcaldia Tlalpan,
alusivas al primer y segundo informe de labores de la
denunciada, correspondientes a los afios dos mil veintidos y

dos mil veintitrés.

Hechos que pudieron tener repercusiones en el marco del
Proceso Electoral Local Ordinario 2023-2024 en la Ciudad de
Meéxico, por lo que corresponde conocer a este Tribunal
Electoral de los mismos via Procedimiento Especial

Sancionador.

Ello, tomando en consideracion que ha sido criterio reiterado
del TEPJF® que todas aquellas denuncias que incidan de
manera directa o indirecta en el Proceso Electoral deben
conocerse a través de la via especial, en atencion a que el
Procedimiento Especial Sancionador sigue una tramitacion
abreviada para resolver en menor tiempo que el previsto en la

via ordinaria.

Esto, de conformidad con el criterio contenido en la
Jurisprudencia emitida por la Sala Superior identificada como
25/2015 de rubro: “COMPETENCIA. SISTEMA DE
DISTRIBUCION PARA CONOCER, SUSTANCIAR Y
RESOLVER PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES™.

3 Criterio sostenido por el TEPJF al resolver los SUP-RAP-17/2018 y SUP-RAP-
38/2018.
4 Véase: hitps:/iwww.te.gob.mxIUSEapphesisiur.aspx?idiesis=25/2015&ipoBusqueda=S&s\Word=25/2015
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En la cual se sefala que, para establecer la competencia de
las autoridades electorales locales para conocer de un
Procedimiento Sancionador, debe analizarse si la irregularidad
denunciada: i) se encuentra prevista como infraccion en la
normativa electoral local; ii) impacta solo en la eleccion local,
de manera que no se encuentra relacionada con los comicios
federales; iii) esta acotada al territorio de una entidad
federativa, y iv) no se trata de una conducta ilicita cuya
denuncia corresponda conocer a la autoridad nacional

electoral y a la Sala Especializada del TEPJF.

En consecuencia, se surte la competencia de este Tribunal

Electoral®.

SEGUNDO. Sobreseimiento

En principio, debe sefalarse que el presente Procedimiento,
unicamente se inicio respecto de trece ubicaciones en las que
se constaté la propaganda denunciada en la Alcaldia Tlalpan,
consistente en la colocacion de once lonas y dos pintas de
bardas alusivas al primer y segundo informe de labores de la

probable responsable.

Por tal motivo, la Comisidén dictd el acuerdo de inicio del
Procedimiento, determinando procedente la queja instaurada

en contra de Alfa Gonzalez, por la probable vulneracion a las

5 Con fundamento en los articulos 1, 14, 16, 17, 41 parrafo segundo, base V, Apartado
C, y 116 fraccion IV, 122 Apartado A, fracciones VIl y IX, 133 de la Constitucion Federal;
5, 105, 440, 442 de la Ley General; 38 y 46 Apartado A, inciso g), de la Constitucion
Local; 1, 2, 30, 31, 32, 36 parrafos segundo y noveno, inciso |), 165, 166 fracciones |, Il
y VIII, inciso i), 171, 178, 179 fraccion VIII, 223 y 224 del Cédigo; 3 fraccion 1l, 4, 31, 32,
36 y 85 de la Ley Procesal, y 110, 118, 119 y 120 del Reglamento Interior.
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reglas de difusion de informe de Ilabores, actos
anticipados de campana, promocién personalizada, uso
indebido de recursos publicos y vulneracion a los
principios de imparcialidad, neutralidad y equidad en la

contienda electoral.
Oportunidad en la presentacidén de la queja

En relacion con la presentacion oportuna de la queja, se debe
observar lo dispuesto en el articulo 26, fraccion | del
Reglamento de Quejas que establece que admitida la queja o
denuncia procedera el sobreseimiento cuando sobrevenga
alguna de las causales de desechamiento previstas en el
articulo 25, el cual en su fraccion VI, establece que la queja o
denuncia sera desechada de plano cuando se presente fuera
de los plazos sefalados el articulo 15 y 80 del

Reglamento.

Para el caso que nos ocupa, es preciso hacer referencia al
articulo 15 del Reglamento de Quejas, el cual establece que
los escritos de queja o denuncia podran presentarse de
manera fisica ante la Oficialia de Partes o los Organos
Desconcentrados del Instituto, o mediante el correo electronico

de la Oficialia de Partes, dentro de los treinta dias naturales

siguientes al dia en que se cometio la falta o se tuvo

conocimiento de ella, salvo en los casos en que se vulneren

derechos fundamentales, en cuyo caso el plazo sera de un

ano.
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Al respecto, debe tenerse en cuenta que el sobreseimiento es
una determinacién que pone fin al Procedimiento sin resolver
el fondo del asunto, es decir, sin determinar si el acto
reclamado es o no contrario a la normativa relativa o aplicable,

en razon de que se actualiza alguna causal de improcedencia.

En el ambito de los Procedimientos Especiales
Sancionadores, el articulo 120, fraccién Il del Reglamento
Interior sefiala que las resoluciones que emita este Organo
Jurisdiccional pueden determinar su sobreseimiento cuando
se actualice alguna de las causas previstas en el articulo 50

de la Ley Procesal.

Dicho articulo, en su fraccion Ill, prevé que el Pleno del
Tribunal Electoral podra sobreseer cuando, habiendo sido
admitido el asunto correspondiente, aparezca o sobrevenga
alguna de las causales de improcedencia prevista en dicha ley

adjetiva.

Por lo anterior, se debe ordenar el sobreseimiento del
Procedimiento Especial Sancionador cuando sobrevenga

alguna causal de improcedencia.

En principio, es preciso sefalar que la autoridad instructora
mediante actas circunstanciadas |IECM/SEOE/OC/ACTA-
885/2024, IECM/SEOE/OC/ACTA-887/2024 e
IECM/SEOE/OC/ACTA-948/2024, todas de treinta de abril,
constatd la existencia de la propaganda denunciada en las
trece ubicaciones referidas, consistente en once lonas y dos

pintas de bardas, de cuyo contenido se observaba, en esencia,



y L
e 13 TECDMX-PES-180/2024

la imagen de Alfa Gonzalez, su nombre, mensajes respecto de
su primer y segundo informe de labores, destacando los
siguientes: “PRIMER INFORME, ALFA GONZALEZ TLALPAN
RESURGE ;Y SE NOTA!, “SEGUNDO INFORME, ALFA
GONZALEZ, CUMPLIMOS CON EL CORAZON” Y “ALFA
GONZALEZ, CUMPLIMOS DE CORAZON, SEGUNDO
INFORME”.

De lo antes sefalado, se puede observar que la propaganda
denunciada, en efecto es alusiva al primer y segundo informe

de actividades de Alfa Gonzalez.

Ahora bien, en el caso concreto y, de manera previa a resolver
sobre el fondo del asunto, este Tribunal Electoral advierte que
la queja interpuesta por la denunciante se realizé fuera del
plazo establecido para ello, es decir, con mas de treinta dias
naturales posteriores a que tuvo conocimiento de la colocacion

de once lonas y dos pintas de bardas materia de resolucion.

Lo anterior resulta asi, pues la presentacién de la queja se

realizé el veintitrés de abril y de la narracion de los hechos

denunciados, se advierte que la parte actora sefald lo

siguiente:

e Que el veintiséis de octubre de dos mil veintidos, la

denunciada present6 su primer informe de labores,
difundiéndolo por todo el territorio de la Alcaldia Tlalpan,
para lo cual desplegé mucho material respecto de sus

logros. Se inserta imagen para mayor referencia:
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2.-El pasado 26 de octubre de 2022, la exalcaldesa de Tlalpan, presenta su primer
informe de labores, difundiendo el mismo por todo el territorio de la Alcaldia de
Tlalpan, desplegando mucho material respecto a los supuestos logros que habia
realizado la hoy candidata.

e Que el veintiocho de octubre de dos mil veintitrés, la

denunciada presentd su segundo informe de actividades
y por todo el territorio de la Alcaldia de Tlalpan desplegd
propaganda alusiva al mismo. Se inserta imagen para

mayor referencia:

3.- El pasado 28 de octubre de 2023, la exalcaldesa de Tlalpan, presenta su primer
informe de labores, en donde por todo el territorio de la Alcaldia de Tlalpan,
desplego su propaganda del informe.

e Que el cuatro de febrero, Alfa Gonzalez hizo del

conocimiento su registro para reelegirse como alcaldesa

de Tlalpan. Se inserta imagen para mayor referencia:

4.-E| pasado 04 de febrero de 2024 la C. Alfa Eliana Gonzalez Magallanes
publicamente hizo del conocimiento su registro para contener en la reeleccion de la
Alcaldia en Tlalpan

¢ Que el treinta y uno de marzo comenzaron las campanas
para la renovacion de alcaldias en la Ciudad de México
y que para esa fecha ya no se podian presentar informes
de labores.

Al respecto, para acreditar su dicho y con la finalidad de
evidenciar los hechos denunciados, la promovente acomparo
distintas imagenes de la propaganda controvertida, en las que

también hizo referencia a las circunstancias de modo, tiempo
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y lugar en las que tuvo conocimiento de ella, de las cuales,
para mayor referencia se insertaran unicamente las trece que
son materia de controversia, tal como se observa a

continuacion:

obstante estar en
eriodo de
campaiia electoral

i Y \ P

L . 1

¥
Homun y Tulum
Heéroes de
Esta Lona que se
denuncia esta
expuesta desde
hace afnos v si

obstante estar en
periodo de
campana electoral

Halacho 224,
Territorio
Torres, Héroes

Esta Lona que se
denuncia esta
expuesta desde
hace afos y sigue

obstante estar en
periodo de
icampana electoral
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Acanceh esq. ‘
Tetik col. Lomas‘

denuncia esta
expuesta desde
hace afios y sigue

obstante estar en
periodo de
campafa electoral

Sinanche y
Chemax col.
Lomas de

obstante estar e
periodo de
ampana electoral

Sacumentre _
Popolna y i
Sinanche col.

sta Lona que se
denuncia esta

|
expuesta desde
hace afos y sigue

periodo de
ampaina electoral

Calle
} Sinache entre
Cancun, C.
Contoy y,
Lomas de
Esta Lona que se
denuncia esta
expuesta desde

periodo de
ampana electoral
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Calle ferrocarril |
de Cuernavaca ,
Mz 941 Lt 18
entre dzilam y
holca, col
Pedregal de San
Nicolas 4ta

Esta Lona que se
denuncia esta
expuesta desde

periodo de
ampafa electoral

y
Calle cascada Mz. ‘
10 Lt 4. Entre
Oyamel y Encinal
0O hichicaspatl
sta Lona que se
denuncia esta
expuesta desde

periodo de
campana electoral

San camilo
esquina san
Pablo. Col. Ex

st
periodo de
ampana electoral
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San Camilo 30
col. Ex
hacienda san
juan de dios.
| Entre colegio
de nifas y San

ADI0)

sta Lona que se
denuncia esta
expuesta desde
hace afos y sigue

obstante estar en ‘
periodo de ‘
campana electoral

Calle Cruz del
Farol entre
Trapsodia y

Escalerillas Col

.

sta Lona que se
denuncia esta
expuesta desde
hace anos y sig

stante estar en ‘
periodo de
ampana electoral

Yobain esq. Xitle
col. Lomas de
Padierna sur
sta Lona que se
denuncia esta
expuesta desde

obstante estar en
periodo de
campana electoral

De lo antes referido, para este Tribunal Electoral resulta
relevante que la denunciante, si bien no sefala expresamente
la fecha en la que tuvo conocimiento de la propaganda
denunciada, lo cierto es que del analisis contextual en que

narra los hechos controvertidos, se tiene lo siguiente:

e Respecto del primer informe de labores de Alfa

Gonzalez, senald que el mismo se rindid el veintiséis de
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octubre de dos mil veintidés y que por tal motivo se

colocé propaganda en toda la Alcaldia.

e Respecto del segundo informe de actividades de la
denunciada sefial6é que el mismo se rindi6 el veintiocho
de octubre de dos mil veintitrés, por lo que también se
colocé propaganda alusiva al mismo en diversos puntos

de la Alcaldia.

e Lapropaganda denunciada “esta expuesta desde hace

anos y sique siendo expuesta”.

Por lo anterior, para este Organo Jurisdiccional resulta valido
colegir que la parte actora presentd su denuncia en una

temporalidad mayor a los treinta dias naturales siquientes al

dia en que se cometio la falta o se tuvo conocimiento de

ella.

En efecto, si la promovente sefala que el veintiséis de

octubre de dos mil veintidds y el veintiocho de octubre de

dos mil veintitrés, Alfa Gonzalez rindié su primer y

segundo informe de labores, lo cual fue corroborado por la
autoridad sustanciadora mediante actas circunstanciadas de

veintiocho y veintinueve de mayo, respectivamente.

Que con motivo de dichos eventos se colocé propaganda
diversa en toda la Alcaldia Tlalpan, aunado a que cuando
presentd su denuncia el veintitrés de abril, refirid que esa

propaganda “esta expuesta desde hace ainos”, por lo que
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puede llegarse a la conclusién de que, desde el afio previo a
la presentacion de la queja, esto es, dos mil veintitrés, tenia

conocimiento de la colocacion.

En ese contexto, a efecto de acreditar el sobreseimiento del
presente asunto, debe tomarse en consideracion que, del
analisis de las constancias que integran el expediente, se
observa que desde que se rindieron ambos informes de
labores; el primero, el veintiséis de octubre de dos mil
veintidés y; el segundo, el veintiocho de octubre de dos
mil veintitrés, transcurrieron mas de tres meses, esto hasta
el momento en que la quejosa presento su queja ante Instituto

Electoral, lo cual ocurrid el veintitrés de abril.

Lo anterior evidencia un plazo mucho mayor a los treinta
dias naturales que establece el articulo 15 del Reglamento de

Quejas para la presentacion de quejas o denuncias.

En consecuencia, atento a las consideraciones expuestas en
este apartado, respecto de las once lonas y dos pintas de
bardas denunciadas, lo procedente es sobreseer el presente
Procedimiento iniciado en contra de Alfa Gonzalez, por la
probable vulneracién a las reglas de difusién de informe de
labores, actos anticipados de campafia, promocion
personalizada, uso indebido de recursos publicos vy
vulneracidon a los principios de imparcialidad, neutralidad vy

equidad en la contienda electoral.

Por lo anterior, se:
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RESUELVE

UNICO. Se sobresee en el presente Procedimiento, por las
infracciones atribuidas a Alfa Eliana Gonzalez Magallanes,

en términos del considerando SEGUNDO.
NOTIFIQUESE conforme a Derecho corresponda.

Publiquese en el sitio de Internet de este Tribunal Electoral,
www.tecdmx.org.mx, una vez que esta Sentencia haya

causado estado.

Archivese el expediente como asunto total y definitivamente
concluido.

Asi lo resolvieron y firman las personas integrantes del Pleno
de este Tribunal Electoral de la Ciudad de México, por
unanimidad de votos a favor, del Magistrado Armando Ambriz
Hernandez, de las Magistraturas en funciones, Maria
Antonieta Gonzalez Mares y Osiris Vazquez Rangel,
designadas mediante Acuerdo Plenario 001/2024, asi como de
Lucia Hernandez Chamorro, en funciones de Magistrada,
conforme el Acuerdo Plenario 005/2023. Todo lo actuado ante
la Secretaria Técnica en funciones de Secretaria General,

quien autoriza y da fe.

ARMANDO AMBRIZ HERNANDEZ
MAGISTRADO PRESIDENTE
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MARIA ANTONIETA GONZALEZ LUCIA HERNANDEZ
MARES CHAMORRO
MAGISTRADA EN MAGISTRADA EN
FUNCIONES FUNCIONES

OSIRIS VAZQUEZ RANGEL
MAGISTRADO EN FUNCIONES

KARLA CARINA CHAPARRO BLANCAS
SECRETARIA TECNICA EN FUNCIONES
DE SECRETARIA GENERAL

‘Este documento es una version publica de su original de
conformidad con los articulos 100, 106, 107 y 116 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica;
6, fracciones XII, XXII, XXIIl'y XLIII, 169, 176, 177 y 186 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; asi como 3,
fraccion IX, de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesiéon de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, y los
numerales segundo, fracciones XVIl y XVIII, séptimo, trigésimo
octavo, quincuagésimo sexto, sexagésimo y primero de los
Lineamientos de Clasificacion y Desclasificacion de la

Informacion, asi como para la elaboracion de versiones
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publicas, y numeral 62 de los Lineamientos Generales de
Proteccion de datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados de la Ciudad de México”.



