TECDMX-JLDC-014/2026

SENTENCIA DE LECTURA FACIL

A las partes del presente juicio, como habitantes del Barrio Originario

La Laguna Ticoman en Gustavo A. Madero.

En 2022 se llevo a cabo una asamblea mediante la cual, diversas personas
integrantes del Pueblo Originario de Ticoman y sus 5 Barrios manifestaron
su intencion de ser registrados ante la Secretaria de Pueblos y Barrios
Originarios y Comunidades Indigenas Residentes’ como Pueblo
Originario. En esa misma asamblea, se nombré a [ ] TGz TGN
Il como integrante de la Comision encargada de solicitar el registro, asi

como de darle seguimiento.

Al ser reconocida La Laguna Ticoman como Barrio Originario por parte de
la SEPI, ] B <miti© una convocatoria para celebrar una
asamblea el 15 de febrero de 2026, con la finalidad de elegir a la autoridad
tradicional representativa de dicho Barrio, en la que él resulto electo como

integrante.

Inconforme con ello, | T T ouicn es integrante de la

COPACO, presento escrito de demanda ante este Tribunal Electoral y nos
dijo que |} BB o cuenta con facultades para convocar a estas
asambleas, por no ser una autoridad tradicional del Barrio, y ademas
porque supuestamente no cumplid con los requisitos de difusion
adecuados de la convocatoria, asimismo, sefialé que en la asamblea se

permitio la participacion de personas ajenas a la comunidad.

Al analizar las constancias del expediente, este Tribunal Electoral resolvio
que, [ B Rodriguez no tiene razén, porque | TN si
cuenta con legitimacion asamblearia para emitir la convocatoria
impugnada, ello como resultado del reconocimiento comunitario que se le

otorgd en la asamblea de 2022.

Igualmente, se determind que las personas integrantes de la COPACO

solo tienen facultades para convocar sobre asuntos relacionados con la

I En adelante SEPI
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ejecucion del Proyecto de Presupuesto Participativo de 2025, hasta el 31
de mayo de este afo.

Respecto a la difusién de la convocatoria, advertimos que si se difundio

acorde con el contexto comunitario del Barrio Originario.

Finalmente, de las pruebas ofrecidas por || | ] T . o

observamos que en la asamblea hayan participado personas ajenas a la
comunidad, por lo tanto, determinamos confirmar la convocatoria y la
asamblea impugnada, en la que se eligié a ||}l I como integrante
de la autoridad tradicional del Barrio Originario.

Reciban un afectuoso saludo.

“‘Este documento es una version publica de su original, motivo por el cual los
datos personales se han eliminado de conformidad con los articulos 100, 106,
107 y 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica;
6, fracciones XIl, XXII, XXIII y XLIl, 169, 176, 177 y 186 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México; asi como 3, fraccidn IX, de la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, y los
numerales segundo, fracciones XVII y XVIII, séptimo, trigésimo octavo,
quincuagésimo sexto, sexagésimo y primero de los Lineamientos de
Clasificacion y Desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboracion
de versiones publicas, y numeral 62 de los Lineamientos Generales de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad
de México, colocandose en la palabra testada un cintillo negro”.
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Ciudad de México, a 13 de abril de 2026.

Sentencia que confirma la Convocatoria y la Asamblea
Comunitaria de 15 de febrero de 20262, mediante la cual se llevd
a cabo la eleccion del Consejo Tradicional del Barrio Originario

La Laguna Ticoman?, conforme a los siguientes:
LANTECEDENTES

A. Contexto General

1. Asamblea Comunitaria del Pueblo Originario de Santa
Maria Ticoman conformado por sus 5 barrios. El 21 de agosto
de 2022, se celebré6 una asamblea comunitaria en la que se
sometio a consulta de los habitantes de Santa Maria Ticoman y

sus 5 barrios* registrar a dicho pueblo en el Sistema de Registro

' Colaboré: Daniela Yazmin Martinez Ortega.

2 En adelante todas las fechas corresponden a 2026, salvo precision en contrario.

3 En adelante: Barrio Originario.

4 La Laguna Ticoman, La Purisima Ticoman, San Rafael Ticoman, San Juan y Guadalupe Ticoman y
Candelaria Ticoman.
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de la SEPI®, por lo que, se cred una Comision de Representantes
para que se solicitara y diera seguimiento a la solicitud de

inscripcion.

2. Aviso de procedencia de inscripcion en el Sistema de
Registro de la SEPI. El 16 de diciembre de 2025, se publico en
la Gaceta Oficial de la Ciudad de México® el Aviso por el que se
dio a conocer la procedencia de inscripcion de 15 pueblos y 22
barrios originarios en el Sistema de Registro y Documentaciéon de
Pueblos y Barrios Originarios y Comunidades Indigenas
Residentes de la Ciudad de México’, entre los cuales se
consider6 la inscripcion del Barrio Originario, en la Alcaldia

Gustavo A. Madero.

3. Acuerdo IECM/ACU-CG-002/2026. EIl 9 de enero, el Consejo
General del Instituto Electoral de la Ciudad de México® aprob¢ el
acuerdo por el que se definieron los efectos que producira el
ajuste al Marco Geografico de Participacion 2025°, asi como el
Catalogo de Unidades Territoriales, en términos de la inscripcion

en el Sistema de Registro de la SEPI.

En dicho acuerdo, se estableci6 que las personas que
actualmente integran las COPACO en los pueblos y barrios
originarios recientemente inscritos en el Sistema de Registro de

la SEPI continuarian en funciones hasta el 31 de mayo'.

5 Secretaria de Pueblos y Barrios Originarios y Comunidades Indigenas Residentes de la Ciudad de
México.

6 En adelante: Gaceta Oficial.

7 En adelante: Sistema de Registro de la SEPI.

8 En adelante: Instituto Electoral.

9 En adelante: Marco Geografico.

10 O antes de dicho periodo si se reporta la ejecucion del proyecto de presupuesto participativo
2025 al 100%.
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Lo anterior a efecto de convocar a las asambleas de Evaluacion
y Rendicion de Cuentas en donde los Comités de Ejecucion vy
Vigilancia proporcionaran informacion sobre la conclusion en la

ejecucion de los proyectos de Presupuesto Participativo 2025.

4. Convocatoria para el Presupuesto Participativo 2026 y
2027 en los pueblos y barrios originarios. El mismo dia, el
Consejo General del Instituto Electoral emitio la convocatoria para
el Presupuesto Participativo 2026 y 2027 en los Pueblos y Barrios
Originarios comprendidos en el Marco Geografico de

Participacion Ciudadana vigente.

5. Asamblea de 15 de febrero''. El 15 de febrero de 2026, se
llevé a cabo una asamblea comunitaria en el parque 30 de junio
de 1520, por parte del “Consejo Organizativo Tradicional
Ticoman”'? en la que se eligid a las personas integrantes del

Consejo del Barrio La Laguna Ticoman™3,
B. Juicio de la ciudadania TECDMX-JLDC-014/2025

1. Demanda. Inconforme con la asamblea impugnada y las
determinaciones ahi tomadas, el 19 de febrero la parte actora

presentd Juicio de la Ciudadania ante este Tribunal Electoral.

2. Integracién y turno. El mismo dia, el Magistrado Presidente
ordend integrar el expediente TECDMX-JLDC-014/2026 vy
turnarlo a la Ponencia de la Magistrada Laura Patricia Jiménez

Castillo para la sustanciacion correspondiente.

" En adelante: Asamblea Impugnada.

12 Sj bien, en la convocatoria se habla de un Consejo Organizativo, lo cierto es que la persona
convocante fue | N TININGIN:N

'3 En adelante: Consejo del Barrio
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Asimismo, se requirio a la autoridad sefialada como responsable
para que rindieran el informe circunstanciado en términos de los

articulos 77 y 78 de la Ley Procesal.

3. Radicacion. El 23 de febrero, la Magistrada Instructora radico

el expediente en su Ponencia.

4. Tramite de ley. El 10 de marzo de la presente anualidad, la

autoridad responsable rindi6é su informe circunstanciado.

5. Requerimientos. Los dias 2, 11 y 24 de marzo la Magistrada
Instructora ordend los requerimientos necesarios, mismos que

fueron desahogados en su oportunidad.

6. Admision y cierre de instrucciéon. En su oportunidad, la
Magistrada Instructora admitio la demanda y decret6 el cierre de
instruccion, por lo que se procedid a la elaboracion de la

sentencia conforme a las siguientes:

IL.CONSIDERACIONES

PRIMERA. Competencia

Este Tribunal Electoral de la Ciudad de México'* es competente™
para conocer y resolver el presente Juicio de la Ciudadania, ya
que la controversia esta relacionada con la falta de legitimacion

de las personas convocantes a la asamblea impugnada, asi

4 En adelante: Tribunal Electoral.

15 Con fundamento en los articulos 116, parrafo segundo, fraccion 1V, incisos b), ¢), numeral 5° y ),
asi como 122, apartado A, bases VIl y IX de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
(Constitucion Federal); 26, apartado B, 38 y 46, apartado A, inciso g) de la Constitucion Politica de
la Ciudad de México (Constitucion local); 30, 165, parrafos primero y segundo, fracciones Il y V,
171, 178 y 179, fracciones VI y VIl del Cédigo de Instituciones y Procedimientos Electorales de la
Ciudad de México (Cédigo Electoral); y 31, 37, fraccion Il, 122, fracciones | y IV de la Ley Procesal
Electoral de la Ciudad de México (Ley Procesal).
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como la falta de mecanismos adecuados de difusion y de

condiciones de participacion igualitaria y deliberacién abierta.

Lo que presuntamente vulnera los derechos comunitarios de la
comunidad en la eleccion de una autoridad tradicional que se rige
por usos y costumbres de los pueblos y/o barrios originarios de

la Ciudad de México.

SEGUNDA. Perspectiva intercultural.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion'™ ha sostenido que el analisis de los casos
relacionados con pueblos, comunidades y personas indigenas
debe realizarse a partir de una perspectiva intercultural que
atienda el contexto de la controversia y garantice en mayor

medida los derechos de los integrantes de las comunidades.’”

En ese sentido, este Tribunal Electoral advierte que la
controversia esta relacionada con un barrio originario, por lo
tanto, a efecto de atender la perspectiva intercultural y maximizar
los derechos que correspondan a este tipo de comunidades,
resulta necesario identificar el tipo de conflicto que se dirime

acorde a los parametros establecidos por Sala Superior’®,

Por tanto, en el caso se identifica que, por un lado, la controversia
reviste de caracteristicas que lo ubican como un conflicto

intracomunitario porque de la demanda se advierte que la parte

'6 En adelante: Sala Superior.

7 Jurisprudencia 19/2018 de rubro “JUZGAR CON PERSPECTIVA INTERCULTURAL.
ELEMENTOS MINIMOS PARA SU APLICACION EN MATERIA ELECTORAL”.

18 Jurisprudencia 18/2018 de rubro: “COMUNIDADES INDIGENAS. DEBER DE IDENTIFICAR EL
TIPO DE LA CONTROVERSIA PARA JUZGAR CON PERSPECTIVA INTERCULTURAL, A FIN DE
MAXIMIZAR O PONDERAR LOS DERECHOS QUE CORRESPONDAN”
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actora controvierte la asamblea celebrada el 15 de febrero, en
sintesis, porque, ademas de no estar emitida por autoridad
tradicional legitima y reconocida, ésta no fue debidamente
difundida, lo que genero la falta de condiciones de participacion
igualitaria y deliberacion abierta para las personas habitantes del

Barrio.

Ademas, que en concepto de la parte actora al encontrarse en
funciones de COPACO, es inviable la coexistencia de ambas
autoridades, por lo que, es ella quien desde su perspectiva le
corresponde convocar a una eleccion de autoridades

tradicionales en el Barrio.

De ahi que se estima procedente abordar el presente asunto bajo
una perspectiva intercultural, privilegiando los principios de
autonomia y autodeterminacién que caracterizan a los pueblos y

barrios originarios de esta Ciudad.

TERCERA. Precisién del acto impugnado

La parte actora en su escrito de demanda sefiala como acto
impugnado la asamblea de 15 de febrero en la cual se eligieron

autoridades tradicionales en el Barrio Originario.

Sin embargo, de la lectura integral al medio de impugnacion, se
advierte que la parte actora también hace valer argumentos que

esta encaminados a controvertir la legalidad de la convocatoria.

Esto es asi, ya que en esencia sefiala lo siguiente:
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o Que la convocatoria fue difundida por un grupo que se
ostentd como Consejo Organizativo, mismo que no tiene
reconocimiento comunitario y no cuenta con registro formal
como autoridad tradicional ante instancia competente, por
lo que, no estaba facultado para emitirla.

o Que no estaba firmada por las personas que se ostentaron
como integrantes del Consejo Organizativo.

o Que no fue difundida de manera previa, adecuada ni
generalizada dentro del territorio del Barrio Originario, lo
que impidié que la comunidad conociera oportunamente la
celebracion de la asamblea y participara en condiciones de
igualdad.

En este sentido, lo que la parte actora en realidad solicita es
declarar la invalidez de la convocatoria, asi como de la asamblea

llevada a cabo el 15 de febrero.™

Por lo tanto, este Tribunal Electoral, analizando el asunto bajo
una perspectiva intercultural, y con la finalidad de emitir una
sentencia exhaustiva en la que se dirima de manera completa la
controversia planteada por la parte actora, tendra como actos
impugnados, tanto la convocatoria como la asamblea de

referencia.

Solo de esta manera, se puede lograr una recta administracion
de justicia, y asi evitar una interpretacion deficiente o equivoca,
de la verdadera pretension de la parte actora en su medio de

impugnacién.?®

' en la cual se eligieron autoridades tradicionales en el Barrio Originario.

20 | o anterior tiene sustento en la jurisprudencia 4/99 de rubro MEDIOS DE IMPUGNACION EN
MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS
CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR.
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CUARTA. Procedencia

El medio de impugnacion retne los requisitos de procedibilidad?’,

como se explica a continuacion.

1. Forma. La demanda: i) se presento por escrito; ii) consta en
ella el nombre de la parte actora y domicilio para oir y recibir
notificaciones; iii) se identifica el acto reclamado; iv) los hechos
en que basan la impugnacion, asi como los agravios que generan
perjuicio; ademas, v) se advierte la firma autografa de la persona

promovente en su escrito de demanda.

Sin que pase desapercibido que la demanda fue interpuesta
directamente ante este 6rgano jurisdiccional, pues los medios de
impugnacion se pueden interponer ante la autoridad encargada

de resolver el asunto?.

2. Oportunidad. El juicio se promovié oportunamente, ya que,
de autos no se tiene certeza de la fecha en que se haya emitido

la convocatoria controvertida.

Por el contrario, del escrito de demanda, se observa que la parte
actora afirma que tuvo conocimiento de la convocatoria, asi como
de la asamblea el 15 de febrero -dia en que se llevo a cabo la
asamblea- alrededor de las 11:00 horas, derivado de un mensaje

via WhatsApp de esa misma fecha.

21 Establecidos por el articulo 47 de la Ley Procesal.

22 Acorde con la jurisprudencia 11/2021, de la Sala Superior, de rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION.
EL ESCRITO DE DEMANDA DEBE PRESENTARSE ANTE LA AUTORIDAD COMPETENTE PARA
RESOLVERLO (LEGISLACION ELECTORAL PARA EL ESTADO DE NUEVO LEON)".
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Sin que de autos obre algun elemento de prueba que desvirtue o
ponga en duda dichas afirmaciones de la parte actora, pues
incluso, la autoridad responsable al rendir su informe
circunstanciado fue omisa en sefalar la fecha en que fue

difundida la convocatoria controvertida.

Por lo tanto, objetivamente para este Tribunal Electoral el 15 de
febrero es la fecha cierta de cuando tuvo conocimiento la parte
actora de los actos impugnados, en consecuencia, si la demanda
se presento el 19 siguiente, resulta evidente que esta dentro del

plazo de cuatro dias previsto en la Ley Procesal?>.

Para mayor claridad, el codmputo del plazo se muestra a

continuacion:

Febrero 2026
Domingo 15 Lunes 16 Martes 17 | Miércoles 18 Jueves 19
Conocimiento
de la
convocatoria y Dia 4
celebracion de Dia 1 Dia 2 Dia 3 Presentacion de
la la demanda
Asamblea
Impugnada

3. Legitimacion e interés juridico. El juicio es promovido por
parte legitima, de conformidad con lo previsto por el articulo 46
fraccion V de la Ley Procesal, puesto que se trata de una persona
ciudadana que se auto adscribe como habitante del Barrio

Originario.

De ahi que, la parte actora cuenta con interés legitimo para

interponer el presente medio de impugnacién, al alegar que la

23 De conformidad con el articulo 42 de la Ley Procesal.

9
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convocatoria y asamblea impugnada inciden dentro del proceso
electivo comunitario, vulnerando la participacion politica, libre
determinacidn y autogobierno de las personas integrantes de su

comunidad.

ss. 4. Definitividad. No se advierte que exista un medio de
impugnacion que previamente deba agotarse para controvertir la
asamblea impugnada, de ahi que se tenga por satisfecho este

requisito.

s0. 5. Reparabilidad. Se cumple porque el acto controvertido es
susceptible de ser modificado, revocado o anulado a través del

fallo que emita este Tribunal Electoral.

QUINTA. Estudio de fondo

1. Planteamiento de la parte actora y agravios

40. La pretensién de la parte actora consiste en que este Tribunal
Electoral declare la nulidad de la convocatoria, asi como de la
Asamblea Comunitaria de 15 de febrero, en la que se llevo a cabo

el proceso electivo del Concejo del Barrio.

41. Para ello, expuso los siguientes agravios:

e Respecto a la convocatoria:

o Fue emitida por un grupo que se ostentdé como
Consejo Organizativo, mismo que no acredité ningun
reconocimiento comunitario, o designacién conforme
al sistema normativo interno, ni registro formal como
autoridad tradicional ante instancia competente, por

10
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lo que dicho consejo no estaba facultado para emitir
la convocatoria.

En consecuencia, para la parte actora la asamblea es
ilegitima al estar derivada de una convocatoria que
carece de validez, lo que transgredid el derecho a la
libre determinacion y al autogobierno de Ia
comunidad de la Laguna Ticoman, lo que constituye
una intervencion irregular en la esfera de Ia
autonomia comunitaria.

o No esta firmada por las personas que se ostentaron
como integrantes del Consejo Organizativo.

o No se respetd el acuerdo comunitario adoptado en la
asamblea de evaluacion y rendicidn de cuentas de 13
de febrero, en la que se acordd realizar una
asamblea el dia 6 de marzo para la eleccién del
organo de representacion del Barrio Originario, a fin
de organizar dicho proceso.

o La convocatoria que dio origen a la asamblea
impugnada no fue difundida de manera previa,
adecuada ni generalizada dentro del territorio de la
Laguna Ticoman, lo que impidié que la comunidad
conociera oportunamente sobre la celebracion de la
asamblea y la participacion en condiciones de
igualdad.

e Respecto a la asamblea:

o Se permitid la participacion de personas que no son
habitantes del Barrio Originario.

o Se impidié el ejercicio pleno del derecho de voz y

participaciéon de la parte actora y diversas personas
vecinas de la comunidad.

11
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2. Problematica por resolver y metodologia de analisis

La problematica central consiste en determinar si la convocatoria
fue emitida por una persona legitimamente facultada para ello y
si ésta fue o no debidamente difundida; y si el desarrollo de la
asamblea fue conforme a los usos y costumbres del Barrio

Originario.

Asi, por cuestion de método?*, primero se analizara a) el contexto
del Barrio Originario, a efecto de determinar los usos y
costumbres y el sistema normativo interno; posteriormente, b) las
presuntas irregularidades en la emisidn de la convocatoria, y

finalmente, c) las presuntas irregularidades de la asamblea.

En caso de resultar apegada a derecho la Convocatoria, se
analizara la validez de la Asamblea impugnada, en el entendido
que, de resultar fundados los agravios respecto de la
convocatoria, resultaria innecesario el estudio de los demas

motivos de disenso.

Ello, porque al considerar como ilegal la convocatoria la
consecuencia juridica seria su revocacion y, por ende, se dejaria
sin efectos la asamblea y los acuerdos asumidos en ella
relacionados con la eleccidn de la autoridad tradicional ya que en
dicho acto se votd y tomé protesta a las personas electas como

integrantes del Concejo del Pueblo.

3. Decision

24 Jurisprudencia 4/2000, de la Sala Superior, de rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO
O SEPARADO, NO CAUSA LESION".

12
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46. Los agravios formulados por la parte actora respecto a la emisién
de la convocatoria son infundados, en tanto que, las
irregularidades alegadas en la asamblea resultan inoperantes

por las razones siguientes:

47. Previo al analisis concreto, es importante destacar que obran en

el expediente las siguientes pruebas:

o Documentales Publicas?°:

e Copia certificada del oficio IECM/DD02/013/2026 por el
cual la Direccion Distrital convoco a la parte actora, como
integrante de la COPACO, a asistir a una Platica
informativa en la que se trataron temas relacionados con
el Presupuesto Participativo en Pueblos Originarios.

e Copia certificada de la lista de asistencia a la platica
informativa de la convocatoria para el Presupuesto
Participativo 2026 y 2027 en los Pueblos y Barrios
Originarios comprendidos en el Marco Geografico.

e Copia certificada del informe de celebracién de la
platica informativa que tuvo lugar en la Direccién
Distrital 02 el 3 de febrero, en atencion a la Base Primera
de la Convocatoria para el Presupuesto Participativo 2026-
2027 en los Pueblos y Barrios Originarios comprendidos
en el Marco Geografico.

e Copia certificada de la Convocatoria de la Asamblea
Ciudadana de Evaluacion y Rendicion de Cuentas de
13 de febrero de la Unidad Territorial 05-104, Barrio la
Laguna Ticoman.

25 Con valor probatorio pleno, de conformidad con los articulos 55 y 61 de la Ley Procesal, al ser
expedidas por personas funcionarias electorales, dentro del ambito de su competencia y no estar
controvertidas.

13
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e Copia certificada del Acta de Asamblea Ciudadana de
Evaluacion y Rendicion de Cuentas, de 13 de febrero de
la Unidad Territorial 05-104, Barrio la Laguna Ticoman.

e Escrito signado por el Secretario Ejecutivo del
Instituto Electoral de la Ciudad de México?®, por el que
remite los oficios IECM/DEOEyG/0110/2026 y el oficio
IECM/DD02/059/2026 de los cuales se desprende lo
siguiente:

1. Oficio IECM/DEOEyYG/0110/2026 mediante el que se
remite el Directorio de Instancias Representativas de
Pueblos, Barrios y Comunidades Indigenas vy
Afromexicanas?’, en el que entre otras personas aparecen

I BN BN B v 2 parte actora como

integrantes de la Instancia Representativa.

2. Copia certificada del oficio IECM/DD02/059/2026, por
el que se informa que la Direccion Distrital 02 cuenta con
un Directorio de Instancias Representativas de Pueblos y
Barrios y Comunidades Indigenas y Afromexicanas, en el
que se desprende que, entre otras personas aparece

e EIl oficio AGAM/DGAJG/DAJ/0760/2026 suscrito por el
Director de Asuntos Juridicos de la Alcaldia Gustavo A.
Madero por el que remite los  diversos
AGAM/DGPCGS/DPVC/037/2026 y AGAM/DGPCGS
/IDPVC/039/2026, de los cuales se desprende lo siguiente:

1. Oficio AGAM/DGPCGS/DPVC/037/2026 suscrito por el
Director de Participacion y Vinculacion Ciudadana
mediante el que informa que no cuenta con informacion

26 En adelante: Instituto Electoral.
27 En adelante: Directorio del Instituto Electoral.
28 Persona emisora de la convocatoria que dio origen a la Asamblea Impugnada. En adelante: |
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relacionada con las autoridades tradicionales del Barrio
Originario.

2. Oficio AGAM/DGPCGS/DPVC/039/2026 suscrito por el
Director de Participacion y Vinculacion Ciudadana
mediante el que remite al Director de Asuntos Juridicos las
constancias de la asamblea de 1 de marzo de 2026,

convocada por NI N NN N BN
I N DN B B B sobre

la eleccion del Barrio Originario.

El oficio SEPI/SJN/JUDAC/044/2026 suscrito por el
Apoderado Legal de la SEPI, por el que remite el diverso
SEPI/DPSE/JUDRPBOCI/031/2026, por medio el cual se
informd que tras una busqueda realizada en el acervo de
la J.U.D, no se cuenta con una autoridad tradicional
especifica del Barrio Originario.

El oficio SEPI/SJN/JUDAC/044-BIS/2026 suscrito por el
Apoderado Legal de la SEPI, por el que remite el diverso
SEPI/DGDI/DPBO/JUDPFAPO/95/2026 y sus anexos, en
el cual informa que tuvo conocimiento de dos asambleas
comunitarias llevadas a cabo en el Barrio Originario,
ambas con la finalidad de elegir a su Autoridad Tradicional,
una celebrada el 15 de febrero y otra celebrada el 1 de
marzo.

El oficio SEPI/SIJN/JUDAC/050/2026 por el que el
Apoderado Legal de la SEPI remite el diverso
SEPI/DPSE/JUDRPBOCI/039/2026, en el cual se remitid
el escrito signado por | I v otra persona, en
donde solicitaron la inscripcion al Sistema de Registro de
la SEPI al Pueblo Santa Maria Ticoman y los Barrios que
lo conforman.

El oficio SEPI/SIJN/JUDAC/054/2026 por el que el
Apoderado Legal de la SEPI remite el diverso
SEPI/DGDI/DPBO/JUDPFAPO/122/2026, por medio del
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cual dieron a conocer cual es el proceso de inscripcion al
Sistema de Registro de la SEPI.

o Documentales Privadas?®:

e Copia simple de la Convocatoria impugnada.

e Copia certificada del correo electronico a través del cual,
la parte actora realiza una cordial invitacion al personal de
la Direccion Distrital 02 del Instituto Electoral a una
Asamblea informativa el 22 de febrero de 2026, con la
finalidad de informar sobre el proceso electivo del érgano
de representacion del Barrio Originario.

e Copia certificada de un escrito suscrito por una persona
que se ostentd como Integrante del Colectivo de Pueblos
y 6 Barrios, y sus anexos, por el que invita al personal de
la direccion Distrital 02 del Instituto Electoral a una
asamblea comunitaria del Barrio Originario para elegir a
sus Autoridades Tradicionales el 1 de marzo de 2026.

e Copia certificada de la Convocatoria a Asamblea
General Comunitaria del Barrio originario de la Laguna
Ticoman para la Eleccion de Autoridades
Tradicionales 2026-2029, misma que se celebré el 1 de
marzo.

e Copia certificada del escrito de fecha de 3 de marzo de
2026, por el que la parte actora solicité el acompanamiento
de los funcionarios del Instituto Electoral en la Asamblea
General Comunitaria de 6 de marzo de 2026, para que
participaran como observadores en el Proceso Electivo de
las Autoridades Tradicionales y/o Representativas del
Barrio Originario.

2% Haran prueba plena sobre la veracidad de los hechos consignados, o en su caso, de los hechos
que pretendan acreditarse, a partir de su valoracién y confrontacion con los demas elementos que
obren en los expedientes, acorde a los articulos 56 y 61 parrafo tercero de la Ley Procesal.

16



TECDMX-JLDC-014/2026

e Copia certificada del escrito de 4 de marzo por el que

una persona remite a la Direccion Distrital la convocatoria,
el acta de asamblea, fotografias de la difusion de la
convocatoria, fotografias de la Asamblea de 1 de marzo,
asi y el Directorio de las personas que resultaron electas

como autoridades tradicionales.

Copia simple de un escrito de 2 de marzo de 2026, por el
que I, ostentandose como representante del
Barrio Originario, remite a la SEPI el Acta de la Asamblea
de Eleccion de Autoridades Tradicionales del Barrio
Originario de 15 de febrero de 2026, asi como la

Convocatoria, la Lista de Asistencia y diversas fotografias.

Copia simple del Acta de Asamblea Comunitaria de

Barrio la Laguna Ticoman de 15 de febrero.

Copia simple del escrito de solicitud de asistencia a la
Asamblea Comunitaria para inscripcion al Sistema de

Registro de la SEPI, misma que fue suscrita por |||}

Copia simple del acta de asamblea comunitaria del
Pueblo Originario de Santa Maria Ticoman
conformado por los 5 Barrios, de 21 de agosto de 2022,
mediante la cual se consulté la auto adscripcion colectiva
del Pueblo conformado por sus 5 barrios, para continuar
con el procedimiento de Inscripcion al Sistema de Registro
de la SEPI. Y se cred una comision de representantes para

solicitar el registro y darle seguimiento al procedimiento.
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o Técnicas?3':

e Un disco compacto que contiene dos
describen a continuacion:

videos que se

Video

Contenido

Imagen representativa

WhatsApp

Video 2026-
02-19 at
12.27.26.mp4

En la primera imagen que se aprecia
al reproducir el video se advierte que
se encuentra un grupo de
aproximadamente diez personas, una
de ellas viste de pantalon color azul, y
camisa color café, esta se encuentra
al frente de las demas sosteniendo lo
que aparentemente es un micréfono y
dice lo siguiente: “ (inaudible)... ese
programa o esa obra que se puede
llegar a realizar en el Barrio de la
Laguna Ticoman, ... error que hemos
cometido es que de pronto nos ponen
en nuestras credenciales de elector
“colonia”, las credenciales de elector
que tenemos aqui que todas son de la
Laguna Ticoman, en cual de las
credenciales viene colonia, a ver,
pueden checar, por favor” se escucha
una segunda voz que dice “Barrio...
Barrio” y la primer persona retoma la
voz “algunas dicen Colonia y Barrio”
otra voz sefala “la mia dice Barrio” y
la primer voz retoma la palabra
diciendo “Barrio, no, todas Barrio, eso
seria, eso es lo correcto, porque
cuando ustedes van a hacer un
tramite, cuando ustedes van a realizar
un tramite de alta para un servicio
lldamese luz, agua, predio, que pasa si
nos consideran colonia o residencial o
unidad habitacional, que sucederia” al
fondo se escucha que una persona
participa conforme a lo siguiente “nos
cobran de mas como si fuéramos de
varo” en ese momento la imagen del
video se amplia y se observan
aproximadamente 20 personas mas,
al mismo tiempo, la persona del
microfono dice “Estamos catalogados
de una manera diferente” una persona
de las que se encuentran al fondo
hace uso de la voz con lo siguiente: “y
tampoco tienen derecho a las

"9jussaid |9p |euly [B BJJUSNOUS 8S SOPE]SS) SOJep SO| op epuaks| e

30 Con valor probatorio indiciario, por lo que deberan ser adminiculadas con los demas elementos
que obren en los expedientes, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio,

de conformidad con los articulos 57 y 61 parrafo tercero de la Ley Procesal.
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La leyenda de los datos testados se encuentra al final del presente.

prestaciones del gobierno porque ...
inaudible...” la primer persona retoma
el uso de la voz y continua “ese es otro
de los puntos, no, por qué, los
programas son generados para las
personas en  condiciones  de
vulnerabilidad, y hay diferentes tipos
de vulnerabilidad, no, pero hablemos
de vulnerabilidad social, no, todos
aquellos que tienen un rezago, que
viven en un espacio que
territorialmente esta marginado o que
tiene retrasos en el crecimiento del
desarrollo urbano, social, econémico,
bla, bla, bla, no, bueno, esas son dos
temas, nada mas por mencionar de lo
que nos perjudica el hecho de que nos
llamen, nos denominen colonias en
las credenciales de elector, bueno,
seguimos avanzando, no, ya llegamos
a que esos tres articulos nos
constituyen, nos reconocen como
sujetos de derecho de derechos
plenos, no, no solo como sujetos de
derecho a voz, sino también a voto
para decidir y que nuestra opinion sea
vinculatoria en todas las decisiones de
gobierno, partiendo de esta idea, una
vez que hemos sido nosotros
reconocidos como barrios originarios,
ahora tenemos la necesidad de estar
organizados mediante figuras
representativas de los barrios, que
para los fines festivos, esto tiene que
ver con programas, proyectos, todo lo
que se vaya a realizar en el barrio
tiene que ser coordinado mediante
estos comités que el dia de hoy se
estaran formando aqui, no, y que no
tienen limite, no, si tiene que haber
una estructura organizativa que tiene
que ver con un presidente, o le
cambiamos el titulo y que sea
coordinador del comité, no, con un
secretario que sera, digamos que el
suplente del Presidente y que ayude
también a los temas de organizacion,
no, por un tesorero, y esto por que,
porque si bajamos programas o
proyectos tienen que recaer los
recursos que tendran que ser
verificados, guiados y finalmente
aplicado y después justificado, no, por
ese responsable. Es un tema
importante, muy importante, de
mucha responsabilidad y sobre todo
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de mucha honestidad, no, mucha
lealtad al proyecto que representan
todos aquellos que se integren en este
momento a este comité. Bueno, y los
vocales, no, son auxiliares, no,
también toman voz y voto, no, tienen
como ese ...inaudible..., bueno una
vez que ya hemos explicado cual es el
motivo, cual es la figura, pues lo...”
concluye el video.

WhatsApp En la primera imagen que se aprecia
Video 2026- | al reproducir el video se advierte que
02-19 at | se encuentra un grupo de personas,

12.28.12.mp4 | una de ellas viste de pantalon color
azul, y camisa color café, esta se
encuentra al frente de las dice lo
siguiente: “... se va a estar realizando
esto, no, entonces en esta vamos a
aventar una convocatoria para
invitarlos a que participen para nutrir
este Plan General de Desarrollo y que
estara brindando mejores condiciones
para la poblacion de toda la Ciudad de
México, vale, entonces se les va a
estar invitando, dejen su numero de
teléfono para invitarlos, por favor,
gracias”, una vez que termina de
hablar la imagen de la camara gira y
apunta a unas personas que estan
cerca de una mesa mientras se ve que
anotan algo sobre esta.

Durante lo que resta del video,
ocasionalmente se escuchan palabras
claras como “si, hasta luego, vamonos
hija, ya, Gracias, Daniel, la laguna, la
sefora, Rogelio, del INE, tu hermana,
estamos alla, ya me apunté, o hay que
firmar otra cosa, Maruchan, ya llegé tu
mama, no, Gracias.”

e 3 impresiones de fotografias en las que se aprecia la
convocatoria impugnada firmada y pegada en 2 postes y
una pared.

e 3 impresiones de fotografias en las que se aprecia a un
grupo de aproximadamente 24 personas reunidas en un
espacio abierto, en donde se aprecia una estructura
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metalica cubierta con lo que aparentemente es una lona
color azul.

4. Justificacion

El presente asunto debe ser analizado con perspectiva
intercultural atendiendo el contexto de la controversia, ello para
garantizar en mayor medida los derechos de las personas

integrantes del Barrio Originario.

Asi, al tratarse de un conflicto intracomunitario, resulta relevante
al caso realizar una sintesis del contexto del Pueblo Santa Maria
Ticoman y sus 5 Barrios Originarios, y posteriormente analizar el

caso concreto.

a) Contexto del Pueblo Santa Maria Ticoman y sus 5

barrios originarios.

El 21 de agosto de 2022, se llevd a cabo una asamblea
comunitaria del Pueblo Originario Santa Maria Ticoman

conformado por sus 5 Barrios, entre ellos, la Laguna Ticoman.

La finalidad de esa asamblea fue someter a consulta a las
personas vecinas de los 5 barrios la auto adscripcion colectiva

del Pueblo Originario.

Una vez hecho lo anterior, se integré la Comisién de
Representantes para solicitar y dar seguimiento a la solicitud de

inscripcidn en el Sistema de Registro de la SEPI, misma que fue
conformada, entre otras personas, por || ] KGN
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s3. EI 30 de agosto de 2022, |l I vy otra persona,

54.

55.

56.

57.

presentaron ante la SEPI la solicitud de inscripcion al Sistema de
Registro de la SEPI al Pueblo Santa Maria Ticoman y los barrios

que lo conforman.

Por otra parte, el 4 de diciembre de 2025 la Direccion General de
Derechos Indigenas emitid las determinacion de la solicitud de

inscripciéon en el Sistema de Registro de la SEPI, presentada por

B otra persona.

Ello al reunir las caracteristicas objetivas y subjetivas de pueblos
originarios establecidas en la Constitucion local, la Ley de
Derechos de los Pueblos y Barrios Originarios y Comunidades
Indigenas Residentes en la Ciudad de México, asi como lo
establecido en la “Convocatoria Publica para constituir el Sistema
de Registro de la SEPF .

En consecuencia, el 16 de diciembre de 2025, se publicé en la
Gaceta Oficial el aviso por el que se da a conocer la procedencia
de inscripcion del Barrio Originario, en la Alcaldia Gustavo A.

Madero.

Por lo anterior, el Instituto Electoral emitié el acuerdo IECM/ACU-
CG-002/2026 en el que se definieron los efectos que tendria el
ajuste al Marco Geografico, asi como el Catalogo de Unidades
Territoriales, en términos de la inscripcion de 14 Pueblos y 17

Barrios®' Originarios al Sistema de Registro de la SEPI.

31 Cabe precisar que el aviso de la SEPI dice 15 pueblos y 22 barrios originarios, en tanto que el
acuerdo del IECM en su pagina 61 dice “14 pueblos y 17 barrios originarios”; sin embargo, ello no
genera ninguna afectacién al Barrio Originario, puesto que lo importante es que esta siendo
reconocido.
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Ahora bien, con motivo de la emisién de la Convocatoria para el
Presupuesto Participativo 2026 y 2027, la Direccion Distrital 02
del Instituto Electoral celebrd una platica informativa dirigida a las
autoridades tradicionales representativas, en la que se invito a la

parte actora?.

En ella, se expuso el procedimiento previsto para Ila
determinacién de los proyectos a ejecutar, los plazos previstos en
la convocatoria, la participacion de las autoridades tradicionales
representativas, asi como el Protocolo de Actuacién para brindar
apoyo en Procesos Electivos de Pueblos, Barrios Originarios y
para los procesos electivos en la renovaciéon de su cargos

internos.

Por otra parte, el 13 de febrero siguiente, se celebr6 la Asamblea
de Evaluacion y Rendicion de Cuentas del Presupuesto
Participativo 2025 en el Barrio Originario, en esta se indicé que
no habia avance en la ejecucion del proyecto de presupuesto
participativo de 2025, debido a inconsistencias por parte de la
Alcaldia, por lo que se acordd realizar las acciones legales

correspondientes.

Posteriormente, el 15 de febrero de 2026, se llevoé a cabo una
asamblea comunitaria®® en el parque 30 de junio de 1520, por
parte del “Consejo Organizativo Tradicional Ticoman” en la que
se eligido a las personas integrantes del Consejo del Barrio La

Laguna Ticoman®*.

32 En su caracter de Integrante de la Comision de Participaciéon Comunitaria.
33 Misma que fue convocada por h
34 En adelante: Consejo del Barrio
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Asimismo, el 1 de marzo, se llevd a cabo una segunda asamblea

comunitaria convocada por [N T T B
I D D D D N - -

que se eligid6 a las personas integrantes de la Autoridad

Tradicional del Barrio Originario.*

Por otra parte, el 6 de marzo siguiente, se llevé a cabo una tercera
asamblea convocada por diversas personas integrantes de una
Comisiéon Electoral Comunitaria®® asi como de la COPACO en
funciones, -dentro de las que se advierte la parte actora-, en la
que se llevdo a cabo el proceso electivo de las Autoridades

Tradicionales y/o Representativas del Barrio Originario.*”

Como se puede observar, a partir de que el IECM emitié el
acuerdo IECM/ACU-CG-002/2026 en el que se definieron los
efectos que tendria el ajuste al Marco Geografico, asi como el
Catalogo de Unidades Territoriales, en términos de la inscripcion
de 14 Pueblos y 17 Barrios Originarios al Sistema de Registro de
la SEPI, en el Barrio Originario, se han llevado a cabo tres
elecciones convocadas por diversas personas para elegir a su

autoridad tradicional como se evidencia a continuacion:

35 Cabe precisar, que dicha convocatoria y asamblea, fueron impugnadas por dos personas del Barrio
La Laguna Ticoman, lo que dio origen a los juicios de la Ciudadania TECDMX-JLDC-016/2026 y
TECDMX-JLDC-023/2026.

36 Cabe precisar que las personas integrantes de las COPACO convocaron a una eleccién para elegir
a las personas que integrarian a la Comision Electoral Comunitaria.

37 Cabe precisar que una persona habitante del Barrio impugné dicha convocatoria lo que dio origen
al Juicio de la Ciudadania TECDMX-JLDC-028/2026.
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Asambleas para elegir autoridad tradicional en el Barrio Originario en 2026

TECDMX-JLDC-

. TECDMX-JLDC- 016/2026
Expediente 014/2026 TECDMX-JLDC- TECDMX-JLDC-028/2026
023/2026
I N
y otras personas

¢Quién integrantes de la COPACO
de la Comision Electoral

Comunitaria

convoco?

Parte actora "

Asistencia 53 personas 67 personas 57 personas

es. Como se puede advertir, en el mismo Barrio Originario el pueblo
a expresado su voluntad en tres asambleas distintas para elegir

sus autoridades tradicionales.

6. ENn ese contexto, dicho actuar genera un conflicto
intracomunitario en el Barrio Originario que crea una
confrontacion entre las personas que han sido electas y la propia

comunidad.

67. LO que significa que la problematica trae consigo un estado de
incertidumbre en perjuicio de la propia comunidad, por lo que se
considera que se deben tomar las acciones necesarias para
buscar una solucion apropiada al conflicto en beneficio de la

comunidad y bajo el respeto de la autodeterminacién del pueblo.
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b) Marco normativo sobre asambleas en Pueblos y

Barrios Originarios.

Como se establecié en apartados anteriores, de conformidad con
el articulo 2° de la Constitucion Federal las personas
impartidoras de justicia tienen el deber de analizar, ponderar
identificar y resolver el tipo de controversias que se someten a

su conocimiento adecuadamente con perspectiva intercultural.

En el caso concreto se tiene que la presente controversia se
relaciona con la eleccion de la autoridad tradicional de un Barrio
Originario de la Ciudad de México, mismas que son antiguas
subdivisiones territoriales de Pueblos originarios, quienes
pueden coexistir como parte de uno o que sobreviven a la

extincidn del Pueblo al que pertenecian®®.

Al respecto, la Constitucion Federal ha reconocido que estas
comunidades reconocen a sus propias autoridades de acuerdo
con sus propios sistemas normativas, generalmente asambleas

comunitarias.

Sobre este punto, el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion® ha sostenido que, tratandose de comunidades
indigenas y pueblos originarios, los actos que inciden en sus
procesos electivos deben emanar de autoridades legitimas
conforme a su sistema normativo interno, pues solo de esa

manera se garantiza el respeto al derecho de autodeterminacion.

38 De conformidad con la Guia para la proteccion de los Derechos Politico Electorales de Pueblos y
Barrios Originarios Y comunidades Indigenas residentes en la Ciudad de México.
39 SCM-JDC-115/2022 y acumulados
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72. De lo anterior se desprende, que al igual que los Pueblos
originarios, la Asamblea Comunitaria en los Barrios Originarios
es un espacio de participacion donde la busqueda del consenso
es importante; por tanto, se concibe como el medio democratico

por excelencia.

73. Por ello, la validez de los actos comunitarios, materializados a
través de una asamblea comunitaria, debe analizarse a partir del
reconocimiento efectivo que la propia comunidad otorga a sus
autoridades o representantes, privilegiando aquellas figuras que
deriven de procesos colectivos frente a actuaciones

unilaterales*0.

c) Caso concreto

74. Como se expuso en la metodologia del presente asunto, primero
se analizaran los agravios relacionados con la Convocatoria, a
saber: la facultad de las personas emisoras, la falta de firma de
los convocantes, la falta de congruencia con lo acordado en

reunion de 6 de febrero, y posteriormente la falta de su difusion.

7. En caso de resultar apegada a derecho la Convocatoria, se
analizaran los agravios relacionados con la validez de la
Asamblea impugnada, asi como de las irregularidades que se

hacen valer.

40 Jurisprudencia 20/2014 de rubro: “COMUNIDADES INDIGENAS. NORMAS QUE INTEGRAN SU
SISTEMA JURIDICO”.
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a. Agravios sobre la convocatoria
» Facultades para emitir la convocatoria

La parte actora sostiene que la convocatoria de la asamblea fue
emitida por un grupo que se ostenté como Consejo Organizativo,
mismo que no acreditd ningun reconocimiento comunitario, o
designacion conforme al sistema normativo interno, ni registro
formal como autoridad tradicional ante instancia competente, por
lo que dicho consejo no estaba facultado para emitir la

convocatoria.

Lo que trae como consecuencia una trasgresion al derecho de
libre determinacion y autogobierno de la comunidad de la Laguna

Ticoman, y la invalidez de la asamblea de 15 de febrero.

Dicho agravio, se considera infundado por las siguientes

razones.

En principio, es importante destacar que la convocatoria fue
emitida por el Consejo Organizativo Tradicional Ticoman y que
conforme a la convocatoria, dicho Consejo, esta integrado por

dos personas con las iniciales MAVP y ODND.

Al requerir el informe circunstanciado compareci6 como

autoridad responsable [ ] Gz T B, quien afirmo

ser la persona convocante, lo que se puede concluir como cierto

porque al final de la convocatoria aparecen sus iniciales -JJJl-

de ahi que se tenga certeza de que | I fue quien
convoco.
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Cabe precisar que |} BB fue 1a persona que en el afio
2022 resultd electa para llevar a cabo el Registro del Pueblo de

Santa Maria Ticoman y sus 5 Barrios ante la SEPI.

Es decir, los habitantes del Pueblo Originario lo reconocieron y
le concedieron la facultad de realizar las acciones necesarias y

seguimiento para dicho registro.

Ademas, de conformidad con la informacion proporcionada por
la citada Secretaria, se advierte que la persona en mencion
aparece registrada como Secretario del Comisariado Ejidal del

Pueblo Originario.

Lo que guarda relacion con lo informado por la Direccion Distrital,
al sefalar que |l I z2parece en el Directorio del
Instituto como integrante de los Organos Ejidales del Ejido de

Santa Maria Ticoman.

Asi, de la concatenacion de las documentales antes referidas —
acta de asamblea y oficios de la SEPI y Direccién Distrital— se
puede concluir objetivamente que |} I es reconocido
por la comunidad del Pueblo Originario como representante de
este, el cual esta integrado por 5 Barrios, incluido el de la Laguna
Ticoman, por lo que, si cuenta con facultades para la emision de

la convocatoria.

Se afirma lo anterior, porque si bien, como lo sostiene la parte
actora al momento de la emisidén de la convocatoria, no existia
alguna autoridad tradicional formalmente reconocida ni
registrada ante instancia alguna en el Barrio Originario, también

es cierto que bajo una perspectiva intercultural y dado el contexto
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del Pueblo se considera que no era exigible que la convocatoria

proviniera de una autoridad formalmente constituida.

Pues ello implicaria imponer una condicion de imposible
cumplimiento, lo cual resulta contrario a los principios de
autonomia y libre determinacion de los pueblos y barrios
originarios, ya que justo la finalidad de la asamblea era elegir a

las autoridades tradicionales del Barrio La Laguna Ticoman.

En este contexto, la legitimaciéon para convocar no puede
entenderse en un sentido rigido o formalista, sino que debe
analizarse a partir de elementos materiales de representatividad

y participacion comunitaria.

Asi, de las constancias se advierte que | ] I ha
participado previamente en las gestiones vinculadas con la
autoadscripcién colectiva y el procedimiento de inscripcion ante
la SEPI del Pueblo Originario y los 5 barrios que lo integran,
dentro del cual se encuentra la Laguna Ticoman, lo que evidencia

su involucramiento activo en la vida comunitaria.

Dicha participacion se considera razonable para tener el
reconocimiento comunitario, lo que le otorga una posicion
legitima para detonar mecanismos de organizacion interna,
como lo es la convocatoria a una asamblea para la eleccion de

autoridades electorales.

Asimismo, se advierte que la convocatoria tuvo como finalidad

propiciar la participacion abierta de las personas habitantes del
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Barrio Originario, sin que obre en autos elemento alguno que
demuestre que se haya impedido de manera sistematica o

deliberada la concurrencia de algun sector de la comunidad.

Por lo tanto, la existencia de una asamblea en el afio 2022, en
donde se designé a |} I como 1a persona encargada
de llevar el registro del Pueblo ante la SEPI, pone de manifiesto
el reconocimiento y la legitimidad de dicha persona para
convocar a una asamblea de eleccion de autoridades

tradicionales en uno de los Barrios que conforman el Pueblo.

Esto es asi ya que, debe partirse del reconocimiento
constitucional del derecho de los pueblos y comunidades a la
libre determinacién, el cual comprende la facultad de decidir sus
formas internas de organizacion politica, asi como los
procedimientos para la eleccion de sus autoridades conforme a

sus sistemas normativos internos.

Este derecho, previsto en el articulo 2° de la Constitucion, implica
que las reglas de convocatoria a asamblea no se rigen
exclusivamente por esquemas formales rigidos, sino por los usos

y costumbres vigentes en la comunidad.

Bajo ese contexto, la legitimacion para convocar a una asamblea
no se constriie unicamente a quienes ostenten un cargo formal
previamente reconocido, sino que puede recaer en aquellas
personas que, conforme a las practicas comunitarias, sean
identificadas como autoridades tradicionales, representantes

naturales, integrantes de oOrganos comunitarios o incluso
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miembros con reconocimiento social suficiente para activar los

mecanismos de deliberacion colectiva.

En ese sentido, si la persona convocante cuenta con
reconocimiento comunitario y su intervencién tuvo como finalidad
garantizar la participacion efectiva de sus integrantes en la toma
de decisiones colectivas, es evidente que cuenta con esa

legitimacion.

Por tanto, se concluye que la persona convocante si cuenta con
legitimacion para emitir la convocatoria a la asamblea, en tanto
su actuacion se encuentra respaldada por el sistema normativo
interno de la comunidad, por el reconocimiento efectivo de la
comunidad y la necesidad de garantizar el ejercicio efectivo del

derecho de autogobierno.

Sin que le asista la razén a la parte actora al sefialar que ||}
I carece de facultades para emitir la convocatoria porque
ella es integrante de la COPACO, ya que, desde su perspectiva,
de conformidad con lo establecido en el acuerdo IECM/ACU-CG-
002/2026 del IECM, los integrantes de dicho o6rgano de
representacion tienen la facultad de convocar y llevar a cabo las
asambleas para elegir a las autoridades tradicionales del Barrio

Originario.

No obstante, parte de una premisa inexacta, porque de
conformidad con lo sustentado por el IECM en el acuerdo de
referencia, las funciones otorgadas a las personas integrantes de

las COPACO, son para efectos del seguimiento y cumplimiento
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a los trabajos de ejecucion de los proyectos de presupuesto

participativo ganadores del 2025.

En efecto, el citado acuerdo el Instituto Electoral, previé que a
partir del reconocimiento de los Barrios Originarios en el nuevo
marco geografico, las personas integrantes de las COPACO
permaneceran en el cargo hasta el 31 de mayo o antes si es que

se ejecuta el proyecto ganador del ejercicio 2025.

Lo anterior, tiene razén de ser, porque en los actuales ejercicios
de presupuesto participativo 2026-2027, la figuras de las
COPACO desaparecen,*! porque no seria posible la coexistencia
de dicha figura con Ila de Autoridades Tradicionales

Representativas.

Esto es asi, porque la primera impediria el ejercicio de
atribuciones de la segunda, de ahi que no le asista la razén a la

parte actora.

Asimismo, la finalidad es evitar que se dupliquen actividades en
entre las COPACOS y autoridades tradicionales, es por tal
motivo que en el acuerdo se haya establecido una fecha limite
para la existencia de las COPACOS y para temas relacionados
exclusivamente con la ejecucion de los proyectos de presupuesto

participativos ganadores en el 2025.

Sin que de dicho acuerdo se desprenda que se conceda alguna

facultad a las personas integrantes de las COPACO para llevar

41 Tal y como se razono en el expediente SCM-JDC-22/2020.
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acciones encaminadas a las elecciones de autoridades

representativas en los barrios originarios.

Lo cual cobra relevancia en el presente asunto, ya que, de
acuerdo con el contexto del Barrio Originario, se advierte que a
la parte actora se le convoc6 a las platicas informativas en temas
relacionados con el Presupuesto Participativo en los Pueblos y

Barrios Originarios, en su calidad de integrante de la COPACO.#?

Por lo que, contrario a lo afirmado por la pare actora, la autoridad
responsable si contaba con la legitimacion para convocar a la
asamblea controvertida, de ahi lo infundado del agravio de la

parte actora.

» La convocatoria no se encuentra firmada por las
personas que se ostentaron como integrantes del

Consejo Organizativo.

La parte actora sefala que la Convocatoria no esta debidamente
firmada por las personas que se ostentaron como integrantes del
Consejo Organizativo, para acreditarlo, adjunté una imagen de la

convocatoria en la que se advierte que no existe firma autografa.

Sin embargo, el agravio se considera infundado, porque
contrario a lo sefialado por la parte actora, obra en autos diversas
copias simples y/o fotografias de la difusion de la misma
convocatoria en donde se advierte que esta firmada por [}

I cono se muestra a continuacion:

42 De conformidad con el oficio IECM-DD02/013/2026
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UNICOS MEXICEN0S; 108 AMUICUIOS 57, S8 Y bY Ge 1a LoNSUTUCION FOIICa Ge 12 UIL0aa a8 IMeXICo; en Concoraancia
con los articules 4, fraccidn Ii; 8, fraccién II; 14; 15, fraccion |; 16 17, fraccién |; y 19, fraccién |, de la Ley de
Derechos de los Pueblos y Barrios Originarios y C dades | Resid: de la Ciudad de México; asi
como en los articulos 6 y 18 del Convenio 169 de la Organlzacién Internacional del Trabajo (OIT); y demas

tratados internacionales firmados y ratificades por el Estado mexicano, que garantizan el derecho a la vida, a la
identidad cultural y a la participacién comunitaria de los pueblos v barrios originarios.

NOTA: Traer Credencial de Elector \Vi del Barrio la Laguna Ticoman, con la finalidad
de tener derecho a voz y voto

CONSEJO ORGANI ICIONAL TICOMAN

3 el Comeades ngigent V268 || de 1a LY "'NLZT I haio (O V.o
"Tta‘ﬂacigna;s1 9 de la %Entesd nte rnaclona

Tr—lllmml NNV @ VUL Y VUV

“ONSEJO ORGANIZATIVO TRADICIONAL rCONAN

100. Aunado, a que el propio |l Il 2! rendir su informe
circunstanciado acompafio copia de la citada convocatoria, en la

que se puede observar la firma de este en el apartado de las
iniciales ODND, las cuales como se razond previamente, son las
iniciales que hacen referencia a su nombre, de ahi lo infundado

del agravio de la parte actora.

» La emisidn de la Convocatoria no respeté el acuerdo
comunitario adoptado en la asamblea de evaluacién y

rendicion de cuentas de 13 de febrero.

110.La parte actora sefiala que la emision de la convocatoria y en
consecuencia la celebracion de la asamblea impugnada es

contraria al acuerdo tomado en la asamblea de evaluacién vy
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rendicion de cuentas, en la que se acordé realizar una asamblea
el dia 6 de marzo para la eleccién del 6rgano de representacion

del Barrio Originario, a fin de organizar dicho proceso.

111.Se estima que el agravio resulta infundado, porque la parte
actora parte de una afirmaciéon que carece de sustento, ello
porque asegura que se adoptdé como acuerdo comunitario en la
Asamblea de evaluacion y rendicion de cuentas de 13 de febrero
gue se convocaria a una asamblea para el dia 6 de marzo con la
finalidad de elegir al 6rgano de representacion del Barrio

Originario.

112. Sin embargo, la convocatoria para dicha asamblea no previo la
toma de acuerdos relacionados con la eleccion de autoridades

tradicionales como se muestra a continuacion:

CONVOCATORIA
ASAMBLEA CIUDADANA DE EVALUACION Y RENDICION DE CUENTAS

La presente convocatoria se realiza en cumplimiento a o establecido en los articulosi78 7779808182y
120, inciso h) de la Ley de Participacion de la Ciudad de México; en los articulos 29, 30, 31, 32
68, 69, 70, 71 y 72 del Reglamento del Instituto Electoral de la Ciudad de México en Materia de Asambleas
Ciudadanas; y los articulos 46, 47, 48, 49, 50 y 51 de los Lineamientos del Instituto Electoral de la Ciudad de
México para mejorar el funcionamiento de los Comités' de Ejecucion y de Vigilancia, asi como de las
actividades de seguimiento de la ejecucién de los proyectos ganadores de la Consulta de Presupuesto

Participativo y de los proyectos de Presupuesto Participativp en Pueblos Ofigigarios.
mmeee DIRECCION DISTRITAL 02
x Comi de Participacién C itari Nom Chiste) cdxng ikane
Convoca: Junta de Rep! i6n de la Coordi de Paftici ST‘ yunifaria S5 OF4FC
A pniipn
Direccién Distrital ¥ WA
\ . 03 e
La presente acta hace constar lo relativo al Presupuesto Participativo del EPtkro Fiscal 201 > "}2
Flma:
Unidad Territorial: La Laguna Ticerman (Baveic ) Clave: 65 104
Direccién Distrital: 02 Demarcacién Territorial:  Gustavo A. Madero Numero de Asamblea: Of
Extraordinaria Xl _ *Para Asam ordinarias no se desarroilan asuntos genorales
Lugar: '\‘u\:,‘\)/ Penite Juavez Calle NMlkll\\")l\_wl.\\\‘ el Const ituccn

Yarne la Lagoa Ticaman.

23 Lo, 207 Hora: 13 * cO Se otorgaran 15 minutas de oleranca
—
(1o

clonma
Fecha de la

Orden del dia
En su c830, Indicar agenda de rabajo a pelicin de aiguna Persana Convocanty y ksta de personas NVILadas que participardn
1 Lectura y aprobacién del Orden del dia.
2 Presentacion del (de los) Informe(s) que presenta(n) la(s) persona(s) integrante(s) y/
| representante(s) del (de los) Comité(s) de Ejecucian y/o Vigilancia sobre el avance en la ejecucion de
[ proyecto del Presupuesto Participativo 2025 a la Asamblea Ciudadana de Evaluacion y Rendicion dd
| Cuentas )
4 | Preguntas y respuestas sobre el proceso de ejecucion del proyecto de presupyesto pan;c)«pmwo -

e i o o o |

Fecha de expedicion: Jf (¢l ey - 2026 calebracin de ia Asambles extraorinpria. o ntenckpare gerantizar
B L s
S > OE MExIC

CIUDAT

113. Como se advierte, en dicha asamblea de evaluaciéon y rendicion

de cuentas se trataron los siguientes puntos:
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e La aprobacién del orden del dia.

e La presentacion del informe que presentaron los integrantes de los
Comités de Vigilancia y Ejecucion sobre el avance en la ejecucion
del proyecto de presupuesto participativo del ejercicio 2025.

e Preguntas y respuestas

Asi, del acta de asamblea se advierte que los puntos que se
trataron estuvieron encaminados a dar el informe y senalar la
problematica por la cual no se habian ejecutado los trabajos del
presupuesto participativo de 2025, el cual presentaba un avance
del 0%.

Por lo que las personas asistentes se dieron por enteradas del
citado informe y se acordo la presentacion de quejas y denuncias

ante la Contraloria de la Alcaldia y del Gobierno central.

En este sentido, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
120, inciso h) de la Ley de Participacion Ciudadana de la Ciudad
de México*3, las asambleas de evaluacion y rendicion de cuentas
seran convocadas a fin de que sean dados a conocer de manera
puntual informes de avances del proyecto ganador de

presupuesto participativo y la ejecucion del gasto.

Por lo que, contrario a lo sefalado por la parte actora, no se
prevén estas asambleas para tomar acuerdos respecto a la
eleccion de autoridades tradicionales representativas, aunado a
que, las COPACO no tienen la atribucién** de tomar acuerdos
para la eleccion de autoridades tradicionales, ya que estas se

rigen y eligen por su propio sistema normativo®.

43 En adelante: Ley de Participacion.
44 Conforme a lo previsto en el articulo 84 de la Ley de Participacion.
45 De conformidad con el parrafo 4, del articulo 2 de la Constitucion Federal.
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Refuerza lo anterior, el hecho de que a la asamblea mencionada
acudié*® la Subcoordinadora de Educacion Civica, Organizacion
Electoral y Participacion Ciudadana, quien de conformidad con lo
sefialado por la Direccion Distrital 02 del Instituto Electoral

reportd lo siguiente:

Respecto de los acuerdos tomados en la asamblea referida, se advierte que son
concernientes al tema de la ASAMBLEA, versando sobre la ejecucion del Proyecto
ganador del Presupuesto participativo 2025, sin referir en ninglin momento algtin acuerdo
sobre una reunién o asamblea futura.

Aunado a lo anterior, del analisis integral del acta de asamblea
en ninguna de sus partes se advierte que se haya discutido el
punto al que hace referencia la parte actora, por lo que el agravio

es infundado.

» Falta de difusién de la convocatoria que dio origen a la

asamblea impugnada

La parte actora sefiala que la Convocatoria que dio origen a la
asamblea impugnada no fue difundida de manera previa,
adecuada ni generalizada dentro del territorio de la Laguna
Ticoman, lo que impidi6 que la comunidad conociera
oportunamente su celebracion y la participacion en condiciones
de igualdad. Aunado a que genera incertidumbre respecto del

proceso electivo y transgrede los principios de legalidad y certeza

El agravio se considera infundado por las razones que se

explican a continuacion.

46 De conformidad con lo sefialado por la autoridad responsable al rendir su informe circunstanciado.
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En principio es importante destacar que, en relacion con la
difusidon de las convocatorias concernientes a asambleas a
celebrarse por parte de los pueblos y barrios originarios, habra
de atenderse a las practicas y costumbres tradicionales que los
rigen, sin que sea valido exigir que tal difusion se lleve a cabo

necesariamente por un mecanismo determinado*’.

Por ello, tratandose de asuntos que involucren a los pueblos y
barrios originarios, como es el caso, se debe analizar si las
normas consuetudinarias en materia de difusion de Ia
convocatoria y las practicas tradicionales para su publicacién
aseguran su eficacia, a fin de que la mayor parte de la comunidad
se encuentre en posibilidad de tener conocimiento de la

celebracion de la asamblea correspondiente.

De igual modo, en toda eleccion, incluida aquella que se lleve a
cabo mediante asamblea comunitaria, se debe respetar el
principio de universalidad del voto, por lo que es necesaria una
adecuada y suficiente publicidad de la convocatoria que
garantice la participacion de todas las personas involucradas, sin
exclusion, por lo que su difusiéon debe reunir por lo menos los

siguientes requisitos:

o Realizarse en el ambito geografico que corresponde a la
demarcacion territorial y difundirse por los medios
consensados por la poblacion correspondiente, siempre
que se asegure su adecuada y amplia difusion en toda

concentracion poblacional que comprenda la comunidad.

47 Criterio sostenido por este Tribunal Electoral en los juicios TECDMX-JLDC-028/2019 Y
ACUMULADO, asi como el TECDMX-JLDC-042/2025 Y ACUMULADOS.
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o Dirigirse a la totalidad de quienes integran la comunidad
(tanto mujeres como hombres) que, segun el derecho

interno aplicable, tengan derecho a participar.

125.Sobre el particular, ||l I refiric en su informe
circunstanciado que emitié su Convocatoria en tiempo y forma, y

para acreditarlo, remitié la convocatoria y tres fotografias en las

gue se aprecia ésta fijada en tres lugares distintos.

126. Asimismo, la SEPI en desahogo a un requerimiento formulado
por esta autoridad, remitié las constancias entre las que se
aprecia que |l I <nvio su acta de asamblea de 15 de
febrero acompanado de 12 fotografias relacionadas con su

difusidn, como se muestra a continuacion:
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127. Sin embargo, las impresiones de las fotografias enviadas por la
SEPI, no se puede advertir con claridad las circunstancias de
tiempo y lugar de su colocacién, debido a la ilegibilidad de las

imagenes.

128. De ahi que, la Magistratura instructora requirié a || |Gz TKGB
a fin de que remitiera las constancias legibles que remitié en su
oportunidad a la SEPI, para poder tener certeza de la ubicacién

exacta y la temporalidad de la difusién de la convocatoria.

120.Al desahogar el requerimiento ||l I, presento tres
imagenes de la difusion de la convocatoria.

130. Ahora bien, bajo una perspectiva intercultural, y tomando en
consideracion las documentales enviadas por la SEPI,
validamente se puede concluir que la convocatoria fue

suficientemente difundida.
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131. Pues de las imagenes se puede apreciar que la convocatoria fue

difundida en por lo menos 12 lugares del Barrio Originario.

132. Lo anterior, denota que la difusion de la convocatoria permitid
que la comunidad conociera de manera eficaz que se realizaria
una asamblea general para elegir a sus autoridades tradicionales

y -en ese sentido- estuvo en aptitud de participar en esta.

133. Asi, este oOrgano jurisdiccional, considera que existieron
mecanismos razonables y acordes con el contexto comunitario
para hacer del conocimiento de la poblacién la celebracién de la

asamblea impugnada.

134. Si bien no se acredita un esquema de difusion formalizado bajo
parametros rigidos o institucionales, lo cierto es que en
comunidades regidas por sistemas normativos internos, la
validez de la convocatoria no debe analizarse a partir de
estandares formales, sino conforme a las practicas comunitarias
efectivamente utilizadas para la transmision de informacién

relevante.

135. EN este sentido, de las pruebas técnicas se desprende que la
convocatoria fue materialmente difundida en el territorio del
Barrio Originario, mediante su colocacion en espacios visibles —
como postes y muros—, lo cual constituye una forma idénea de

difusidon en contextos comunitarios.

136. Asimismo, debe considerarse que los procesos deliberativos en
pueblos y barrios originarios se caracterizan por su flexibilidad y

por la ausencia de formalismos excesivos, por lo que la validez

42



137.

138.

139.

140.

TECDMX-JLDC-014/2026

de la convocatoria no depende de la adopcion de mecanismos
homogéneos o institucionalizados, sino de que éstos resulten

funcionales dentro del propio entramado social de la comunidad.

Aunado a lo anterior, es importante destacar que la Sala
Regional ha sostenido*® que el andlisis de la publicidad de las
convocatorias de los pueblos y barrios originarios no debe
hacerse de manera aislada, sino que debe estudiarse como parte
de un conjunto de acciones concatenadas y sistematizadas, que
se complementan unas a otras y, en esta forma, logren potenciar

sus efectos.

Asimismo, establecid que aun y cuando la difusion de una
convocatoria pudiera no haber seguido las reglas
consuetudinarias de una comunidad, pero la asistencia a la
asamblea de que se trate demuestra una amplia participacion,

conllevaria a subsanar la deficiente publicitacion.

En el presente caso, se advierte que la participacion por parte de
la ciudadania en la asamblea controvertida fue de 53 personas,

conforme a lo asentado en la Acta de Asamblea respectiva.

En este contexto, es importante sefalar que resulta evidente que
a partir del reconocimiento en diciembre de 2025 como Barrio
Originario, la comunidad se organizaria para elegir a su autoridad
tradicional, de ahi que se convocara y se levara a cabo la

asamblea controvertida.

48 Al respecto puede consultarse las sentencias emitidas en los expedientes SDF-JDC-295/2016 y
acumulados, SCM-JDC-1626/2017 Y SCM-JDC-1202/2019.
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La leyenda de los datos testados se encuentra al final del presente.
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Asi, este Tribunal Electoral advierte que la asistencia registrada,
es proporcional a la asentada en la asamblea de agosto de 2022,
en donde se determind por parte de la comunidad del Pueblo

Originario, que ||l I fuera 1a persona encargada de
realizar los tramites ante la SEPI para el registro del Pueblo.

Pues en dicha asamblea se tuvo una participacion de 162
personas, con la particularidad que ahi participé la comunidad en
general del Pueblo y sus 5 barrios, es decir, la media aritmética
en cada barrio que integra el Pueblo seria de 32 personas

aproximadamente.

Por lo que, la participacion de 53 personas en la asamblea del
Barrio Originario evidencia una participacion superior a la de la

media aritmética.

Maxime, que en autos obran las actas de otras dos asambleas
que se llevaron en dicho Barrio Originario, en las que
presuntamente se eligieron autoridades tradicionales, y de las

cuales, la asistencia fue la siguiente:

e Asamblea de 1 de marzo convocada por - -

I B 67 personas.

e Asamblea de 6 de marzo convocada por la parte actora:*°
57 personas.

Como se advierte, la participacion promedio de las personas
asistentes a las tres asambleas es similar, por lo que se

considera que la asamblea impugnada si refleja la decisidon

49 Asamblea impugnada que origin6 el expediente TECDMX-JLDC-016/2026
50 Asamblea impugnada que originé el expediente TECDMX-JLDC-028/2026
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mayoritaria de quienes integran la comunidad del Barrio

Originario.

En conclusion, este Tribunal Electoral estima que la participacion
registrada en la asamblea constituye un indicio relevante de la
eficacia de la convocatoria, pues la concurrencia de diversas
personas habitantes del Barrio Originario evidencia que la

informacion fue difundida dentro de la comunidad.

Bajo esta logica, y dado el contexto del Barrio Originario no
podria exigirse una participacion universal o mayoritaria absoluta
como condicion de validez, sino unicamente que exista una
oportunidad real y razonable de asistencia, la cual, en el caso, se

encuentra acreditada.

Por tanto, se concluye que es infundado el agravio relativo a la

indebida difusion de la Convocatoria.

b. Agravios respecto la asamblea

La parte actora sefiala que en la celebracion de la se permitié la
participaciéon de personas que no son habitantes del Barrio

Originario.

Asimismo, afirma que se impidié el ejercicio pleno del derecho de
voz y participacion de la parte actora y diversas personas vecinas

de la comunidad.

Este Tribunal Electoral considera que dichos motivos de agravio

son inoperantes por las siguientes razones.
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Al respecto, se debe precisar que la parte actora unicamente
ofrecié como elemento probatorio para acreditar su dicho, copia
simple de la convocatoria y un video del desarrollo de la

asamblea.

La convocatoria, asi como el video en cita, no demuestran que
se haya permitido la participacion personas ajenas o se le haya
impedido el uso de la voz a la parte actora o a las personas de la

comunidad del Barrio Originario.

Esto es asi, ya que la parte actora fue omisa en aportar algun
otro medio de prueba que permitiera a este Tribunal verificar las

circunstancias de modo, tiempo y lugar de los hechos alegados.

Asi, del analisis integral al video aportado, lo mas que demuestra
es a una persona en lo que podria ser un parque con un
microfono dirigiendo unas palabras a un grupo de personas,
respecto de un programa, que es un error que en las
credenciales de electora se ponga colonia y debe ser barrio la

laguna Ticoman.

Ademas, en autos obra el acta de asamblea de 15 de febrero, asi

como la lista de asistencia.

En el acta citada se advierten el proceso de la eleccién de las
autoridades del Barrio, y no se hizo constar alguna irregularidad
al respecto y si bien la parte actora refiere que existieron
inconsistencias, porque se permitié votar a personas que no son

del Barrio ello no esta demostrado en el expediente.
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Por otra parte, de la lista de asistencia se desprende que
contrariamente a lo afirmado por la parte actora, en el registro de
asistencia si se identificaron las personas asistentes, lo que lleva
a concluir a este Tribunal Electoral que si hubo una verificacion
de que quienes acudieron a la asamblea fueran habitantes del

Barrio.

Ahora bien, este Tribunal Electoral tiene el deber de suplir la
deficiencia de los agravios que se hagan valer en los medios de
impugnacion de las personas integrantes de comunidades
originarias; sin embargo, no debe perderse de vista que ello no
implica suprimir la carga probatoria de la parte actora en el

proceso.®’

Es decir, si bien el presente asunto versa sobre una controversia
que involucra a Barrio Originario, y esta autoridad jurisdiccional
cuenta con atribuciones en materia probatoria a fin de alcanzar
el esclarecimiento de la verdad de los hechos controvertidos,
también es cierto que tal facultad se despliega a partir de indicios
minimos, los cuales, como se evidencid no se tienen en el

presente caso.

Cabe precisar que la parte actora estuvo en posibilidad de
ofrecer elementos probatorios minimos que corroboraran sus

dichos y no lo hizo.

51 Se afirma lo anterior a partir del criterio sostenido por la SALA Superior en la jurisprudencia
18/2015, de rubro: “COMUNIDADES INDIGENAS. LA SUPLENCIA DE LA QUEJA NO EXIME DEL
CUMPLIMIENTO DE CARGAS PROBATORIAS, SIEMPRE QUE SU EXIGENCIA SEA RAZONABLE
Y PROPORCIONAL”.
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162. Debe precisarse que la mera afirmacion de hechos, sin sustento
probatorio idéneo, resulta insuficiente para desvirtuar la

presuncion de validez de la asamblea impugnada.

163. Por lo anterior, los agravios relativos a las presuntas
irregularidades en el desarrollo de la asamblea resultan
inoperantes al tratarse de afirmaciones genéricas sin sustento

probatorio.

164. De ahi que, al resultar infundados e inoperantes los agravios
formulados por la parte actora, procede confirmar Ila
convocatoria y la asamblea de 15 de febrero, en la cual se
eligieron las autoridades tradicionales del Barrio La Laguna

Ticoman, de la Alcaldia Gustavo a. Madero.
165. Por lo expuesto y fundado, se

lll. RESUELVE

UNICO. Se confirma la convocatoria y la asamblea de 15 de
febrero de 2026, en la cual se eligieron las autoridades
tradicionales del Barrio La Laguna Ticoman, de la Alcaldia
Gustavo A. Madero, conforme a lo expuesto en la parte
considerativa de la sentencia.

NOTIFIQUESE conforme a Derecho corresponda.

PUBLIQUESE en su sitio de Internet (www.tecdmx.org.mx), una
vez que esta sentencia haya causado estado.

Hecho lo anterior, en su caso, devuélvanse los documentos
atinentes, y en su oportunidad, archivese el expediente como
asunto total y definitivamente concluido.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las Magistraturas
integrantes del Pleno del Tribunal Electoral de la Ciudad de

México, ante la Secretaria General, quien autoriza y da fe.

ARMANDO AMBRIZ HERNANDEZ
MAGISTRADO PRESIDENTE

JOSE JESUS HERNANDEZ LAURA PATRICIA JIMENEZ
RODRIGUEZ CASTILLO
MAGISTRADO MAGISTRADA
KARINA SALGADO OSIRIS VAZQUEZ
LUNAR RANGEL
MAGISTRADA MAGISTRADO

LUCIA HERNANDEZ CHAMORRO
SECRETARIA GENERAL

“Este documento es una versién publica de su original, motivo por el cual los datos personales se
han eliminado de conformidad con los articulos 100, 106, 107 y 116 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 6, fracciones XII, XXII, XXIIl y XLIlI, 169, 176, 177
y 186 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México; asi como 3, fraccion IX, de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, y los numerales segundo, fracciones XVII y XVII,
séptimo, trigésimo octavo, quincuagésimo sexto, sexagésimo y primero de los Lineamientos de
Clasificacion y Desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboracion de versiones
publicas, y numeral 62 de los Lineamientos Generales de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, colocandose en la palabra testada un cintillo
negro”.
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