TECDMX-JLDC-028/2026

SENTENCIA DE LECTURA FACIL

A las partes del presente juicio, como habitantes del Barrio Originario

La Laguna Ticoman en Gustavo A. Madero.

En 2022 se llevo a cabo una asamblea mediante la cual, diversas personas
integrantes del Pueblo Originario de Ticoman y sus 5 Barrios manifestaron
su intencion de ser registrados ante la Secretaria de Pueblos y Barrios
Originarios y Comunidades Indigenas Residentes’ como Pueblo
Originario. En esa misma asamblea, se nombré a [ ] TGz TGN
Il como integrante de la Comision encargada de solicitar el registro, asi

como de darle seguimiento.

Al ser reconocida La Laguna Ticoman como Barrio Originario por parte de
la SEPI, tres grupos de personas emitieron diversas convocatorias para

elegir a la autoridad tradicional del Barrio Originario, entre las cuales se

encuentra || G T B  (0s integrantes de la COPACO.

Estas personas, en principio convocaron a un proceso electivo de una
Comisidn Electoral que se llevo a cabo el 22 de febrero; y posteriormente,
esa Comision, junto con los integrantes de la COPACO, convocaron a la

eleccion de la autoridad tradicional, la cual se desarrollo el 6 de marzo, en

la que resulté electa como integrante | N T GG

Inconforme con ello, |l I presents escrito de demanda ante
este Tribunal Electoral al considerar que |} ] Il no cuenta con
facultad para convocar la asamblea de 6 de marzo.

Este Tribunal Electoral advirtié que la parte actora en realidad controvirtio
la legitimidad de las personas convocantes para llevar a cabo un proceso

electivo de la autoridad Tradicional Representativa.

" En adelante SEPI
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Asi, resolvimos que la parte actora tiene razdn porque la convocatoria para
iniciar el proceso electivo de la autoridad tradicional fue emitida por

personas que no son autoridades legitimas en el Barrio Originario.

Por lo que, se revoco el proceso electivo convocado por integrantes de la
COPACO y la Comision Electoral en el Barrio La Laguna Ticoman.

Reciban un afectuoso saludo.

“‘Este documento es una version publica de su original, motivo por el cual los
datos personales se han eliminado de conformidad con los articulos 100, 106,
107 y 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica;
6, fracciones XIl, XXII, XXIII y XLIl, 169, 176, 177 y 186 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México; asi como 3, fraccidn IX, de la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, y los
numerales segundo, fracciones XVII y XVIII, séptimo, trigésimo octavo,
quincuagésimo sexto, sexagésimo y primero de los Lineamientos de
Clasificacion y Desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboracion
de versiones publicas, y numeral 62 de los Lineamientos Generales de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad
de México, colocandose en la palabra testada un cintillo negro”.



JUICIO PARA LA PROTECCIQN DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA

Expediente: TECDMX-JLDC-028/2026

Parte Actora: |||l TN

I H-bitante del Barrio la Laguna
Ticoman, en la Alcaldia Gustavo A.
Madero

Autoridades Responsables: Consejo
de Organizacién del Barrio La Laguna

Magistrada Ponente: Laura Patricia
Jiménez Castillo

Secretariado: Armando Azael Alvarado
Castillo?

Ciudad de México, a 13 de abril de 2026.

Sentencia que declara la nulidad de las Asambleas
Comunitarias de 22 de febrero y 6 de marzo, ambas de 20262,
mediante las cuales se llevd a cabo el proceso electivo del
organo de representacion y/o Autoridad Tradicional o
Representativa del Barrio Originario La Laguna Ticoman?® para el
periodo de 2026-2029, y en consecuencia todos los actos

derivados de las mismas, conforme a los siguientes:
LANTECEDENTES

A. Contexto General

1. Asamblea Comunitaria del Pueblo Originario de Santa
Maria Ticoman conformado por sus 5 barrios. El 21 de agosto

de 2022, se celebré6 una asamblea comunitaria en la que se

' Colaboré: Daniela Yazmin Martinez Ortega.
2 En adelante todas las fechas corresponden a 2026, salvo precision en contrario.
3 En adelante: Barrio Originario.
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sometio a consulta de los habitantes de Santa Maria Ticoman y
sus 5 barrios* registrar a dicho pueblo en el Sistema de Registro
de la SEPI®, por lo que, se cred una Comision de Representantes
para que se solicitara y diera seguimiento a la solicitud de

inscripcion.

2. Aviso de procedencia de inscripcion en el Sistema de
Registro de la SEPI. El 16 de diciembre de 2025, se publico en
la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el Aviso por el que se
da a conocer la procedencia de inscripcion de 15 pueblos y 22
barrios originarios en el Sistema de Registro y Documentacion de
Pueblos y Barrios Originarios y Comunidades Indigenas
Residentes de la Ciudad de México®, entre los cuales se
consider6 la inscripcion del Barrio Originario, en la Alcaldia

Gustavo A. Madero.

3. Acuerdo IECM/ACU-CG-002/2026. EIl 9 de enero, el Consejo
General del Instituto Electoral de la Ciudad de México” aprobd un
acuerdo por el que se definieron los efectos que producira el
ajuste al Marco Geografico de Participacion 2025, asi como el
Catalogo de Unidades Territoriales, en términos de la inscripcion
de 14 Pueblos y 17 Barrios Originarios al Sistema de Registro de
la SEPI.

En dicho acuerdo, se estableci6 que las personas que
actualmente integran las COPACOQO? en los pueblos y barrios

originarios recientemente inscritos en el Sistema de Registro de

4 La Laguna Ticoman, La Purisima Ticoman, San Rafael Ticoman, San Juan y Guadalupe Ticoman y
Candelaria Ticoman.

5 Secretaria de Pueblos y Barrios Originarios y Comunidades Indigenas Residentes de la Ciudad de
México.

6 En adelante: Sistema de Registro de la SEPI

7 En adelante: Instituto Electoral.

8 Comision de Participacién Comunitaria.
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la SEPI continuarian en funciones hasta el 31 de mayo, o antes
de dicho periodo si se reporta la ejecucion del proyecto de

presupuesto participativo 2025 al 100%.

Lo anterior a efecto de convocar a las asambleas de Evaluacion
y Rendicion de Cuentas en las que los Comités de Ejecucion y
Vigilancia proporcionen informacion sobre la conclusion en la

ejecucion de los proyectos de Presupuesto Participativo 2025.

4. Convocatoria para el Presupuesto Participativo 2026 y
2027 en los pueblos y barrios originarios. El| mismo dia, el
Consejo General del Instituto Electoral emitio la convocatoria para
el Presupuesto Participativo 2026 y 2027 en los Pueblos y Barrios
Originarios comprendidos en el Marco Geografico de

Participacion Ciudadana vigente.

5. Asamblea de 15 de febrero®. El 15 de febrero de 2026, se
llevd a cabo una asamblea comunitaria en el parque 30 de junio
de 1520, por parte del “Consejo Organizativo Tradicional
Ticoman”'® en la que se eligid a las personas integrantes del

Consejo del Barrio La Laguna Ticoman™,

6. Juicio de la Ciudadania TECDMX-JLDC-014/2026. El 19 de
febrero, | T W presentd un escrito de
demanda a fin de controvertir la convocatoria a la asamblea
mencionada en el punto anterior, porque a su consideracion fue
emitida por una persona que no contaba con facultades para ello,

aunado a que la convocatoria y su difusion presentaron diversas

9 En adelante: Asamblea Impugnada.

10 Sj bien, en la convocatoria se habla de un Consejo Organizativo, lo cierto es que la persona
convocante fue

" En adelante: Consejo del Barrio.
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inconsistencias y en consecuencia solicitd la nulidad de ésta, asi

como de la asamblea y de las determinaciones tomadas.

Dicho juicio se resolvio en la sesion publica de 13 de abril en el

sentido de confirmar la asamblea impugnada.

7. Asamblea de 22 de febrero. El 22 de febrero se llevo a cabo
una asamblea informativa convocada por las personas
Integrantes de la COPACO -dentro de las cuales se encuentra la
parte actora- de la entonces Unidad Territorial, en la que se
conformé una Comision Electoral Comunitaria, quien seria la
encargada de organizar el proceso electivo para la eleccion de

autoridades tradicionales del Barrio Originario.

8. Asamblea comunitaria de 1 de marzo. El 1 de marzo, se
llevd a cabo una asamblea comunitaria en Av. Del Pais no. 63

(afuera de la secundaria Maximo Gorki #110) Barrio la Laguna

Ticoman, convocada por N T T T
1 1 ™M 1 11 &K

la que se eligio a las personas integrantes de la Autoridad

Tradicional del Barrio.

9. Juicios de la Ciudadania TECDMX-JLDC-016/2026 y
TECDMX-JLDC-023/2026. Inconformes con lo anterior | N
I ' B B B o cscntaron sendos
escritos de demanda a fin de controvertir la asamblea sefalada
en el punto anterior, pues en su consideracion no esta emitida
por persona legitima, no fue difundida debidamente, aunado a
que resultd discriminatoria para las personas habitantes del
pueblo al establecer requisitos basados en perjuicios vy

estereotipos.
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Dicho juicio se resolvio en la sesion publica de 13 de abril en el
sentido de revocar la asamblea impugnada por falta de
legitimidad de las personas convocantes, y porque de
conformidad con lo resuelto en el TECDMX-JLDC-014/2026'2, ya

existe una autoridad tradicional representativa.

9. Asamblea impugnada. El 6 de marzo siguiente, se realiz6
una tercera asamblea convocada por diversas personas
integrantes de la Comision Electoral Comunitaria, asi como de
las personas integrantes de la COPACO en funciones, en la que
se llevo a cabo el proceso electivo de las Autoridades

Tradicionales y/o Representativas del Barrio Originario.
B. Juicio de la ciudadania TECDMX-JLDC-028/2026

1. Demanda. Inconforme con la asamblea impugnada y las
determinaciones ahi tomadas, el 12 de marzo la parte actora

presento juicio de la ciudadania ante este Tribunal Electoral.

2. Integracién y turno. El mismo dia, el Magistrado Presidente
ordend integrar con el escrito presentado por la parte actora el
expediente TECDMX-JLDC-028/2026 y turnarlo a la Ponencia
de la Magistrada Laura Patricia Jiménez Castillo para la

sustanciacion correspondiente.

Asimismo, en dicha determinacion se requiri6 a la autoridad
seflalada como responsable para que rindieran el informe

circunstanciado en términos de ley.™

2. Radicacion. El 12 de marzo, la Magistrada Instructora radico

el expediente en su Ponencia.

12 En adelante: Juicio de la Ciudadania 14
13 De conformidad con lo establecido en los articulos 77 y 78 de la Ley Procesal Electoral de la Ciudad
de México.
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3. Tramite de ley. El 17 de marzo de la presente anualidad, la

autoridad responsable rindi6é su informe circunstanciado.

4. Requerimientos. El 19 de marzo la Magistrada Instructora
ordend los requerimientos necesarios, mismos que fueron

desahogados en su oportunidad.

5. Admision y cierre de instruccion. En su oportunidad, la
Magistrada Instructora admitio la demanda y decret6 el cierre de
instruccidon, por lo que se procedid a la elaboracion de la

sentencia conforme a las siguientes:

ILCONSIDERACIONES

PRIMERA. Competencia

Este Tribunal Electoral de la Ciudad de México es competente™
para conocer y resolver el presente Juicio de la Ciudadania, ya
que la controversia esta relacionada con la presunta falta de
legitimacion de | T B o2 celebrar el
proceso electivo de autoridades tradicionales del Barrio La

Laguna, Ticoman, en la Alcaldia Gustavo A. Madero.

Lo que presuntamente transgrede los derechos de la comunidad
en la eleccién de una autoridad tradicional que se rige por usos

y costumbres de los pueblos originarios de la Ciudad de México.

14 Con fundamento en los articulos 116, parrafo segundo, fraccion 1V, incisos b), ¢), numeral 5° y ),
asi como 122, apartado A, bases VIl y IX de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
(Constitucion Federal); 26, apartado B, 38 y 46, apartado A, inciso g) de la Constitucion Politica de
la Ciudad de México (Constitucion local); 30, 165, parrafos primero y segundo, fracciones Il y V,
171, 178 y 179, fracciones VI y VIl del Cédigo de Instituciones y Procedimientos Electorales de la
Ciudad de México (Cédigo Electoral); y 31, 37, fraccion Il, 122, fracciones | y IV de la Ley Procesal
Electoral de la Ciudad de México (Ley Procesal).
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SEGUNDA. Perspectiva intercultural

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion™ ha sostenido que el analisis de los casos
relacionados con pueblos, comunidades y personas indigenas
debe realizarse a partir de una perspectiva intercultural que
atienda el contexto de la controversia y garantice en mayor

medida los derechos de los integrantes de las comunidades.®

En ese sentido, este Tribunal Electoral advierte que la
controversia esta relacionada con un barrio originario, por lo
tanto, a efecto de atender la perspectiva intercultural y maximizar
los derechos que correspondan a este tipo de comunidades,
resulta necesario identificar el tipo de conflicto que se dirime

acorde a los parametros establecidos por Sala Superior'”.

Por tanto, en el caso se identifica que, por un lado, la controversia
reviste de caracteristicas que lo ubican como un conflicto
intracomunitario porque de la demanda se advierte que la parte
actora controvierte el proceso electivo del dérgano de
representacion y/o Autoridad Tradicional o Representativa del
Barrio Originario, en sintesis, porque, ademas de no estar
emitida por autoridad tradicional legitima y reconocida, se
suscitaron diversas irregularidades durante el desarrollo de la

asamblea de 6 de marzo, lo que generd la falta de condiciones

'S En adelante: Sala Superior.

6 Jurisprudencia 19/2018 de rubro “JUZGAR CON PERSPECTIVA INTERCULTURAL.
ELEMENTOS MINIMOS PARA SU APLICACION EN MATERIA ELECTORAL”.

17 Jurisprudencia 18/2018 de rubro: “COMUNIDADES INDIGENAS. DEBER DE IDENTIFICAR EL
TIPO DE LA CONTROVERSIA PARA JUZGAR CON PERSPECTIVA INTERCULTURAL, A FIN DE
MAXIMIZAR O PONDERAR LOS DERECHOS QUE CORRESPONDAN”.

7
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de participacion igualitaria y deliberaciéon abierta para las

personas habitantes del Barrio.

De ahi que se estima procedente abordar el presente asunto bajo
una perspectiva intercultural, privilegiando los principios de
autonomia y autodeterminacidn que caracterizan a los pueblos y

barrios originarios de esta Ciudad.
TERCERA. Precisién del acto impugnado

La parte actora en su escrito de demanda sefiala como acto
impugnado la convocatoria y la asamblea de 6 de marzo en la

cual se eligieron autoridades tradicionales en el Barrio Originario.

Asi la parte actora indica que [ G T T o

cuenta con legitimacion para emitir la convocatoria, debido a que
fue electa como presidenta en una eleccién de MORENA donde

ostenta el cargo de presidenta de seccionales.

En efecto, si bien los argumentos estan encaminados a
controvertir la legitimidad de la persona antes citada para llevar
a cabo un proceso electivo por presuntamente pertenecer a un
partido politico, lo cierto es que, dado el contexto que se presenta
en el Barrio Originario, este Tribunal Electoral debe verificar cual

es el acto que realmente causa perjuicio a la parte actora.

Esto es asi, tomando en cuenta que la Sala Superior,’® ha
establecido que en los juicios promovidos por integrantes de

comunidades o pueblos indigenas, en el que se plantee el

18 Criterio sostenido en la Jurisprudencia 13/2008 de rubro COMUNIDADES INDIGENAS.
SUPLENCIA DE LA QUEJA EN LOS JUICIOS ELECTORALES PROMOVIDOS POR SUS
INTEGRANTES.

8
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menoscabo de los derechos de sus integrantes para elegir sus
autoridades o representantes, la autoridad jurisdiccional electoral
debe no soélo suplir la deficiencia de los motivos de agravio,
sino también su ausencia total y precisar el acto que

realmente les afecta.

Lo que tiene como finalidad la proteccion del derecho
fundamental a la tutela jurisdiccional efectiva, prevista en el

articulo 17 constitucional.

En este sentido, en el presente asunto este Tribunal Electoral
advierte que el proceso electivo de la autoridad tradicional del
Barrio Originario comenzo desde la emisidon de la convocatoria,
por parte de las personas integrantes de la COPACO a la

asamblea que se realizo6 el 22 de febrero.

Lo que trajo como consecuencia la creacion de una Comision
Electoral que en conjunto con las personas integrantes de
COPACO, convocaron a una asamblea de eleccion de

autoridades tradicionales para el 6 de marzo.

Asi, se advierte que, lo que le causa una afectacion real a la parte
actora, es la falta de legitimacion de las personas
convocantes al proceso electivo para elegir a sus autoridades

tradicionales del Barrio Originario.

Por lo tanto, este Tribunal Electoral, analizando el asunto bajo
una perspectiva intercultural, y con la finalidad de emitir una
sentencia exhaustiva en la que se dirima de manera completa la

controversia planteada por la parte actora, tendra como actos



"a)uasald [op |eul) e BJJUSNOUS S SOPE]SS)] SOJBp SO| ap BpusAs| e

37.

38.

39.

40.

41.

TECDMX-JLDC-028/2026

impugnados las convocatorias y las asambleas de 22 de

febrero y 6 de marzo.

Solo de esta manera, se puede lograr una recta administracion
de justicia, y asi evitar una interpretacion deficiente o equivoca,
de la verdadera pretension de la parte actora en su medio de

impugnacion.™®
CUARTA. Causales de improcedencia

Al rendir su informe circunstanciado, ||| Gz T TN

hizo valer como casual de improcedencia la falta de interés
juridico y legitimo de la parte actora para promover el presente
juicio, de conformidad con el criterio sustentado en el juicio
TECDMX-JLDC-011/2025.

Al respecto, este Tribunal considera infundado la causal de
improcedencia hecha valer por la autoridad responsable, ello
debido a que el articulo 46, fraccion V, establece que cualquier
integrante de la comunidad, tratandose de elecciones regidas por

usos y costumbres podra presentar medios de impugnacion.

En el presente caso, se acredita tal condicion puesto que la parte
actora acreditd ser integrante de la comunidad con la copia

simple de su credencial para votar®.

Ahora bien, no pasa desapercibido que la parte actora sefald

que al presente caso le era aplicable lo sostenido por este

19 Lo anterior tiene sustento en la jurisprudencia 4/99 de rubro MEDIOS DE IMPUGNACION EN
MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS
CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR.

20 Visible a foja 13 del expediente.
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Tribunal en el juicio TECDMX-JEL-011/2026, en el que en
esencia se determind improcedente el medio de impugnacion
porque, aun cuando la parte actora de aquel juicio se ostentd
como habitante del pueblo, ello no la colocé de manera

automatica en una situacion especial frente al orden juridico.

No obstante, dicho precedente no resulta aplicable al caso
concreto, porque en el presente juicio se analiza una eleccion de
autoridades tradicionales representativas por usos y costumbres
del Barrio Originario, mientras que en el otro juicio se analizaba
la elecciéon de un proyecto de presupuesto participativo que

resultdé ganador, es decir, cuestiones distintas.

En aquel asunto, se establecié que en el ambito del Presupuesto
Participativo y sus convocatorias, surgen dos derechos para la
ciudadania, el derecho a registrar proyectos y el derecho a votar

por los proyectos determinados como viables.

Y dado que, la parte actora del precedente citado no acredité ser
proponente de alguno de los proyectos, fue la razén que se
considerd para determinar que no tenia interés legitimo en la

causa.

De ahi lo infundado de la causal de improcedencia.

QUINTA. Procedencia

El medio de impugnacion retne los requisitos de procedibilidad?’,

como se explica a continuacion.

21 Establecidos por el articulo 47 de la Ley Procesal.

11
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1. Forma. La demanda: i) se presento por escrito; ii) consta en
ella el nombre de la parte actora y domicilio para oir y recibir
notificaciones; iii) se identifica el acto reclamado; iv) los hechos
en que basan la impugnacion, asi como los agravios que generan
perjuicio; ademas, v) se advierte la firma autografa de la persona

promovente en su escrito de demanda.

Sin que pase desapercibido que la demanda fue interpuesta
directamente ante este 6rgano jurisdiccional, pues los medios de
impugnacion se pueden interponer ante la autoridad encargada

de resolver el asunto?.

2. Oportunidad. El juicio se promovié oportunamente, ya que la
parte actora tuvo conocimiento del proceso electivo que se
estaba llevando en el Barrio Originario por la responsable el 6 de
marzo, -al asistir a la asamblea- por lo que, si la demanda se
presentd el 11 siguiente, resulta evidente que esta dentro del

plazo de cuatro dias previsto en la Ley Procesal®.

Para mayor claridad, el coémputo del plazo se muestra a

continuacion:

Viernes 6 Sabado 7 Domingo 8 Lunes 9 Martes 10
Asamblea Inhabil Inhabil Dia 1 Dia 2
Impugnada - -

Miércoles 11 | Jueves 12
Dia 3 i
Presentacion Dia 4
de la
demanda

22 Acorde con la jurisprudencia 11/2021, de la Sala Superior, de rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION.
EL ESCRITO DE DEMANDA DEBE PRESENTARSE ANTE LA AUTORIDAD COMPETENTE PARA
RESOLVERLO (LEGISLACION ELECTORAL PARA EL ESTADO DE NUEVO LEON)".

23 De conformidad con el articulo 42 de la Ley Procesal.

12
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Lo anterior se considera asi ya que de conformidad con la
jurisprudencia de este Tribunal Electoral®* en el caso de
elecciones de autoridades tradicionales, se debe de aplicar el
principio®® de que, en caso de duda, se debe estar a favor del
ciudadano, ello para considerar como fecha de conocimiento del
acto que se controvierte, la ultima efectuada, sin importar a

través de los medios de notificacion que se realizo.

Por ello, y considerando que este Tribunal debe juzgar con
perspectiva intercultural el presente asunto, al tratarse de una
eleccion regida por usos y costumbres, se considera que, si bien
transcurrieron mas de los 4 dias previstos en la Ley Procesal a
partir de la asamblea de 22 de febrero, en la que se comenzd la

organizacioén del proceso electivo.

Lo cierto es que la parte actora tuvo conocimiento de dicho
proceso el 6 de marzo, fecha en que se celebré la segunda
asamblea, de ahi que se tome como fecha cierta de conocimiento

la antes senalada.

Sin que obre en el expediente algun medio de prueba que ponga
en duda dicha afirmacion, por ello, se considera oportuno el
presente medio de impugnacion, con la finalidad de maximizar el
acceso efectivo a la tutela judicial por parte de este organo

jurisdiccional.?

24 Jurisprudencia TEDF4EL J005/2011 de rubro “ELECCIONES DE COMITES CIUDADANOS Y
CONSEJOS DE LOS PUEBLOS. COMPUTO DEL PLAZO PARA PROMOVER UN MEDIO DE
IMPUGNACION (APLICANDO EL PRINCIPIO IN DUBIO PRO CIVE).”

25 Principio in dubio pro cive

%6 De conformidad con la Jurisprudencia 8/2011 de rubro CONOCIMIENTO DEL ACTO
IMPUGNADO. SE CONSIDERA A PARTIR DE LA PRESENTACION DE LA DEMANDA, SALVO
PRUEBA PLENA EN CONTRARIO.
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3. Legitimacion e interés juridico. El juicio es promovido por
parte legitima, de conformidad con lo razonado en la

consideracion CUARTA de la presente sentencia.

4. Definitividad. No se advierte que exista un medio de
impugnacion que previamente deba agotarse para controvertir la
asamblea impugnada, de ahi que se tenga por satisfecho este

requisito.

5. Reparabilidad. Se cumple porque el acto controvertido es
susceptible de ser modificado, revocado o anulado a través del

fallo que emita este Tribunal Electoral.
SEXTA. Estudio de fondo
1. Planteamiento de la parte actora y agravios

La pretensién de la parte actora consiste en que este Tribunal
Electoral declare la nulidad del proceso electivo de las
Autoridades Tradicionales y/o representativas del Barrio
Originario, celebrado mediante asambleas de 22 de febrero y 6

de marzo.
Para ello, expuso los siguientes agravios:
e Respecto a la convocatoria:

o La convocatoria fue emitida por personas que

carecen de legitimacion para ello,?” ademas de que

I B <unge como presidenta seccional del

27 Agravio que se advierte al realizar la suplencia de la deficiencia de la queja, tal y como quedd
precisado en el apartado de precision del acto impugnado.

14



TECDMX-JLDC-028/2026

partido politico Morena, por lo que dicha posicion
pone en duda si realmente esta comprometida por el

trabajo del Pueblo o solo para intereses politicos.

o La convocatoria se emitié el 6 de marzo, dia en que
se celebrd la asamblea impugnada, por lo que hubo

una indebida difusion de la convocatoria.?8

o Actualmente el Barrio Originario no cuenta con un
reglamento de elecciones que a consideracion de la
parte actora debi6 ser redactado y aprobado por la
asamblea comunitaria antes de que se haya emitido

la convocatoria y realizado la asamblea impugnada.

e Respecto a la asamblea:

o La parte actora sefiala que durante la asamblea no
se leyo el orden del dia por lo que se generé un
estado de incertidumbre a los asistentes, al no
permitir que estos se informaran sobre los puntos a
tratar en la asamblea, impidiendo asi una
participacidon autentica, y viciando el consentimiento

de la asamblea.

o Menciona que, si bien la convocatoria previd el
registro de planillas para participar en el proceso
electivo, estas no fueron debidamente presentadas a

la asamblea comunitaria de 6 de marzo ni “pegadas”

28 De conformidad con el articulo 89 de la Ley Procesal, este Tribunal podra suplir la deficiencia u
omisiones en la argumentacion de los agravios en la inteligencia de que dicha atribuciéon esta
condicionada a que los motivos de inconformidad puedan ser deducidos claramente de los hechos
expuestos.

15
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en las areas de mayor afluencia, dejando en estado

de desconocimiento a los votantes.

o Al término de la Asamblea no se voté por nadie, dado
gue no hubo postulaciones, lo que generd un vacio y

una violacion a la democracia interna del Barrio.

o Que I T B o por terminada la

asamblea sin levantar un acta o minuta de los

acuerdos tomados en la misma.
2. Problematica por resolver y metodologia de analisis

La problematica consiste en determinar si el proceso electivo de
autoridad tradicional representativa®, celebrado mediante
asambleas de 22 de febrero y 6 de marzo, fue convocado por
personas con facultad para ello, si se desarrollé6 conforme a los
usos y costumbres del Barrio Originario y silos hechos expuestos
por la parte actora supuestamente acontecidos en la asamblea

son suficientes para cuestionar su validez.

. Asi, por cuestion de método®, primero se analizara a) el contexto

del Barrio Originario, a efecto de determinar los usos y
costumbres y el sistema normativo interno; b) las presuntas
irregularidades en la emision de las convocatorias al proceso
electivo; y, ¢) las presuntas inconsistencias ocurridas en las

asambleas.

2% Ello considerando la naturaleza del conflicto y el contexto del asunto en particular.
%0 Jurisprudencia 4/2000, de la Sala Superior, de rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO
O SEPARADO, NO CAUSA LESION".
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En caso de resultar apegada a derecho las Convocatorias, se
analizara la validez de las Asambleas impugnadas, en el
entendido que, de resultar fundados los agravios respecto de la
convocatoria, resultaria innecesario el estudio de los demas

motivos de disenso.

Ello, porque al considerar como ilegal la convocatoria la
consecuencia juridica seria su revocacion y, por ende, se dejaria
sin efectos la asamblea y los acuerdos asumidos en ella
relacionados con la eleccidn de la autoridad tradicional ya que en
dicho acto se votd y tomé protesta a las personas electas como

integrantes de la autoridad tradicional.

3. Decision.

Este Tribunal considera que los agravios hechos valer por la
parte actora relacionados con la falta de legitimacion de las
personas convocantes al proceso electivo son fundados y

suficientes para revocar los actos impugnados.

Previo al analisis concreto, es importante destacar que obran en

el expediente las siguientes pruebas:

1. Documentales Privadas?':

¢ Impresion de la convocatoria impugnada.
¢ Impresion de un documento denominado “Boleta” en
el que se aprecian indicaciones de elegir una opcion

marcando con una “X” en el cuadro de eleccion para

31 Haran prueba plena sobre la veracidad de los hechos consignados, o en su caso, de los hechos
que pretendan acreditarse, a partir de su valoracién y confrontacion con los demas elementos que
obren en los expedientes, acorde a los articulos 56 y 61 parrafo tercero de la Ley Procesal.

17
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designar a los Organos de Representacion y/o Autoridades
Tradicionales o Representativas del Barrio Originario La
Laguna Ticoman.

Copia simple del acta de asamblea de 6 de marzo de
2026, celebrada en Parque Benito Juarez ubicado en la
calle de Nacion esquina con la calle Constitucion, del Barrio
Originario la Laguna Ticoman en la Alcaldia Gustavo A.
Madero.

Copia simple del documento denominado “Registro de
asistencia a la Asamblea General Comunitaria del Barrio
Originario “La Laguna Ticoman”.

Copia simple del oficio IECM/DD02/062/2026, por el que

se comunica a || I que personal de la Direccién
Distrital 02 del Instituto Electoral asistira en calidad de

observadores a la asamblea de 6 de marzo.

Copia simple de la convocatoria a asamblea de 22 de
febrero de 2026, en el Parque "Benito Juarez" ubicado en
la Calle de Nacién esquina con la calle Constitucion en el
Barrio de la Laguna Ticoman, con la finalidad de conformar
y designar a los integrantes de una instancia organizadora
encargada del proceso electivo de la autoridad tradicional
o representativa del Barrio Originario.

Copia simple del acta de asamblea de 22 de febrero de
2026 celebrada en el Parque "Benito Juarez" ubicado en la
Calle de Nacion esquina con la calle Constitucion en el
Barrio de la Laguna Ticoman.

Copia simple del documento denominado “Lista de los
y las vecinas, vecinos habitantes y residentes del Barrio La
Laguna Ticoman ahora Barrio Originario, que asistieron a

la Asamblea General Comunitaria de informacion y
18
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acuerdos que se aprobaron para el proceso electivo para
elegir los 6rganos de Representacion y lo Autoridades
Tradicionales Representativas del Barrio Originario la
Laguna Ticoman, celebrada el 22 de febrero de 2026”.

e Cinco copias simples del mismo numero de solicitudes
de registro de las personas integrantes de las planillas que

se postularan en el proceso electivo.

2. Técnicas??;

e Dos impresiones de fotografias®® de Ilo que
presuntamente es una pared en la que se aprecian
pegados diversos carteles, aparentemente anuncios con
titulos como “Terapia de lenguaje”, “Clases de inglés’,
Ayudanos a localizarle”, “Seccion 1043” y “Candidatos”.

e Tres impresiones de fotografias en las que se aprecia un
mismo zaguan en el que aparentemente esta pegada una
hoja con contenido desconocido.

¢ Una impresion de fotografia en las que se aprecia lo que
podria ser un poste con algo pegado sobre él, sin que sea
posible advertir su contenido.

e Una impresidén de fotografia de lo que aparenta ser un
poste con lo que aparentemente podria ser una hoja
pegada a este, del que se desconoce su contenido al no
ser legible.

e Un disco compacto que contiene dos videos que se

describen a continuacion:

32 Con valor probatorio indiciario, por lo que deberan ser adminiculadas con los demas elementos
que obren en los expedientes, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio,
de conformidad con los articulos 57 y 61 parrafo tercero de la Ley Procesal.

33 Visible a fojas 11 y 12 del expediente.
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podria ser un parque, en la imagen principal
se observa a una persona que viste de blusa
azul con un mandil color negro, quien dice lo
siguiente: “Yo estoy ahi, vendiendo ahi, a mi,
hubiera habido muchos volantes, no ha
habido, jamas” una persona vestida en su
mayoria de color negro interrumpe a la primer
persona y dice “oye, tu seccién es de
purisima, tu no eres de la seccion de aqui de
la nuestra” la primer persona retoma la
palabra y dice “Por eso, pero si nos conviene”,
al mismo tiempo se escuchan gritos al fondo
mismos que son inentendibles, mientras que
aparentemente la persona que graba dice “no
puede intervenir’, a lo que la primer persona
dice “spor qué?” y la persona de negro le
contesta “porque tu eres de la purisima” y la
persona que graba dice “esta es de la laguna
madre, no lo quiero comentar ” la persona
vestida de negro continua diciendo “tu eres de
la purisima” a lo que la primer persona dice
“entonces no me meto” y al unisono diversas
personas dicen “no” y también se escucha “no
puedes opinar’, la persona de blusa azul
continua diciendo “no me meto, entonces voy
a proseguir’, mientras que de fondo entre
otras cosas se escucha “somos libres, es un
espacio publico deja que se exprese” y “no,
no, no” la persona de vestimenta negra dice
“es una asamblea” nuevamente la persona de
blusa azul continua “Por eso, estoy diciendo
cuando convocaron, de las personas que
estan aqui, quien tuvo ...inentendible... una
convocatoria” al fondo, se aprecia que la
persona de vestimenta negra interactua con
otras personas debatiendo si la persona de
blusa azul es o no de la laguna.

La persona que graba el video retoma el uso
de la palabra y dice lo siguiente “Okay, bueno,
ya escuchamos, tenemos, es un foro libre, no
se preocupen, ahora, vamos a proceder
porque esto tiene que concluir, quieren...” la
persona que hace uso de la voz es
interrumpida por otra que manifiesta lo
siguiente: “la respuesta ya quedo no, cuando
dijiste donde se convocd” a lo que la persona
que graba continua diciendo “si, ya, inclusive
las pueden ver ahorita, pueden sacar fotos,
esta por toda la colonia, se pegaron en todas

Video Contenido Imagen representativa
VID- En la primera imagen al reproducir el video se
20260313- advierte que se encuentra un grupo de
WA0001.mp4 | personas dispersas en lo que aparentemente
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las unidades habitacionales, esto fue con
maxima publicidad, bueno, vuelvo a preguntar
a la asamblea, quieren que votemos a mano
alzada o voto secreto” algunas personas
dicen “a mano alzada” la persona que graba
retoma el uso de la voz y dice “a mano alzada,
levantemos la mano los que queremos votar
por mano alzada, por favor, todos, todos, a
ver todos, a ver ahora si cuéntenlos, ayudame
a contarlos por favor, alla atras ayudenme a
contarlos por favor para que quede bien
asentado esto” al mismo tiempo se escucha a
una persona decir “tiene la misma validez” a
lo que la persona que graba retoma el uso de
la voz y dice “si, todo tiene la misma validez,
puede ser a mano alzada o voto secreto” a lo
que se escucha de fondo que la gente habla
al mismo tiempo, mientras que la persona que
graba continua “si, estamos grabando, que la
asamblea decida, porque se pueden cambiar
las reglas” una persona toma el uso de la voz
“aunque tomes la foto tu tienes manera con lo
que nosotros... inaudible...” la persona que
graba la interrumpe y dice “con el registro, con
el registro, de asistencia” a lo que la persona
retoma el uso de la voz “...manera de poderlo
comprobar no nada mas con la mano”alo que
la persona que graba continua “si.. no... es
que asi hacen la asamblea, si es a mano
alzada o voto secreto, cualquiera de las dos
reglas es valida, okey” concluye el video.

VID-
20260313-
WA0002.mp4

En la primera imagen que se aprecia al
reproducir el video se advierte que se
encuentra un grupo de personas sentadas
bajo lo que presuntamente es una carpa color
verde, una persona esta haciendo uso de la
voz “... alrededor no hay otro igual, asi que
vamos a darle vida a este parque y como tu
dices . pues es una de las peticiones
que quiero que se quede muy firme para que
pues vivamos mejor, y la cosa de que
pongamos también algunos anuncios que
digan “el que no recoja la materia fecal, su
infraccidon va a ser de tanto, porque en otros
parques yo he visto que si lo hay y como
quiera que sea si se respeta y si vemos a
alguna persona que no atiende el llamado,
pues tomar una fotografia y subirla aqui al, a
nuestro internet, a nuestro WhatsApp, para
que de alguna manera sepamos con que
clase de vecinos estamos contando, de mi
parte seria eso [} Se corta el video, y
en la siguiente imagen que aparece se puede
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apreciar a un grupo de personas
aparentemente formadas detras de una
mesa, mientras otras personas anotan algo
en hojas encima de esta.

Una persona hace uso de la voz “a nueve
anos de vivir aqui, me gusta ayudar a la
gente, estamos, pues ahora si que, tratar de
que se componga mejor esta situacion,
entonces cualquier persona que quiera
integrarse, bienvenida® nuevamente se corta
el video y la imagen que aparece es la de otra
persona, aparentemente en el mismo lugar
quien dice lo siguiente “se vaya a proponer
para ser el presidente o lo que vaya a ser que
tenga el tiempo y que se dedique en verdad a
lo que estamos proponiendo, por qué, porque
en estos casos nomas en estos momentos es
cuando nos conocemos, que va a haber
asamblea, que va a haber esto y es cuando

y los presidentes, no sé, todos los
representantes trabajo, no tengo tiempo,
estudio, no tienen tiempo. Una persona que
se vaya a dedicar, que haga el recorrido para
conocer a los vecinos y decir, ver de dénde a
donde son los vecinos y todo lo que
corresponda a nuestro zona, perimetro, si se
puede, que vayamos a ver vecino por vecino
de la calle 1910, bueno, los numeros e irle
preguntando que inconformidades, que
podemos ayudar, por ejemplo los parques,
supuestamente es para que vengan los nifios
y todo, no vemos un bote para poder
depositar la suciedad de los perros como
decia Angel, si, algo que no, que muchas
veces no lo recogen, bueno, pues hay botes,
en parques he visto que hay botes donde
pueden depositar... El parque que tenemos
alla en calle 3 de septiembre ... es una cosa
que en vez de llevarlos pueden pescar una
infeccion, una algo malo, por qué, porque
llevan a defecar a los perros y dejan, donde
se ha visto un vecino que vaya, que
necesitan, que vamos a hacer, o vamos a
organizarnos para darle una limpiada a, que
nos den la delegacion los medios, que traiga
al camion, nosotros cortamos lo de las ramas
y es0, que nos presten al camion, antes de
proponernos para ser presidente, o para
representar a los vecinos, que tengan el
tiempo, sobre todo que tengan el tiempo para
poder ir a visitar a todos los vecinos, que es lo
que se requiere, que es lo que se necesita, y
asi nos vamos a apoyar todos, por qué,
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porque si nada mas vamos a venir a aqui y de
vez en cuando nos vamos a ver, no sé ni
quien es la vecina de aqui a lado ni que
necesita y asi nos vamos conociendo y ah él
es el representante o ella” y se corta el video.

4. Justificacion

El presente asunto debe ser analizado con perspectiva
intercultural atendiendo el contexto de la controversia, ello para
garantizar en mayor medida los derechos de las personas

integrantes del Barrio Originario.

Asi, al tratarse de un conflicto intracomunitario, resulta relevante
al caso realizar una sintesis del contexto del Pueblo Santa Maria
Ticoman y sus 5 Barrios Originarios, y posteriormente analizar el

caso concreto.

a) Contexto del Pueblo Santa Maria Ticoman y sus cinco

barrios originarios.

El 21 de agosto de 2022, se llevd a cabo una asamblea
comunitaria del Pueblo Originario Santa Maria Ticoman

conformado por sus 5 Barrios, entre ellos, la Laguna Ticoman.

La finalidad de esa asamblea fue someter a consulta a las
personas vecinas de los 5 barrios la auto adscripcion colectiva

del Pueblo Originario.

Una vez hecho lo anterior, se integré la Comisién de
Representantes para solicitar y dar seguimiento a la solicitud de

inscripcidn en el Sistema de Registro de la SEPI, misma que fue
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conformada, entre otras personas, por [l TN N
-

El 30 de agosto de 2022, |l B y otra persona,
presentaron ante la SEPI la solicitud de inscripcion al Sistema de

Registro de la SEPI al Pueblo Santa Maria Ticoman y sus barrios

que lo conforman.

Por otra parte, el 4 de diciembre de 2025 |la Direccion General de
Derechos Indigenas emitio las determinaciones de las solicitudes
de inscripcion en el Sistema de Registro y Documentacion de
Pueblos y Barrios Originarios y Comunidades Indigenas
Residentes, entre los cuales se encuentra el Pueblo Originario
Ticoman conformado, entre otros, por el Barrio La Laguna

Ticoman.

Ello al reunir las caracteristicas objetivas y subjetivas de pueblos
originarios establecidas en la Constitucion local, la Ley de
Derechos de los Pueblos y Barrios Originarios y Comunidades
Indigenas Residentes en la Ciudad de Meéxico, asi como lo
establecido en la “Convocatoria Publica para constituir el Sistema
de Registro de la SEPI”.

En consecuencia, el 16 de diciembre de 2025, se publico en la
Gaceta Oficial de la Ciudad de México el Aviso por el que se da
a conocer la procedencia de inscripcion de 15 pueblos y 22
barrios originarios en el Sistema de Registro y Documentacion
de Pueblos y Barrios Originarios y Comunidades Indigenas

Residentes de la Ciudad de México®®, entre los cuales se

34 En adelante: |

35 En adelante: Sistema de Registro de la SEPI.
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considero la inscripcion del Barrio Originario, en la Alcaldia

Gustavo A. Madero.

Por lo anterior, el Instituto Electoral emiti6 el acuerdo IECM/ACU-
CG-002/2026 en el que se definieron los efectos que tendria el
ajuste al Marco Geografico de Participacion 2025, asi como el
Catalogo de Unidades Territoriales, en términos de la inscripcion
de 14 Pueblos y 17 Barrios®® Originarios al Sistema de Registro
de la SEPI.

En dicho acuerdo, se estableci6é que las personas que
actualmente integran las COPACO en los pueblos y barrios
originarios recientemente inscritos en el Sistema de Registro de

la SEPI continuarian en funciones hasta el 31 de mayo®’.

Lo anterior a efecto de convocar a las asambleas de Evaluacion
y Rendicion de Cuentas en las que los Comités de Ejecucion y
Vigilancia proporcionen informacion sobre la conclusion en la

ejecucion de los proyectos de Presupuesto Participativo 2025.

Es decir, que las personas integrantes de las COPACO de los
ahora pueblos y/o barrios originarios, solo pueden convocar a
asambleas de evaluaciéon y rendicion de cuentas, pero no asi
para poder continuar organizando a los pueblos y/o barrios

originarios para el presente ejercicio fiscal.

36 Cabe precisar que el aviso de la SEPI dice 15 pueblos y 22 barrios originarios, en tanto que el
acuerdo del IECM en su pagina 61 dice “14 pueblos y 17 barrios originarios”; sin embargo, ello no
genera ninguna afectacién al Barrio Originario, puesto que lo importante es que esta siendo
reconocido.

37 O antes de dicho periodo si se reporta la ejecucion del proyecto de presupuesto participativo 2025
al 100%.

25



"a)uasald [op |eul) [e BJJUSNOUS S SOPE]SS)] SOJBp SO| ap Bpusks| e

79.

80.

81.

82.

83.

TECDMX-JLDC-028/2026

Ahora bien, con motivo de la emision de la Convocatoria para el
Presupuesto Participativo 2026 y 2027, la Direccion Distrital 02
del Instituto Electoral celebré el 3 de febrero una platica
informativa dirigida a las autoridades tradicionales

representativas, en la que se invitd a la parte actora®.

En el cual, se expuso el procedimiento previsto para la
determinacién de los proyectos a ejecutar, los plazos previstos
en la convocatoria, la participacion de las autoridades
tradicionales representativas, asi como la sintesis del Protocolo
de Actuacién para brindar apoyo en Procesos Electivos de
Pueblos, Barrios Originarios y para los procesos electivos en la

renovacion de los cargos internos de esas comunidades.

Por otra parte, el 13 de febrero siguiente, se celebré la Asamblea
de Evaluacion y Rendicion de Cuentas del proyecto ganador de

Presupuesto Participativo 2025 en el Barrio Originario.

En esta, en esencia se indicO que no habia avance en la
ejecucion del proyecto de presupuesto participativo ganador de
2025, debido a inconsistencias por parte de la Alcaldia, por lo

que se acordo realizar las acciones legales correspondientes.

Posteriormente, el 15 de febrero de 2026, se llevé a cabo una
asamblea comunitaria®® en el parque 30 de junio de 1520, por
parte del “Consejo Organizativo Tradicional Ticoman” en la que
se eligidé a las personas integrantes del Consejo del Barrio La

Laguna Ticoman“.

38 En su caracter de Integrante de la Comision de Participacion Comunitaria.
39 Misma que fue convocada por h
40 En adelante: Consejo del Barrio
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Asimismo, el 22 de febrero se llevd a cabo una asamblea
informativa convocada por las personas integrantes de la
COPACO para la conformacién de una Comision Electoral
Comunitaria, quien seria la encargada de organizar el proceso

electivo de la autoridad tradicional de Barrio Originario.

Por otra parte, el 1 de marzo, se llevé a cabo una asamblea
comunitaria en Av. Del Pais no. 63 (afuera de la secundaria

Maximo Gorki #110) Barrio la Laguna Ticoman, convocada por

- 1 I ® 1 1 F
I - = que se eligio a las personas

integrantes de la Autoridad Tradicional del Barrio.*!

Finamente, el 6 de marzo siguiente, se llevd a cabo la
continuidad de la asamblea de 22 de febrero, en la que se llevd
a cabo el proceso electivo de las Autoridades Tradicionales y/o

Representativas del Barrio.*?

Como se puede observar, a partir de que el IECM emitié el
acuerdo IECM/ACU-CG-002/2026 en el que se definieron los
efectos que tendria el ajuste al Marco Geografico de
Participacion 2025, asi como el Catalogo de Unidades
Territoriales, en términos de la inscripcion de 14 Pueblos y 17
Barrios Originarios al Sistema de Registro de la SEPI, por lo que
hace al Barrio Originario, se han llevado a cabo tres elecciones
convocadas por diversas personas para elegir a su autoridad

tradicional.

41 Cabe precisar, que dicha convocatoria y asamblea, fueron impugnadas por dos personas del Barrio
La Laguna Ticoman, lo que dio origen a los juicios de la Ciudadania TECDMX-JLDC-016/2026 y
TECDMX-JLDC-023/2026.

42 Cabe precisar que una persona habitante del Barrio, impugné dicha convocatoria lo que dio origen
al Juicio de la Ciudadania TECDMX-JLDC-028/2026.
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ss. Asi, para una mejor comprension del contexto del Barrio

Originario se inserta el siguiente cuadro esquematico:

Asambleas para elegir autoridad tradicional en el Barrio Originario en 2026

TECDMX-JLDC-

. TECDMX-JLDC- 016/2026
Expediente 014/2026 TECDMX-JLDC- TECDMX-JLDC-028/2026
023/2026

y otras personas
integrantes de la COPACO
de la Comisién Electoral
Comunitaria

¢Quién
convoco?

Parte actora "

Asistencia 53 personas 67 personas 57 personas

so. Como se puede advertir, en el mismo Barrio Originario el pueblo
ha expresado su voluntad en tres asambleas distintas para elegir

sus autoridades tradicionales.

9. En ese contexto, dicho actuar genera un conflicto
intracomunitario en el Barrio Originario que crea una
confrontacion entre las personas que han sido electas y la propia

comunidad.

91. LO que significa que la problematica trae consigo un estado de
incertidumbre en perjuicio de la propia comunidad, por lo que se
considera que se deben tomar las acciones necesarias para
buscar una solucion apropiada al conflicto en beneficio de la

comunidad y bajo el respeto de la autodeterminacién del pueblo.
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b) Marco normativo sobre asambleas en Pueblos y Barrios

Originarios.

Como se establecié en apartados anteriores, de conformidad con
el articulo 2° de la Constitucion Federal las personas
impartidoras de justicia tienen el deber de analizar, ponderar
identificar y resolver el tipo de controversias que se someten a

su conocimiento adecuadamente con perspectiva intercultural.

En el caso concreto se tiene que la presente controversia se
relaciona con la eleccion de la autoridad tradicional de un Barrio
Originario de la Ciudad de México, mismas que son antiguas
subdivisiones territoriales de Pueblos originarios, quienes
pueden coexistir como parte de uno o que sobreviven a la

extincidn del Pueblo al que pertenecian®.

Al respecto, la Constitucion Federal ha reconocido que estas
comunidades reconocen a sus propias autoridades de acuerdo
con sus propios sistemas normativas, generalmente asambleas

comunitarias.

Sobre este punto, el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion* ha sostenido que, tratandose de comunidades
indigenas y pueblos originarios, los actos que inciden en sus
procesos electivos deben emanar de autoridades legitimas
conforme a su sistema normativo interno, pues solo de esa

manera se garantiza el respeto al derecho de autodeterminacion.

43 De conformidad con la Guia para la proteccién de los Derechos Politico Electorales de Pueblos y
Barrios Originarios Y comunidades Indigenas residentes en la Ciudad de México.
44 SCM-JDC-115/2022 y acumulados
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De lo anterior se desprende, que al igual que los Pueblos
originarios, la Asamblea Comunitaria en los Barrios Originarios
es un espacio de participacion donde la busqueda del consenso
es importante; por tanto, se concibe como el medio democratico

por excelencia.

Por ello, la validez de los actos comunitarios, materializados a
través de una asamblea comunitaria, debe analizarse a partir del
reconocimiento efectivo que la propia comunidad otorga a sus
autoridades o representantes, privilegiando aquellas figuras que
deriven de procesos colectivos frente a actuaciones

unilaterales®>.

c) Caso concreto

Como se expuso en la metodologia del presente asunto, primero
se analizaran los agravios relacionados con la facultad de las

personas para emitir las convocatorias del proceso electivo.

En caso de resultar apegada a derecho las convocatorias, se
analizaran los agravios relacionados con la validez de las
asambleas impugnadas, asi como de las irregularidades que se

hacen valer.

Como se explico en el apartado de “Precision del acto
impugnado”, en suplencia del agravio, este Tribunal advierte que
el acto que causa perjuicio a la parte actora es el proceso electivo

de la autoridad tradicional del Barrio Originario, desarrollado a

45 Jurisprudencia 20/2014 de rubro: “COMUNIDADES INDIGENAS. NORMAS QUE INTEGRAN SU
SISTEMA JURIDICO”.
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través de dos convocatorias y dos asambleas celebradas el 22

de febrero y 6 de marzo, respectivamente.

Al respecto, dicho agravio se considera fundado y suficiente
para declarar la nulidad del proceso electivo impugnado,

como se expondra a continuacion:

El proceso electivo que se impugna en el presente juicio tuvo
como acto inicial una convocatoria, la cual fue emitida por
integrantes de la COPACO, a una asamblea informativa que se
llevé a cabo el pasado 22 de febrero, misma en la que se eligid

una Comision Electoral Comunitaria®®.

Posterior a ello, dicha Comision convocd, junto con las personas
integrantes de la COPACO, a la asamblea de 6 de marzo, en la
cual se eligieron a las y los integrantes de la autoridad Tradicional

Representativa del Barrio Originario.

En el caso concreto, este Tribunal Electoral, estima que la
convocatoria que dio origen al proceso electivo impugnado
carece de validez, al haber sido emitida por personas sin
facultades para ello, lo que vicia de origen todo el proceso

electivo desarrollado con posterioridad.

En efecto, del analisis del contexto real que rige al Barrio

Originario, se advierte que no existe elemento alguno que

acredite que [ T B v (0s integrantes de la

COPACO, ostentaran el caracter de autoridad tradicional

46 Misma que se le otorgo la facultad de convocar y organizar el proceso electivo de la autoridad
tradicional del Barrio Originario.
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reconocida, ni que contara con un mandato expreso comunitario

que los habilitara para convocar al proceso electivo.

Sobre este punto, la Sala Superior ha dicho de manera reiterada
que, tratandose de comunidades indigenas y pueblos originarios,
los actos que inciden en sus procesos electivos deben emanar
de autoridades legitimas conforme a su sistema normativo
interno, pues solo de esa manera se garantiza el respeto al

derecho de autodeterminacion.+

La maxima autoridad en materia electoral reconoce que la
validez de los actos comunitarios depende de que éstos sean
emitidos por los 6érganos o personas que la propia comunidad

reconoce como competentes.

Asimismo, dicho érgano jurisdiccional ha establecido que el
principio de autodeterminacion implica que las decisiones
fundamentales de la vida comunitaria -como la emisién de
convocatorias para elegir autoridades- deben surgir de
procedimientos previamente aceptados por la comunidad, o bien,
de autoridades que cuenten con reconocimiento efectivo, de lo
contrario, el acto constituye una violaciéon de origen que lo

invalida totalmente.

Siguiendo dichas directrices, en el caso concreto se advierte que
la participacion de | G T B v o< 1as personas
convocantes a la asamblea de 22 de febrero, deriva, de la calidad
que ostenta como integrante de la COPACO en funciones; -

situacidn que ella misma reconoce-; sin embargo, dicha calidad

47 Lo anterior de acuerdo con lo sostenido en la jurisprudencia 20/2014, de rubro "COMUNIDADES
INDIGENAS. NORMAS QUE INTEGRAN SU SISTEMA JURIDICO”.
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resulta insuficiente para asumir facultades de organizacion

electoral comunitaria.

Ello es congruente con el Acuerdo IECM/ACU-CG-002/20264,
que limita expresamente sus atribuciones a la convocatoria de
asambleas de evaluacion y rendicion de cuentas, sin extenderlas

a procesos electivos de autoridades tradicionales, como se
sostuvo en el TECDMX-JLDC-014/2026*

De este modo, la falta de facultades de las personas que
emitieron las convocatorias para el proceso electivo de la
comunidad transgrede directamente los principios de legalidad,
certeza y autodeterminacion comunitaria, ya que se impide
garantizar que el proceso electivo haya sido conducido por
autoridades legitimas conforme a los usos y costumbres del

Barrio Originario.

Ademas, si bien la Sala Superior ha establecido que las
Asambleas electivas son la maxima autoridad en una comunidad

indigena y sus determinaciones tiene validez.*

Lo cierto es que los acuerdos que de ella deriven, no deben
vulnerar los derechos fundamentales de sus integrantes, ni la
universalidad e igualdad en el sufragio, ya que éstos constituyen
derechos indisponibles a la voluntad tanto de las autoridades

indigenas como de las personas, tomando en cuenta otros

48 En dicho acuerdo se establecié que las personas integrantes de COPACO de las UT que se
cambiaron a pueblos o barrios originarios, concluiran sus funciones el 31 de mayo de 2026, con el
proposito de convocar a las Asambleas de Evaluacion y Rendicién de Cuentas en que los Comités
de Ejecucion y Vigilancia proporcionen informaciéon sobre la conclusién en la ejecucion de los
proyectos respectivos, asi como para evitar duplicar las atribuciones de las Autoridades Tradicionales
y Representativas en los ahora pueblos y barrios originarios, o antes de esa fecha si se celebra una
Asamblea en la que se reporte el avance en la ejecucion del proyecto al 100%.

49 Aprobado en Sesion Publica de 13 de abril de 2026.

50 Criterio sostenido en el expediente SUP-REC-440/2014 Y ACUMULADOS
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principios  constitucionales  aplicables como el de
autodeterminacién y autonomia de los pueblos y comunidades

indigenas.

En este sentido, las asambleas de 22 de febrero y 6 de marzo, al
haber sido convocadas por personas que no estaban legitimadas
para ello, genera una vulneracion en los derechos

autodeterminacion y autonomia del Barrio Originario.

Conforme a lo anterior, en el caso concreto, la invalidez de las
convocatorias impugnadas no solo deriva de la falta de
facultades de || T B sino también de la
existencia de un referente claro de legitimidad dentro de la propia
comunidad que evidencia la irregularidad de los actos

controvertidos.

En efecto, como se resolvio en el expediente TECDMX-JLDC-
014/2026, el Pueblo Originario Santa Maria Ticoman y sus
barrios, incluido el Barrio La Laguna Ticoman, tuvo como punto
de partida la asamblea comunitaria de 21 de agosto de 2022, en
la cual se determind la conformacion de una Comision de
Representantes encargada de gestionar el reconocimiento del

pueblo ante las autoridades correspondientes.

Asimismo, en dicha resolucién se establecié que dentro de dicha
comision se encuentra || T quien participo
directamente en la solicitud de inscripcion del Pueblo Originario
y sus cinco barrios -incluido La Laguna Ticoman- ante la SEPI,
este elemento evidencia que dicha persona forma parte de una
estructura organizativa que emana directamente de la voluntad
comunitaria, lo que le otorga legitimidad frente a otros actores
34
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que no acreditan un vinculo equivalente con los procesos de
autodeterminacién del pueblo, como en el caso de las personas

integrantes de la COPACO y de la Comision Electoral.

Ello es asi, pues como se dijo, en contextos de sistemas
normativos internos, la validez de los actos comunitarios debe
analizarse a partir del reconocimiento efectivo que la propia
comunidad otorga a sus autoridades o representantes,
privilegiando aquellas figuras que deriven de procesos colectivos

frente a actuaciones unilateraless'.

En ese sentido, mientras que || ] I cuenta con un
respaldo que encuentra sustento en una decision asamblea

previa y en un proceso organizativo reconocido, || Gz TN
y los integrantes de COPACO, asi como de la Comisién
Electoral, no acreditan haber sido designada por la comunidad
para ejercer funciones de conduccion del proceso electivo, ni

mucho menos para emitir convocatorias con efectos vinculantes.

Aunado a ello, como se sefald previamente la calidad de
integrantes de la COPACO no les confiere atribuciones para
convocar a procesos electivos de autoridades tradicionales, pues
dichas funciones se encuentran limitadas normativamente, lo

que refuerza la ausencia de competencia en su actuar.

Sin que pase desapercibido que, en el Directorio del Instituto

Electoral, [ NNNN NN v N DN D DN

aparecen como miembros del barrio como autoridad tradicional,

51 Jurisprudencia 20/2014 de rubro: “COMUNIDADES INDIGENAS. NORMAS QUE INTEGRAN SU
SISTEMA JURIDICO”.

52 Visible en la foja 135 del expediente TECDMX-JLDC-014/2026. Lo que se invoca como hecho
notorio en términos del articulo 52 de la Ley Procesal.
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sin embargo, eso es insuficiente para considerarlas con tal
calidad, ello, porque la propia Direccion Distrital, indicé que el
llenado de ese directorio es de buena fe y a partir de los registros
que las personas interesadas proporcionan a dicho Instituto

Electoral a través de sus Organos Desconcentrados®.

Y la unica finalidad de su integracion, es que dicho Instituto
cuente con datos de identificacion y contacto que le permitan
realizar invitaciones o convocatorias durante la preparacion,
organizaciéon y desarrollo de procesos electorales, mecanismos
de participacion ciudadana y otros ejercicios democraticos
conforme a la legislacion y normativa aplicable, especificamente

en materia de Consulta Indigena y Afromexicana.

Asi, la emision de convocatorias por parte de personas sin
facultades constituye una violacion de origen que invalida el acto
en su totalidad, maxime cuando existe evidencia de que otros
actores con mayor legitimidad comunitaria podian validamente

conducir dicho proceso.

En consecuencia, al haberse acreditado que las convocatorias
para el proceso electivo de autoridades tradicionales del Barrio
Originario La Laguna Ticoman, fueron emitidas por personas sin
atribuciones y en contravencién al sistema normativo interno del
Barrio Originario, lo procedente es declarar su invalidez y, por via

de consecuencia, dejar sin efectos las asambleas celebradas el

53 Aunado a que no es competencia del Instituto Electoral pronunciarse sobre el reconocimiento,
registro o, registro /o acreditacién con que dichas personas se ostentan, ni que se encuentre la
totalidad de representaciones y/o autoridades tradicionales existentes en el ambito territorial.
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22 de febrero y 6 de marzo, asi como todas las determinaciones

adoptadas en ellas.

Tomando en cuenta el sentido de la presente resolucion, se
estima que a ningun fin practico llevaria estudiar el resto de los

agravios senalados por la parte actora.
Por lo expuesto y fundado, se

lll. RESUELVE

UNICO. Se revoca el proceso electivo comunitario convocado
por integrantes de la COPACO y la Comision Electoral en el
Barrio La Laguna Ticoman, de la Alcaldia Gustavo A. Madero,
celebrado mediante asambleas de 22 de febrero y 6 de marzo de
2026, conforme a lo expuesto en la parte considerativa de la

sentencia.
NOTIFIQUESE conforme a Derecho corresponda.

PUBLIQUESE en su sitio de Internet (www.tecdmx.org.mx), una

vez que esta sentencia haya causado estado.

Hecho lo anterior, en su caso, devuélvanse los documentos
atinentes, y en su oportunidad, archivese el expediente como

asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las Magistraturas
integrantes del Pleno del Tribunal Electoral de la Ciudad de

México, ante la Secretaria General, quien autoriza y da fe.
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“Este documento es una version publica de su original, motivo por el cual los datos personales se han
eliminado de conformidad con los articulos 100, 106, 107 y 116 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica; 6, fracciones XIlI, XXII, XXIIl y XLIIl, 169, 176, 177 y 186 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; asi como
3, fraccion IX, de la Ley de Protecciéon de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la
Ciudad de Meéxico, y los numerales segundo, fracciones XVII y XVIII, séptimo, trigésimo octavo,
quincuagésimo sexto, sexagésimo y primero de los Lineamientos de Clasificacion y Desclasificacion de
la informacion, asi como para la elaboracion de versiones publicas, y numeral 62 de los Lineamientos
Generales de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México,
colocandose en la palabra testada un cintillo negro”.
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