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Ciudad de México, a uno de septiembre dos mil veintiséis.

RESOLUCION que dicta el Pleno del Tribunal Electoral de la
Ciudad de México, a través de la cual se determina la inexistencia
de las infracciones consistentes en violencia politica en razén
de género y/o violencia politica contra las mujeres en razén de
género, atribuidas a Edgardo Gutiérrez Quiroz, David Martinez
Vargas, Leonardo Moreno Lopez, Daniel Hernandez Martinez,
Héctor Hernandez Martinez, Sergio Socorro Xolalpa Cruz, asi como

a las personas titulares y/o administradoras de diversos perfiles de

Facebook.
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GLOSARIO

Cédigo:

Coédigo de Instituciones vy
Procedimientos Electorales de la
Ciudad de México

La leyenda de los datos testados se encuentra al final de la presente resolucion.

Constitucion Federal:

Constitucion  Politica de los
Estados Unidos Mexicanos

Constitucion Local:

Constitucion Politica de la Ciudad
de México

Instituto local o IECM u OPLE:

Instituto Electoral de la Ciudad de
México

Ley General:

Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales

Ley General de Violencia:

Ley General de Acceso de las
Mujeres a wuna vida libre de
violencia

Ley Local de Violencia:

Ley de Acceso de las Mujeres a
una vida libre de Violencia de la
Ciudad de México

Ley Procesal:

Ley Procesal Electoral de la
Ciudad de México

Parte Denunciante y/o quejosa:

DATO PROTEGIDO

Probables responsables:

Edgardo Gutiérrez Quiroz, David

Martinez ~ Vargas, Leonardo
Moreno Lépez, Daniel Hernandez
Martinez, Héctor Hernandez

Martinez, Sergio Socorro Xolalpa
Cruz, asi como las personas
titulares y/o administradoras de
los perfles o espacios de
Facebook “Gabriel Espinoza”,
“Edicto sur Cdmx” y “SAN LUIS
TLAXIALTEMALCO VENTAS!!”

Procedimiento:

Procedimiento Especial
Sancionador

Reglamento de Quejas:

Reglamento para el Tramite y
Sustanciacion de Quejas vy
Procedimientos de Investigacion
del Instituto Electoral de la Ciudad
de México

Secretaria Ejecutiva:

Persona Encargada de |la
Secretaria Ejecutiva del Instituto
Electoral de la Ciudad de México

SCJN:

Suprema Corte de Justicia de la
Nacion
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Tribunal: Tribunal Electoral de la Ciudad de
México

TEPJF o Sala Superior: Sala  Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la
Federacion

Unidad: Unidad Especializada de

Procedimientos  Sancionadores
del Tribunal Electoral de la Ciudad

de México
VPMRG: Violencia Politica contra Ilas
Mujeres en Razén de Género
VPRG: Violencia Politica en Razén de
Género
ANTECEDENTES

1. Queja. El treinta y uno de octubre de dos mil veinticinco’, la parte
denunciante presentd un escrito de queja ante el Instituto Electoral
de la Ciudad de México, mediante el cual denuncié a diversas
personas, por la probable comision de violencia politica en razon
de género y violencia politica contra las mujeres en razén de
género, en el contexto del proceso de renovacion del Concejo
Auténomo de Gobierno del pueblo de San Luis Tlaxialtemalco,
Xochimilco.

Por lo anterior, solicitd el dictado de medidas de proteccion para
salvaguardar su integridad y seguridad, asi como las de su familia

y las personas que participaban en las actividades de la comunidad.

2. Integracién del expediente. El tres de noviembre siguiente, la
Secretaria Ejecutiva del OPLE ordend integrar el expediente IECM-
SCG/PE/042/2025 vy realizar diversas diligencias preliminares de

investigacion relacionadas con los hechos denunciados.

3. Inicio del procedimiento. El cinco de noviembre de dos mil

' En adelante, todas las fechas corresponden a dos mil veintiséis, salvo precision en contrario.
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veinticinco, la Comision Permanente de Quejas del Instituto
Electoral determind iniciar el Procedimiento Especial Sancionador
en contra de las personas probables responsables, por la posible
comision de VPRG y VPMRG.

Mediante la misma determinacion, ordené emplazarlas para que
manifestaran lo que a su derecho conviniera y aportaran los medios

de prueba que estimaran pertinentes.

Asimismo, la Comision determiné la procedencia de diversas
medidas de proteccion en favor de la quejosa; en particular, dio
vista al Centro de Justicia para las Mujeres en Tlalpan para que le
brindara atencién psicoldgica especializada; ordend a las personas
probables responsables conducirse de manera respetuosa vy
abstenerse de realizar actos de intimidacion, molestia o violencia
fisica, verbal o psicolégica en su perjuicio, asi como cualquier
accion u omisién que obstaculizara el ejercicio de sus actividades

como integrante de una autoridad tradicional.

De la misma manera, solicito a la Secretaria de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de México que le proporcionara proteccion

y un mecanismo de contacto directo para recibir auxilio policial.

4. Contestaciones al emplazamiento. Durante la sustanciacion
del procedimiento, Edgardo Gutiérrez Quiroz, David Martinez
Vargas, Leonardo Moreno Lopez, Daniel Hernandez Martinez,
Héctor Hernandez Martinez y la persona titular y/o administradora
relacionada con el perfil “San Luis Tlaxialtemalco Ventas” dieron

contestacion al emplazamiento.

Respecto de Sergio Socorro Xolalpa Cruz, la autoridad instructora
determind su escrito como extemporaneo; mientras que a las

demas personas vinculadas con los perfiles denunciados? se les

2 Perfiles o espacios de Facebook “Gabriel Espinoza” y “Edicto sur Cdmx”.
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tuvo por precluido su derecho.

5. Admision de pruebas, alegatos y cierre de instruccién. El
veintiuno de mayo, la autoridad instructora proveyd sobre la
admisién y desahogo de las pruebas aportadas por las partes y
recabadas durante la investigacion; asimismo, puso el expediente

a su disposicion para que formularan los alegatos pertinentes.

El veintiocho de mayo, la parte denunciante y Edgardo Gutiérrez
Quiroz presentaron, respectivamente, escritos de alegatos; a las
demas personas probables responsables se les tuvo por precluido

su derecho.

6. Cierre de instruccién. El quince de junio, la Secretaria Ejecutiva
ordend el cierre de instruccion y la elaboracién del dictamen
correspondiente, para su posterior remision a este Tribunal

Electoral.

7. Recepcion y turno. En su oportunidad, se recibio en este
Tribunal el Procedimiento; se ordend integrar el expediente
TECDMX-PES-013/2026 y, turnarlo a la Unidad, a efecto de
verificar su debida integracién y elaborar el proyecto de resolucién

correspondiente, con base en los siguientes:
CONSIDERANDOS
PRIMERO. Competencia

Este Tribunal Electoral es competente® para conocer y resolver el

presente asunto, toda vez que se trata de un Procedimiento

3 Con fundamento en los articulos 116 fraccion 1V, 122 Apartado A, fracciones VIl y IX, y 133 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 38 y 46 Apartado A, inciso g), de la
Constitucion Politica de la Ciudad de México; 1, 2, 30, 31, 32, 165, 166 fracciones I, Il y VIII, inciso
i), 171, 178, 179 fraccion VIII, 223, 224 del Codigo de Instituciones y Procedimientos Electorales
de la Ciudad de México (en adelante Cadigo Electoral); 1, fraccién XV Bis, 3 pendltimo parrafo,
4,12; 31, 32, 36 y 85 de la Ley Procesal, y 110, 118, 119 y 120 del Reglamento Interior del
Tribunal Electoral de la Ciudad de México.
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Especial Sancionador instaurado con motivo de hechos
posiblemente constitutivos de VPRG y VPMRG, en perjuicio de una
mujer que participa en la vida politica y comunitaria, en su calidad
de integrante del Comité del Pantedn y del Concejo Autbnomo de

Gobierno del pueblo de San Luis Tlaxialtemalco, Xochimilco.

SEGUNDO. Perspectiva de género, intercultural e

interseccional

Este Tribunal atendera este asunto con perspectiva de género*, con
el objeto de identificar y valorar las posibles situaciones de
desventaja, discriminacion o violencia que, por cuestiones de
género, pudieran afectar a las mujeres en el ejercicio de sus
derechos politico-electorales®; evaluar la existencia de impactos
diferenciados; aplicar estandares nacionales e internacionales de
proteccion de derechos humanos y emitir una resolucién acorde al

contexto en el que se desarrollaron los hechos®.

Asimismo, debido a que los hechos se relacionan con la integracion
y funcionamiento del Concejo Autonomo de Gobierno del pueblo de

San Luis Tlaxialtemalco, el asunto debe analizarse con perspectiva

4 La perspectiva de género, como método analitico, debe aplicarse en todos los casos que
involucren relaciones asimétricas, prejuicios y patrones estereotipicos, independientemente del
género de las personas involucradas, con la finalidad de detectar y eliminar las barreras y los
obstaculos que discriminan a las personas por su pertenencia al grupo de “mujeres “ u “hombres”;
lo que fue establecido en la tesis 1a. LXXIX/2015 (10a.) emitida por la Primera Sala de la SCJN
de rubro IMPARTICION DE JUSTICIA CON PERSPECTIVA DE GENERO. DEBE APLICARSE
ESTE METODO ANALITICO EN TODOS LOS CASOS QUE INVOLUCREN RELACIONES
ASIMETRICAS, PREJUICIOS Y PATRONES ESTEREOTIPICOS, INDEPENDIENTEMENTE
DEL GENERO DE LAS PERSONAS INVOLUCRADAS, consultable en: Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, libro 15, febrero de 2015 (dos mil quince), pagina 1397. Véase Protocolo
para Juzgar con Perspectiva de Género, SCJN, pagina 56.

5 La Sala Superior del TEPJF (SUP-JDC-383/2016 y el SUP-JDC-18/2017) y la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion (Tesis 1a. XXVI1/2017 (10a.) de rubro “JUZGAR
CON PERSPECTIVA DE GENERO. CQNCEPTO, APLICABILIDAD Y METODOLOGIA
PARA CUMPLIR DICHA OBLIGACION.” y tesis 1a. CLX/2015, (10a.) de rubro
“‘DERECHO DE LA MUJER A UNA VIDA LIBRE DE DISCRIMINACION Y VIOLENCIA.
LAS AUTORIDADES SE ENCUENTRAN OBLIGADAS A ADOPTAR MEDIDAS
INTEGRALES CON PERSPEC'[IVA DE GENERO PARA CUMPLIR CON LA DEBIDA
DILIGENCIA EN SU ACTUACION”.) han establecido, en atencion a las obligaciones
constitucionales y convencionales en materia de derechos humanos y de una vida libre
de violencia que, cuando se denuncian agresiones contra las mujeres en el ambito
politico, los casos deben analizarse con perspectiva de género.

6 Tesis de la Primera Sala 1a./J. 22/2016 (10a.) “ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES
DE IGUALDAD. ELEMENTOS PARA JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENERO'.
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intercultural, reconociendo el contexto comunitario en el que surgi6
la controversia, asi como el derecho de los pueblos y barrios
originarios a conservar sus formas de organizacion politica, social

y cultural.

Dicha perspectiva exige considerar las particularidades del sistema
de organizacion comunitaria, la naturaleza de las asambleas y del
proceso de renovaciéon del Concejo, asi como evitar que la
controversia sea examinada exclusivamente a partir de categorias

propias del sistema electoral ordinario.

A su vez, el analisis debe realizarse desde una perspectiva
interseccional, tomando en consideracién que la quejosa es una
mujer adulta mayor que participa como integrante de una autoridad
tradicional, pues la concurrencia de esas condiciones podria
colocarla en una situacién particular de vulnerabilidad o generar

formas especificas de discriminacion.

Esta metodologia obliga a examinar las pruebas sin estereotipos,
advertir posibles desigualdades y analizar el contexto de manera
reforzada, pero preservando los principios de presuncion de
inocencia, tipicidad y responsabilidad personal que rigen los

procedimientos administrativos sancionadores.

Bajo esas premisas, el presente asunto sera analizado conforme a
las perspectivas de género’, intercultural e interseccional, asi como

a los estandares constitucionales y convencionales aplicables?, sin

"De acuerdo con la jurisprudencia de la Sala Superior 21/2018 de rubro: “VIOLENCIA POLITICA
DE GENERO. ELEMENTOS QUE LA ACTUALIZAN EN EL DEBATE POLITICO”. Consultable
en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, afio 11, numero 22, 2018 (2018), paginas 21y 22.

8 De acuerdo con la tesis aislada 1a. XXVII/2017 (10a.) de la Primera Sala de la SCJN con el
rubro JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENERO. CONCEPTO, APLICABILIDAD Y
METODOLOGIA PARA CUMPLIR DICHA OBLIGACION, consultable en: Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, libro 40, marzo de 2017 (dos mil diecisiete), tomo I, pagina 443.
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que ello implique o deba presumirse la existencia de las

infracciones.
TERCERO. Hechos y pruebas
I. Hechos denunciados y pruebas para acreditarlos

La quejosa denuncid la posible comision de VPRG y/o VPMRG en

su perjuicio, con motivo de los hechos siguientes:

Sefald que forma parte del Comité del Pantedn y es integrante del
Concejo Autébnomo de Gobierno del pueblo de San Luis
Tlaxialtemalco, autoridad tradicional de la demarcacion territorial

Xochimilco.

Indic6 que, durante las asambleas informativa y deliberativa
celebradas en octubre de dos mil veinticinco, se determind la
continuidad del citado Concejo Autonomo de Gobierno, asi como
que el ocho de noviembre siguiente se elegiria a las personas que

lo integrarian.

En ese contexto, manifestdé que, con motivo del proceso de
renovacion del referido érgano comunitario, se realizaron diversas
acciones en su contra, consistentes en descalificaciones, ofensas y
sefalamientos difundidos en redes sociales; la elaboracion y
colocacién de propaganda impresa, asi como intentos de agresion
fisica, lo que en su opinidn buscaba desacreditarla y generar
rechazo hacia su participacion en el Concejo Autonomo de

Gobierno®.
B Publicacion atribuida a Edgardo Gutiérrez Quiroz.

Respecto a Edgardo Gutiérrez Quiroz, la quejosa refirid que el

cuatro de octubre de dos mil veinticinco, mediante el perfil de

9 Véase ANEXO, inciso A) de la presente resolucion.
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Facebook denominado “Edgardo Cad”, difundié una publicacion
que concluia con la frase: “Fuera DATO PROTEGIDO Panista
emergente”, la cual, desde su perspectiva, tuvo como finalidad
menoscabar su imagen publica y propiciar una percepcion
desfavorable respecto de su participacion en el Concejo Autbnomo

de Gobierno.
B Publicacion y propaganda impresa.

Por otra parte, la denunciante manifestd que el quince de octubre
de dos mil veinticinco se difundié en Facebook una publicacion
mediante la cual se convocoé a las personas habitantes del pueblo
de San Luis Tlaxialtemalco a acudir, el dieciocho siguiente, a
manifestar su inconformidad con su posible continuidad en el

Concejo.

En dicha publicacion se sefald, entre otras cuestiones, que no
debia permitirse que la parte denunciante se “autonombrara”
nuevamente como Concejo del pueblo; que carecia de
representacion y que se involucraba en asuntos que no le

correspondian.

Asimismo, la quejosa afirmoé que el dieciséis de octubre fueron
colocadas hojas tamafo carta con el mismo contenido en una
escuela primaria de la comunidad vy, al dia siguiente, en distintos

puntos del pueblo.

Atribuyd la colocacion de esa propaganda a David Martinez Vargas,
Leonardo Moreno Lopez, Daniel Hernandez Martinez y Héctor
Hernandez Martinez, quienes, segun su dicho, actuaron por

instrucciones de Edgardo Gutiérrez Quiroz.

m Publicaciones difundidas el diecisiete de octubre.

“UoIONOS3) AJuasald e 3p [eUl [ BUSNIUS 3S SOPR}S3) SOJEp SO| ap epualal e




10
TECDMX-PES-013/2026

La denunciante sefalé que el diecisiete de octubre se difundieron
diversas imagenes y comentarios en los perfiles y grupos de
Facebook identificados como “Edicto sur Cdmx” y “SAN LUIS
TLAXIALTEMALCO VENTAS".

Entre el contenido denunciado se afirmdé que la denunciante
unicamente se servia de la figura del Concejo y que habia obtenido
beneficios personales, entre ellos dos viviendas y otros apoyos

relacionados con el sismo de dos mil diecisiete.
m Comentarios atribuidos al perfil “Gabriel Espinoza”

La quejosa manifestd que, desde dos mil veintidés y hasta la
presentacion de la queja, el perfil de Facebook identificado como
“Gabriel Espinoza’ habia difundido diversas publicaciones vy
comentarios en su contra en los grupos denominados “SAN LUIS
TLAXIALTEMALCO VENTAS”, “San Luis Tlaxialtemalco” y/o “Lo

mejor de San Luis Tlaxialtemalco”.

En dichos mensajes se le calificd, entre otras expresiones, como
‘corrupta”, “ratera” y “trapecista’; se cuestiond su trayectoria y
cercania con distintos partidos politicos, asi como su intervencién
en asuntos relacionados con el mercado, el centro de salud, las
viviendas otorgadas con motivo del sismo y la utilizacion de

recursos en nombre del pueblo.
m Actos atribuidos a Sergio Socorro Xolalpa Cruz

Finalmente, |la parte denunciante sefalé que, durante el ejercicio de
sus funciones y en la celebracién de diversas asambleas de la
autoridad tradicional, Sergio Socorro Xolalpa Cruz intentd agredirla

fisicamente.

Anadid que dicha persona se conducia de manera violenta y

reiterada con la finalidad de impedir que se consolidaran los
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objetivos de las asambleas comunitarias.

La quejosa sostuvo que, a pesar de que el Comité del Pantedn y el
Concejo Autonomo de Gobierno se encuentran integrados por
diversas personas, las agresiones se dirigian exclusivamente hacia
ella, razdn por la cual consideré que las conductas denunciadas

estaban motivadas por su condicién de mujer.
Pruebas ofrecidas por la parte denunciante.

Con la finalidad de acreditar los hechos denunciados, la quejosa

ofrecio y le fueron admitidos los elementos probatorios siguientes:
a) Documentales privadas

1. Copia del acta de la asamblea deliberativa de San Luis
Tlaxialtemalco, celebrada el dieciocho de octubre de dos mil

veinticinco, asi como su anexo.

2. Copia de la cédula de notificacion de la sentencia incidental
dictada por este Tribunal Electoral en el expediente TEDF-
JLDC-013/2017 y acumulados, asi como extractos de la
sentencia incidental de uno de octubre de dos mil diecinueve,

emitida en el referido expediente.

3. Copia del acta constitutiva del Comité del Pantedén de San
Luis Tlaxialtemalco, de veinte de noviembre de dos mil

veintiuno.

4. Copia del escrito de siete de diciembre de dos mil veintiuno,
mediante el cual se informd la integracion del Comité del

Pantedn.

5. Copia de diversos escritos de denuncia presentados ante la

Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México y sus
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anexos.

6. Copia de la carpeta de investigacion CI-FIXOC/UAT-XO-
2/U1-1S/D/04239/10-2022 y sus anexos.

7. Copia del oficio SECG-IECM/3543/2025/2021, suscrito por la
persona encargada del despacho de la Secretaria Ejecutiva
del Instituto Electoral.

b) Técnicas

1. Los vinculos electrénicos de las publicaciones denunciadas

insertados en sus escritos de queja, alcance y ampliacion.
2. Las capturas de pantalla aportadas con el escrito de alcance.

3. Lasimagenes y demas contenidos digitales relacionados con

las publicaciones y comentarios denunciados.
c) Instrumental de actuaciones

Consistente en todas las constancias que integran el expediente,

en cuanto resultaran favorables a sus intereses.
d) Presuncional legal y humana

Consistente en las deducciones que pudieran obtenerse de los

hechos acreditados y de los elementos que obran en autos.
Il. Defensas y pruebas de los probables responsables
Edgardo Gutiérrez Quiroz.

Por lo que hace a los hechos denunciados, al comparecer al
procedimiento, negd haber cometido actos constitutivos de
violencia politica en razén de género o violencia politica contra las

mujeres en razon de genero.
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Respecto a su calidad de servidor publico de la Alcaldia Xochimilco,
manifestd que era incorrecto atribuirle tal calidad, pues, a la fecha
de los hechos, llevaba aproximadamente un afio sin prestar

servicios en dicha demarcacion.

Respecto de la publicacidén presuntamente difundida desde su perfil
personal de Facebook, sefiald que, aun en el supuesto de que se
acreditara que la publicacién provino de su cuenta, la expresiéon
‘Fuera DATO PROTEGIDO Panista emergente” constituia una
critica politica o ideoldgica relacionada con la supuesta filiacion o

actuacion partidista de la denunciante.

Sostuvo que dicha frase no hacia referencia a su condicion de
mujer, no reproducia estereotipos de género y tampoco tenia por
objeto menoscabar sus derechos politico-electorales, por lo que se

encontraba amparada por la libertad de expresion.

En cuanto a la propaganda impresa, negd haber impreso,
distribuido u ordenado la colocacion de las hojas tamafio carta
denunciadas y manifestd que no existia elemento alguno que

demostrara que instruyé a otras personas para realizar tales actos.

Finalmente, desconocidé las publicaciones difundidas desde los
perfiles “Gabriel Espinoza”, “Edicto sur Cdmx” y “SAN LUIS
TLAXIALTEMALCO VENTAS”, asi como la identidad de las

personas titulares o administradoras de dichas cuentas.

David Martinez Vargas, Leonardo Moreno Lépez, Daniel

Hernandez Martinez y Héctor Hernandez Martinez.

Al dar contestacion al emplazamiento, negaron haber realizado
actos constitutivos de violencia politica en razéon de género o

violencia politica contra las mujeres en razén de género.
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Respecto a la propaganda impresa, sefalaron que era falso que
hubieran recibido, impreso, distribuido o colocado las hojas
denunciadas en distintos puntos del pueblo de San Luis
Tlaxialtemalco y afirmaron que tampoco recibieron instrucciones de
Edgardo Gutiérrez Quiroz o de alguna otra persona para realizar

esas conductas.

Asimismo, manifestaron que la parte denunciante no precisé
suficientemente las circunstancias en que supuestamente llevaron
a cabo la colocacion de la propaganda ni aporté elementos que los

ubicaran en los lugares sehalados.

Finalmente, por lo que hace a las publicaciones y comentarios
difundidos en Facebook, desconocieron su autoria y se deslindaron
de su contenido, al afirmar que los perfiles denunciados no les
pertenecian y que ignoraban la identidad de las personas

responsables de esas cuentas.
Steve Dominic Vega Martinez.

Manifesté que cred el grupo de Facebook denominado “San Luis
Tlaxialtemalco Ventas” con la finalidad de que las personas
habitantes del pueblo y de lugares cercanos publicaran anuncios

relacionados con sus actividades comerciales.

Desconocio las publicaciones denunciadas y afirmé que no era
administrador del grupo al momento en que fueron difundidas, por

lo que negd haberlas elaborado, autorizado o publicado.
Sergio Socorro Xolalpa Cruz

Respecto a la supuesta agresion fisica, presentd un escrito
mediante el cual negd haber intentado agredir fisicamente a la

quejosa.

Sostuvo que la denuncia no precisé las circunstancias de modo,
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tiempo y lugar en que supuestamente ocurrieron los hechos y
sefalé que las asambleas comunitarias generalmente contaban
con la asistencia de entre cien y doscientas personas, ademas de
la presencia de personal del OPLE, sin que existiera constancia de

alguna agresion cometida por él.

Por lo que hace a las publicaciones, manifesté desconocerlas vy

nego tener relacion con su contenido.

No obstante, la autoridad instructora determiné que su escrito fue
presentado fuera del plazo concedido para dar contestacion al

emplazamiento y por precluido su derecho para tal efecto.

Personas titulares y/o administradoras de los demas perfiles

denunciados.

Las personas vinculadas con el perfil “Gabriel Espinoza”; “Edicto
sur Cdmx”; “San Luis Tlaxialtemalco Ventas” y/o “Rya Consultores”,
asi como las demas cuentas identificadas durante la investigacion,
no dieron contestacion al emplazamiento dentro del plazo

concedido.

En consecuencia, la autoridad instructora tuvo por precluido su

derecho para formular manifestaciones y ofrecer medios de prueba.
Pruebas de las personas probables responsables.

De las constancias del expediente se advierte que Edgardo
Gutiérrez Quiroz, David Martinez Vargas, Leonardo Moreno Lépez,
Daniel Hernandez Martinez, Héctor Hernandez Martinez y Steve

Dominic Vega Martinez no aportaron medios de prueba.

Por su parte, Sergio Socorro Xolalpa Cruz presentdé su escrito y

las manifestaciones correspondientes de manera
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extemporanea, mientras que las demas personas probables

responsables omitieron comparecer al procedimiento.
lll. Elementos recabados por la autoridad instructora

La autoridad instructora realizé diversas diligencias relacionadas

con los hechos denunciados, tales como:

Inspecciones:

e Acta circunstanciada |IECM/SEOE/OC/ACTA-332/2025,
mediante la cual certificd la existencia y contenido de los

vinculos electronicos aportados por la parte denunciante.

e Inspecciones a lared social Facebook, en las que se constato
el contenido de las publicaciones y comentarios relacionados

con los hechos denunciados

A través de dichas diligencias se identificaron, entre otros, los
perfiles y grupos denominados “Gabriel Espinoza”, “San Luis
Tlaxialtemalco”, “Lo mejor de San Luis Tlaxialtemalco’,
“desde mi bello San Luis Tlaxialtemalco”, “Edicto sur Cdmx”

y “SAN LUIS TLAXIALTEMALCO VENTAS".

e Actas IECM/SEOE/OC/ACTA-371/2025,
IECM/SEOE/OC/ACTA-372/2025, |IECM/SEOE/OC/ACTA-
373/2025, IECM/SEOE/OC/ACTA-374/2025 e

IECM/SEOE/OC/ACTA-377/2025, a través de las cuales, se
certificd el contenido de las ligas electronicas, imagenes y
publicaciones aportadas por la quejosa en su escrito de
ampliacion, cuyo contenido se reproduce en el ANEXO,

inciso A), el cual forma parte integral de esta resolucion.

Requerimientos:
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e Requerimiento a la Alcaldia Xochimilco relacionado con la

situacion laboral de Edgardo Gutiérrez Quiroz, David
Martinez Vargas, Leonardo Moreno Lopez, Daniel
Hernandez Martinez, Héctor Hernandez Martinez y Sergio
Socorro Xolalpa Cruz.
En respuesta, la Subdirecciéon de Recursos Humanos de la
Alcaldia remitié la informacién que obraba en sus archivos
respecto de las personas sehaladas, con la finalidad de
esclarecer si laboraban o habian laborado en dicha
demarcacion y, en su caso, el cargo y area de adscripcién
correspondientes.

e A Meta Platforms Inc., por conducto de la Unidad Técnica
de lo Contencioso Electoral del Instituto Nacional Electoral,
informacion respecto de los perfiles “Gabriel Espinoza’,
“Edicto sur Cdmx” y “SAN LUIS TLAXIALTEMALCO
VENTAS".

En respuesta, la plataforma proporcioné diversos datos de
registro y contacto asociados con las cuentas investigadas.

e Requerimientos a Google LLC., Microsoft, diversas
empresas de telefonia y otras personas juridicas, con la
finalidad de identificar a quienes aparecian relacionadas con
los correos electronicos y numeros telefénicos
proporcionados por Meta.

e Consultas ante el Instituto Federal de
Telecomunicaciones para conocer las compafias
prestadoras de los servicios telefonicos vinculados con los
datos obtenidos durante la investigacion.

e Como resultado de esas diligencias se obtuvieron datos que

permitieron relacionar algunos registros con Steve Dominic
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Vega Martinez, Rya Consultores y otras personas o cuentas

identificadas en el expediente.
IV. Clasificacion de los elementos probatorios

Los medios de prueba admitidos y los elementos recabados por la
autoridad instructora seran valorados de manera conjunta,
atendiendo al principio de adquisicion procesal y conforme a las

reglas de la légica, la experiencia y la sana critica.

Las documentales publicas tienen valor probatorio pleno', al
haber sido emitidas por personas funcionarias publicas en ejercicio
de sus atribuciones, sin que exista prueba en contrario de su

autenticidad o de la veracidad de los hechos que hicieron constar.

En ese sentido, las actas circunstanciadas elaboradas por la
Oficialia Electoral y por el personal habilitado del Instituto Electoral
generan conviccion respecto de la existencia y contenido visible de
las publicaciones, imagenes y comentarios que fueron objeto de

inspeccidn en las fechas correspondientes.

No obstante, su alcance probatorio se limita a los hechos percibidos
directamente durante las diligencias, por lo que tales actuaciones
no demuestran, por si mismas, la veracidad de las afirmaciones
contenidas en las publicaciones, la identidad de la persona que tuvo
acceso a una cuenta en el momento especifico de su difusion ni la
existencia de una actuacion coordinada entre las personas

denunciadas.

Las inspecciones oculares de las actas circunstanciadas
constituyen pruebas de inspeccidn o reconocimiento, y haran

prueba plena'' cuando junto con los demas elementos que obren

10 En términos de lo previsto en los articulos 53, fraccion |, 55 fracciones Il y IV y 61 de la Ley
Procesal y 49, fraccion |; y 51, parrafo segundo del Reglamento para el Tramite y Sustanciacion
de Quejas y Procedimientos de Investigacion del Instituto Electoral de la Ciudad de México (en
adelante Reglamento de Quejas).

" Parrafo tercero del articulo 61 de la Ley Procesal y 51 del Reglamento de Quejas.
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en el expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida
y el recto raciocinio de la relacion que guardan entre si, generen

conviccion sobre la veracidad de los hechos afirmados’2.

Por lo que respecta a las privadas y técnicas, unicamente
constituyen indicios'3, por lo que deberan adminicularse con los
restantes elementos del expediente para generar conviccion sobre

los hechos controvertidos'.

Las respuestas proporcionadas por Meta Platforms, Inc., Google
LLC., las empresas de telecomunicaciones y las demas personas
juridicas seran valoradas atendiendo a su contenido y alcance. En
particular, se tomara en consideracion que los datos de
identificacion asociados con las cuentas digitales y unicamente
reflejan la informacién disponible en los sistemas de dichas

plataformas.

La instrumental de actuaciones, asi como la presuncional legal
y humana, se tomaran en consideracion en la medida en que
resulten pertinentes y guarden relacién con las demas constancias

que integran el expediente.

Asimismo, tratandose de hechos posiblemente constitutivos de
violencia politica en razén de género o violencia politica contra las
mujeres en razon de género, el acervo probatorio debera
examinarse con perspectiva de género y atendiendo a las

dificultades que ordinariamente existen para demostrar este tipo de

12 Valoradas conforme a la jurisprudencia 28/2010 de la Sala Superior de rubro: “DILIGENCIAS
DE INSPECCION EN EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. REQUISITOS
PARA SU EFICACIA PROBATORIA”.

13 De conformidad con los articulos 53 fracciones Il y Il y 56 y 57 de la Ley Procesal, asi como
51 parrafo tercero del Reglamento de Quejas.

14 En términos de la jurisprudencia 4/2014 de la Sala Superior de rubro: “PRUEBAS TECNICAS.
SON INSUFICIENTES, POR Si SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS
HECHOS QUE CONTIENEN".
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conductas.

En consecuencia, los hechos que se tengan por acreditados
derivaran de la valoracion integral y contextual del material

probatorio, y no del analisis aislado de alguno de sus elementos.
V. Hechos acreditados

Cabe precisar que, las pruebas aportadas por la quejosa gozan de
presuncion de veracidad sobre los hechos denunciados,’
aunado a que opera la reversion de la carga de la prueba, la cual
consiste en que las personas denunciadas tienen la carga reforzada
de desvirtuar de manera fehaciente los hechos que se le

atribuyen.®

Asi, con base en lo anterior, el analisis y concatenacion de los
medios de prueba del expediente, en el caso, se tiene por

acreditado lo siguiente:
e Calidad de la quejosa.

Si bien, es un hecho no controvertido, la quejosa presentd
documentacion'” para acreditar que forma parte del Comité del
Pantedn y es integrante del Concejo Autonomo de Gobierno del
pueblo de San Luis Tlaxialtemalco, autoridad tradicional de la

demarcacion territorial Xochimilco.

e Contexto de renovacion del Concejo Auténomo de

Gobierno.

En el mismo sentido, no es un hecho controvertido que el Pueblo

de San Luis Tlaxialtemalco atravesaba un proceso de renovacién

5 VVéase lo resuelto en el recurso SUP-REP-644/2023.

16 Jurisprudencia 8/2023 del TEPJF, de rubro: “REVERSION DE LA CARGA PROBATORIA.
PROCEDE EN CASOS DE VIOLENCIA POLITICA EN RAZON DE GENERO A FAVOR DE LA
VICTIMA ANTE LA CONSTATACION DE DIFICULTADES PROBATORIAS”.

7 Como se observa en el ANEXO, inciso B) de la presente resolucion.
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del Concejo Autonomo de Gobierno, existe documentacion'® que
permite deducir que durante octubre de dos mil veinticinco, se
desarrollaron diversas actividades y asambleas relacionadas con la
continuidad y renovacion del Concejo Autonomo de Gobierno del

pueblo de San Luis Tlaxialtemalco.
e Situacion laboral en la Alcaldia Xochimilco.

De la informacion remitida por la Alcaldia Xochimilco™ se
desprende que Edgardo Gutiérrez Quiroz labor6 en dicha
demarcacion como Jefe de Unidad Departamental de Sistemas,
durante el periodo comprendido del uno de junio de dos mil
veintidos al treinta de septiembre de dos mil veinticuatro, por tanto,
al momento en que ocurrieron los hechos denunciados —octubre
de dos mil veinticinco— ya no tenia la calidad de persona servidora

publica de la Alcaldia Xochimilco.

Asimismo, se acredita que David Martinez Vargas labor6 en dicha
Alcaldia y causé baja el treinta y uno de diciembre de dos mil
veinticuatro, por lo que tampoco tenia la calidad de persona

servidora publica al momento de los hechos.

Respecto a Sergio Socorro Xolalpa Cruz, la Alcaldia informo que se

desempefiaba como Subdirector de Produccién Agroforestal.

o Existencia de la publicacion difundida desde el perfil
“Edgardo Cad”.

Se acredita la existencia de una publicacién de cuatro de octubre
de dos mil veinticinco difundida desde el perfil de Facebook

denominado “Edgardo Cad’, en cuyo contenido se lee:

18 Véase ANEXO, inciso C) de la presente resolucion.
19 Contenida en el ANEXO inciso D) de la presente resolucion.
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“Yo no voy a estar en esas juntas, porque yo soy de San
Luis Tlaxialtemalco, naci ahi y orgulloso de mis padres.
Espero que los politicos lo entiendan, y si me dicen que no
soy originario lo digo claro soy de padres michoacanos
también originario de una cultura rebelde. PD. Fuera
DATO PROTEGIDO Panista emergente” [sic].

La publicacion fue sefialada por la quejosa y reconocida en cuanto
a su contenido por Edgardo Gutiérrez Quiroz al formular su
defensa, aunque sujetd su autoria a que se demostrara que

provenia de su cuenta.

En consecuencia, se tiene por acreditada la existencia de la
publicacion y su difusion desde el perfil identificado como “Edgardo
Cad”. La atribucion personal de su emision sera examinada al
realizar el estudio de fondo, a partir de la valoracion integral de los

elementos que vinculan dicho perfil con Edgardo Gutiérrez Quiroz.

e Existencia del aviso relacionado con la asamblea de

dieciocho de octubre.

Se acredita la existencia y circulacion digital de una publicacion a
través de comentarios en diversas publicaciones en Facebook,
mediante la cual se convocoé a las personas habitantes del pueblo
de San Luis Tlaxialtemalco a acudir el dieciocho de octubre de dos

mil veinticinco para manifestar su inconformidad.
En la publicacion se lee:

“Vecinos del Pueblo de San Luis. Este sabado 18 de
octubre de 2025, asiste a manifestar tu inconformidad. No
permitas que la sefiora DATO PROTEGIDO nuevamente
se autonombre Concejo del Pueblo. Ya basta que deje de
meterse en asuntos que no le competen pues no cuenta

con ninguna representacion. Hasta cuando vamos a
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permitir que un grupo de personas racistas, se
autonombren Comités para sacar algun beneficio

personal. Acudir con identificacion INE” [sic].

Asimismo, en el expediente obran dos ejemplares impresos con

contenido semejante, aportados por la parte denunciante.

o Existencia de las publicaciones y comentarios

difundidos en Facebook.

Las actas circunstanciadas levantadas por la Oficialia Electoral y el
personal habilitado del Instituto acreditan la existencia y contenido
visible de las publicaciones y comentarios denunciados, al
momento en que fueron realizadas las diligencias
correspondientes, mismos que seran expuestos y analizados en el

fondo de esta sentencia.

También se acredita la difusion de una imagen relacionada con el
Concejo Autbnomo de Gobierno, sobre la cual se incorporé la

palabra “Mentiraa” [sic].
CUARTO. Estudio de fondo
. Controversia

El presente Procedimiento consiste en determinar si, a partir de los
hechos denunciados y de las pruebas que obran en el expediente,
se acredita la comisiéon de VPRG y/o VPMRG en perjuicio de la
parte denunciante y, en su caso, si dichas conductas son atribuibles

a las personas probables responsables.

En particular, debera dilucidarse si las publicaciones y comentarios
difundidos en Facebook; la elaboracion, distribucion y colocacién

de avisos impresos, asi como los supuestos intentos de agresion
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fisica, tuvieron por objeto o resultado menoscabar los derechos
politico-electorales de la quejosa y si se basaron en elementos de

genero.

Asimismo, debera determinarse si existen elementos suficientes
para atribuir individualmente cada conducta a las personas
emplazadas, pues la responsabilidad derivada de un Procedimiento
Especial Sancionador es personal y no puede establecerse de
manera colectiva por la sola coincidencia entre las posiciones

politicas o comunitarias de quienes fueron denunciados.
Il. Contexto de la controversia

La controversia tiene origen en el proceso de continuidad vy
renovacion del Concejo Autbnomo de Gobierno del pueblo de San
Luis Tlaxialtemalco, Xochimilco, desarrollado durante octubre y

noviembre de dos mil veinticinco.

La parte denunciante formaba parte del Comité del Pantedn y del
citado Concejo, por lo que participaba activamente en las

decisiones y actividades de la autoridad tradicional.

En ese contexto, dentro de la comunidad surgieron distintas
posiciones respecto de la representatividad del Concejo, la
continuidad de sus integrantes, el procedimiento que debia
seguirse para su renovacion y la posible intervencion de personas

o grupos vinculados con partidos politicos.

Las publicaciones y comentarios denunciados se difundieron
principalmente en perfiles y grupos de Facebook utilizados por
personas habitantes de San Luis Tlaxialtemalco para intercambiar
informacidn, opiniones y criticas relacionadas con asuntos

comunitarios.
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Una parte de los mensajes cuestiono la legitimidad del Concejo
Auténomo de Gobierno y la permanencia de la quejosa; otra se
refirid a su supuesta vinculacién con distintos partidos politicos v,
finalmente, algunos comentarios le atribuyeron actos de corrupcion,

apropiacién de recursos o la obtencion de beneficios personales.

De igual manera, se denuncié la circulacion digital y colocacion
fisica de avisos mediante los cuales se convoco a la comunidad a
manifestar su inconformidad con la posible continuidad de la

quejosa en el Concejo.

Por otra parte, la denunciante sefalé que, ademas de las
expresiones difundidas publicamente, Sergio Socorro Xolalpa Cruz
habia intentado agredirla fisicamente durante diversas asambleas

comunitarias.

Por tanto, los hechos deben examinarse dentro de un conflicto
relacionado con la integracion y funcionamiento de una autoridad
tradicional, en el que existieron opiniones encontradas y un
intercambio particularmente intenso entre distintas personas de la

comunidad.

Ese contexto no justifica ni normaliza posibles actos de violencia
contra las mujeres. Sin embargo, resulta indispensable para
determinar si las expresiones denunciadas tuvieron un componente
de género y estuvieron dirigidas a obstaculizar los derechos de la
quejosa o si, por el contrario, constituyeron criticas relacionadas

con su actuacién y representacién dentro del Concejo.

lll. Metodologia de estudio
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Debido a que los hechos denunciados comprenden conductas de
distinta naturaleza y fueron atribuidos a diversas personas, el

estudio se realizara mediante una metodologia mixta.

En primer término, se analizara de manera individualizada o por
grupos de conductas homogéneas si los hechos se encuentran
acreditados y si existen elementos suficientes para atribuirlos a

cada una de las personas probables responsables.

Lo anterior, porque la responsabilidad en los procedimientos
administrativos sancionadores es personal y no puede trasladarse
a una persona por las actuaciones realizadas por terceros, la
afinidad entre quienes participan en una controversia comunitaria o

la sola creacion o administracion de un grupo en una red social.

En segundo término, respecto de las conductas cuya existencia y
atribucion estén acreditadas, se analizara si actualizan los
elementos previstos en la Jurisprudencia 21/2018 de rubro
“VIOLENCIA POLITICA DE GENERO. ELEMENTOS QUE LA
ACTUALIZAN EN EL DEBATE PUBLICO” de la Sala Superior del
TEPJF, atendiendo al contenido de las expresiones, el contexto en
que fueron emitidas, la calidad de las personas involucradas y su
posible incidencia en los derechos politico-electorales de la

quejosa.
Para tal efecto, los hechos se estudiaran en los bloques siguientes:

a. Los supuestos intentos de agresion fisica atribuidos a Sergio
Socorro Xolalpa Cruz.

b. La presunta impresion, distribucion y colocacion de avisos
atribuida a David Martinez Vargas, Leonardo Moreno Lépez,
Daniel Hernandez Martinez y Héctor Hernandez Martinez, asi
como la supuesta instruccion de Edgardo Gutiérrez Quiroz.

c. La publicacion difundida desde el perfil “Edgardo Cad’.
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d. Las publicaciones difundidas desde los perfiles “Edicto sur
Cdmx”y “SAN LUIS TLAXIALTEMALCO VENTAS".
e. Los comentarios atribuidos al perfil “Gabriel Espinoza” y las

intervenciones realizadas por otras personas usuarias.

Finalmente, se realizara un analisis conjunto, contextual e
interseccional de los hechos acreditados, con la finalidad de
determinar si su reiteracidén, vinculacion o efecto acumulativo
permite advertir una estrategia coordinada, un patrén de violencia,
la reproduccion de estereotipos de género o un impacto

diferenciado o desproporcionado en perjuicio de la denunciante.

Esta metodologia permite evitar, por una parte, la fragmentacion de
los hechos vy, por otra, la atribucion de una responsabilidad
colectiva, pues el analisis integral de las conductas no releva a este
Tribunal Electoral de identificar la participacion individual de cada

persona probable responsable.

IV. Marco normativo
- VPRGy VPMRG

El articulo 4, inciso c), fraccion VI del Cédigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales de la Ciudad de Meéxico, define la
VPRG como las acciones, conductas y omisiones que violentan y/o
transgreden normas electorales o derechos politicos electorales de
la ciudadania en procesos democraticos, electorales, de
participacion ciudadana o fuera de ellos, que conllevan un elemento

discriminador por razones de género.

Como pueden ser patrones, roles, identidades, estereotipos,
relaciones asimétricas de poder, condiciones de vulnerabilidad,

exclusion, diferenciacion no justificada o negacion del
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reconocimiento de la igualdad de derechos y dignidad de todas las
personas por cualquiera de las caracteristicas inherentes a la

condicidon humana.

Estas acciones u omisiones, definidas en el articulo en comento,
son ejercidas en contra de cualquier persona, particularmente en
contra de aquellas en situacidon de vulnerabilidad, y tienen por
objeto o resultado sesgar, condicionar, impedir, restringir,
menoscabar, anular, obstaculizar, excluir o afectar el
reconocimiento, goce y/o ejercicio de derechos politico-electorales

o de las prerrogativas inherentes a un cargo publico.

Ahora bien, por lo que se refiere a la VPMRG, la Constitucion
Federal, la Convencion de las Naciones Unidas sobre Ila
Eliminacién de todas las Formas de Discriminacion contra la Mujer®®
y Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar
la Violencia contra la Mujer “Convencién de Belém do Parg™
constituyen el bloque de proteccién de los derechos de la mujer a

una vida libre de violencia y discriminacion.

De conformidad con lo previsto en el articulo 4, inciso c), fraccion
VII del Codigo Electoral, la VPMRG, es toda accion u omision,
incluida la tolerancia, basada en elementos de género y ejercida

dentro de la esfera publica o privada.

Ello con el objeto de limitar, anular o menoscabar el ejercicio
efectivo de los derechos politicos y electorales de una o varias
mujeres, el acceso al pleno ejercicio de las atribuciones inherentes
a su cargo, labor o actividad; el libre desarrollo de la funcion publica,
la toma de decisiones, la libertad de organizacion, asi como el

acceso Yy ejercicio a las prerrogativas, tratandose de

20 E| Comité para la Eliminacion de la Discriminacion contra la Mujer (CEDAW, por sus siglas en
inglés) es el 6rgano de expertos independientes que supervisa la aplicacion de la Convencion
sobre la Eliminacién de Todas las Formas de Discriminacion contra la Mujer.

21 Articulos 2,6 y 7.
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precandidaturas, candidaturas, funciones o cargos publicos del

mismo tipo.

La VPMRG en su modalidad digital esta regulada en el articulo 20
Quater de la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida
Libre de Violencia y 7, numeral X de la Ley de Acceso de las
Mujeres a una vida libre de Violencia de la Ciudad de México e
implica, en términos generales, cualquier acto realizado por medio
del uso de las tecnologias, como son las redes sociales, que atente
contra la dignidad y cause dafo, entre otros, en el ambito publico.
Es importante que en dichos casos?? se debe identificar: i) al emisor
del mensaje y ii) el contexto de la emision del mensaje para
determinar si se tratdé de una opinién auténtica, ya que las redes
sociales son un espacio de deliberacion democratica que debe

potenciar la libertad de expresion.

Por su parte, la VPMRG en su modalidad simbdlica esta regulada
en el articulo 6, fraccion IX, de la Ley Local de Violencia y se
expresa a través de patrones estereotipados?®, mensajes, valores,
iconos o signos, que transmitan y reproduzcan dominacion,
cosificacién, desigualdad y discriminacion en las relaciones
sociales, naturalizando la subordinacion de las mujeres en la

sociedad.

Al respecto la Sala Superior ha indicado que las autoridades
electorales deben evitar la afectacion de derechos politicos por

hechos u omisiones vinculados con VPMRG, y actuar con debida

22 Conforme a la Jurisprudencia 13/2024, de la Sala Superior, de rubro: REDES SOCIALES.
PARA ACREDITAR LA INFRACCION DE UNA CONDUCTA SE DEBE TOMAR EN CUENTA
LA CALIDAD.

23 Conforme al Protocolo para Juzgar con Perspectiva de Género de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion (SCJN) los estereotipos de género se dedican a describir qué tipo de atributos
personales deberian tener las mujeres, los hombres y las personas de la diversidad sexual, los
cuales tienen la forma de un estereotipo descriptivo; asi como qué roles y comportamientos son
los que adoptan o deben adoptar dependiendo de su sexo.
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diligencia, al analizar los casos para hacer efectivo el acceso a la

justicia y el debido proceso?*.

Ademas, ha sustentado cinco elementos para acreditar la
existencia de VPMRG: 1. El acto u omisién se dé en el gjercicio de
derechos politico-electorales, o un cargo publico; 2. Sea perpetrado
entre otros, por el Estado o sus agentes, asi por un particular y/o
un grupo de personas?’; 3. Sea simbdlico, verbal, patrimonial,
econdmico, fisico, sexual y/o psicologico; 4. Tenga por objeto o
resultado menoscabar o anular el reconocimiento, goce y/o ejercicio
de los derechos, y 5. Se base en elementos de género: i. se dirija a
una mujer por ser mujer; ii. Con impacto diferenciado y iii. Las afecte

desproporcionadamente.
V. Decisién

Este Tribunal Electoral considera que no se acreditan las
infracciones consistente en VPRG y/o VPMRG atribuidas a las
personas probables responsables, conforme con |las

consideraciones que se desarrollan a continuacion.
VI. Analisis del caso concreto

a) Intentos de agresioén fisica atribuidos a Sergio Socorro

Xolalpa Cruz

La parte denunciante sefalé que Sergio Socorro Xolalpa Cruz
intenté agredirla fisicamente durante la celebracion de diversas
asambleas de la autoridad tradicional y que dicha conducta formaba
parte de un actuar violento y reiterado dirigido a impedir que se

consolidaran los objetivos de esas reuniones.

24 Jurisprudencia 48/2016: VIOLENCIA POLITICA POR RAZONES DE GENERO. LAS
AUTORIDADES ELECTORALES ESTAN OBLIGADAS A EVITAR LA AFECTACION DE
DERECHOS POLITICOS ELECTORALES.

25 Superiores jerarquicos, colegas de trabajo, partidos o sus representantes, medios de
comunicacion y sus integrantes, un particular y/o un grupo de personas.
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Este Tribunal Electoral considera que la conducta denunciada no

se encuentra acreditada.

Es cierto que, en asuntos relacionados con VPMRG, las
manifestaciones de la persona denunciante deben valorarse con
perspectiva de género y atendiendo a que esta clase de hechos
puede ocurrir en circunstancias en las que resulta dificil obtener

pruebas directas.

Sin embargo, ello no implica que la sola afirmacién de la parte
denunciante permita tener por demostrada cualquier conducta, con
independencia de su grado de precision y de los demas elementos

disponibles en el expediente.

En el caso, la quejosa no sefalo la fecha o asamblea especifica en
que ocurrieron los supuestos intentos de agresién; tampoco
describié la forma en que se desarrollaron, las acciones concretas
realizadas por Sergio Socorro Xolalpa Cruz, las expresiones que
hubiera pronunciado, la distancia a la que se encontraba, la

intervencidn de otras personas o consecuencias del hecho.

La ausencia de esas circunstancias minimas impidié delimitar con
precision el acontecimiento denunciado, orientar las diligencias de
investigacion y permitir que la persona sefialada estuviera en

condiciones de controvertir un hecho concreto.

Ademas, las constancias indican que las asambleas comunitarias
contaban con la asistencia de numerosas personas y, en algunos
casos, con la presencia o acompafamiento de personal del
Instituto. No obstante, no obra testimonio, acta, reporte, imagen,
video o constancia de alguna persona asistente o autoridad que
hubiera percibido un intento de agresién, ni algun otro elemento

circunstancial que permita corroborar la conducta atribuida.
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No pasa inadvertido que la parte denunciante solicitd medidas de
proteccion y manifestd sentir temor por su integridad y la de las
personas cercanas a ella. Sin embargo, esas medidas fueron
dictadas con caracter preventivo, a partir de un analisis de riesgo y
bajo un estandar distinto al requerido para declarar Ila

responsabilidad administrativa.

Por ello, su otorgamiento no constituye una determinacion
anticipada sobre la existencia de los hechos ni permite tener por

acreditado el intento de agresion.

La aplicacion de la perspectiva de género tampoco autoriza a suplir
completamente la falta de identificacion del hecho denunciado ni a
presumir la responsabilidad de una persona cuando no existen

elementos minimos de corroboracion.

En otras palabras, no obra en el expediente elemento probatorio
alguno que permita establecer que ocurrié una agresion o un intento
de esta, ni las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que

presuntamente habria acontecido.

En consecuencia, al no acreditarse la existencia material de los
intentos de agresion fisica atribuidos a Sergio Socorro Xolalpa
Cruz, resulta innecesario analizar los restantes elementos previstos
en la Jurisprudencia 21/2018, de rubro: “VIOLENCIA POLITICA
DE GENERO. ELEMENTOS QUE LA ACTUALIZAN EN EL
DEBATE PUBLICO”%,

Por tanto, son inexistentes la VPRG y la VPMRG atribuidas a

dicha persona por este hecho.
b) Publicaciéon difundida desde el perfil “Edgardo Cad”.

La parte denunciante denuncié una publicacion difundida el cuatro

26 Similar refiere el https://www.te.gob.mx/protocolo_mujeres/media/files/7db6bf44797e749.pdf.
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de octubre de dos mil veinticinco desde el perfil de Facebook

denominado “Edgardo Cad’, en la que se senalo:

“Yo no voy a estar en esas juntas, porque yo soy de San Luis
Tlaxialtemalco, naci ahi y orgulloso de mis padres. Espero que los
politicos lo entiendan, y si me dicen que no soy originario lo digo
claro soy de padres michoacanos también originario de una cultura
rebelde. PD. Fuera DATO PROTEGIDO Panista emergente” [sic].

Atribucion de la publicacion

Este Tribunal Electoral considera que existen elementos suficientes

para atribuir la publicacion a Edgardo Gutiérrez Quiroz.

La parte denunciante identificé el perfil “Edgardo Cad” como
perteneciente a dicha persona y, al comparecer al procedimiento,
Edgardo Gutiérrez Quiroz se refirio expresamente a la publicacidn

presuntamente realizada desde su perfil personal.

Si bien formuldé su defensa bajo la expresion “en caso de que
efectivamente se comprobara que dicha publicacion provino de mi
cuenta”, no negd que el perfil le perteneciera ni manifesté que
hubiera sido suplantado, que una tercera persona tuviera acceso o

qgue el contenido se hubiera difundido sin su consentimiento.

Ademas, desarroll6 argumentos especificos para sostener que la
frase “Fuera DATO PROTEGIDO Panista emergente” constituia

una critica politica y no contenia elementos de género.

La identificacion realizada por la quejosa, la denominacion del perfil
y las propias manifestaciones formuladas en la contestacion,
valoradas conjuntamente, permiten vincular la cuenta y la

publicacion con Edgardo Gutiérrez Quiroz.
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Esta conclusidn no deriva unicamente de que hubiera controvertido
el contenido, sino de que reconocié que se trataba de su perfil
personal y no aporté algun elemento que permitiera advertir que

otra persona hubiera realizado la publicacion.

En consecuencia, se tiene por acreditada la atribucion de la

publicacion a Edgardo Gutiérrez Quiroz.

Aplicacion de los elementos de la Jurisprudencia 21/2018 de
rubro: “VIOLENCIA POLITICA DE GENERO. ELEMENTOS QUE
LA ACTUALIZAN EN EL DEBATE POLITICO”

1. Sucede en el marco del ejercicio de derechos politico-

electorales o de un cargo publico. Se cumple.

La publicacién se difundié durante las actividades relacionadas con
la continuidad y renovacion del Concejo Autonomo de Gobierno del
pueblo de San Luis Tlaxialtemalco y se dirigid a cuestionar la

participacion de la quejosa en dicho 6rgano comunitario.

Por tanto, existe una relacion entre la expresion denunciada y el
ejercicio de los derechos de participacion politica de la parte

denunciante como integrante de una autoridad tradicional.

2. Es perpetrada por el Estado, sus agentes, partidos politicos,
medios de comunicacidén, una persona particular o un grupo

de personas. Se cumple.

La conducta fue realizada por Edgardo Gutiérrez Quiroz en su

calidad de particular.

Como quedd acreditado, al momento de los hechos ya no laboraba
en la Alcaldia Xochimilco, por lo que no puede atribuirsele la calidad
de persona servidora publica con motivo del cargo sefialado en la

denuncia.
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No obstante, la VPMRG puede ser cometida por personas
particulares, de manera que esa circunstancia no impide analizar la

conducta.

3. Es simbdlica, verbal, patrimonial, econémica, fisica, sexual

o psicoldgica. No se acredita.

Si bien el mensaje fue expresado por escrito y difundido mediante
una red social, ello no basta para concluir que constituye violencia

verbal, simbdlica, psicoldgica o digital.

Para determinarlo debe analizarse integralmente su contenido y no

unicamente el medio utilizado.

La primera parte de la publicacion se encuentra dirigida a defender
la pertenencia de Edgardo Gutiérrez Quiroz al pueblo de San Luis
Tlaxialtemalco y a responder a posibles cuestionamientos

relacionados con el origen de sus padres.

La referencia directa a la quejosa aparece al final del mensaje
mediante la expresion: “Fuera DATO PROTEGIDO Panista

emergente”.

La palabra “fuera” expresa una postura contraria a su continuidad o
participacion en el Concejo, mientras que “Panista emergente”
cuestiona su supuesta cercania, identificacidon o relaciéon con el

Partido Accion Nacional.

Se trata de una critica politica o ideoldgica relacionada con la
posicion que, desde la perspectiva de la persona emisora, ocupaba
la denunciante dentro de la comunidad y con una presunta

vinculacion partidista.

La expresion no contiene referencias a su condicion de mujer, a sus
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caracteristicas fisicas, edad, sexualidad, relaciones familiares o
capacidades para desempenar funciones publicas. Tampoco
reproduce un rol tradicional de género ni sostiene que las mujeres

carezcan de aptitud para participar en los asuntos comunitarios.

En ese sentido, aunque la frase puede resultar incOmoda, hostil o
desagradable para la quejosa, no constituye violencia simbdlica,

verbal, psicolégica o digital por razon de género.

4. Tiene por objeto o resultado menoscabar o anular el
reconocimiento, goce o ejercicio de derechos politico-

electorales. No se acredita.

La expresion “fuera” manifiesta oposicidn a que la quejosa continue
participando en el Concejo; sin embargo, no contiene un llamado a
impedirle materialmente asistir a las asambleas, emitir su opinion,
ser propuesta, votar, ser votada o ejercer las funciones que tenia

encomendadas.

En un proceso de renovacion comunitaria, las personas
participantes pueden expresar su respaldo o rechazo a la
continuidad de quienes integran el 6rgano, siempre que ello no se
traduzca en amenazas, coaccion, impedimentos materiales o actos

discriminatorios.

En el expediente no existe prueba de que, como consecuencia de
la publicacion, la denunciante hubiera dejado de asistir a las
asambleas, fuera excluida del procedimiento de renovacion,
perdiera alguna funcién o enfrentara una restriccion objetiva en el

ejercicio de sus derechos.

La molestia o afectacion subjetiva que pudo generarle el mensaje
no resulta suficiente para demostrar una incidencia real en sus

derechos politico-electorales.
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Por tanto, la publicacion no tuvo por objeto ni produjo como

resultado acreditado el menoscabo o anulacion de esos derechos.

5. Se basa en elementos de género. No se acredita.

La publicacion no se dirige a la parte denunciante por ser mujer. El
calificativo “Panista emergente” se relaciona con una supuesta

afiliacion, cercania o comportamiento partidista, y no con su género.

Tampoco se advierte un impacto diferenciado, pues la misma
expresion podria dirigirse a un hombre respecto de quien se
cuestionara su cercania con un partido politico o su participacion

dentro de un 6érgano comunitario.

No existen elementos para concluir que la publicacién afecté de
manera desproporcionada a la quejosa por su condicién de mujer,

adulta mayor o integrante de una autoridad tradicional.

La frase tampoco contiene expresiones sexistas, misdéginas o
edadistas, ni reproduce estereotipos histéricamente utilizados para
negar a las mujeres capacidad politica o autonomia en la toma de

decisiones.

En consecuencia, la publicacién constituye una critica politica
vinculada con la supuesta actuacién partidista de la quejosa, sin
que se acredite que haya estado motivada por elementos de

geénero.
Conclusion

Al no actualizarse los elementos tercero, cuarto y quinto de la
Jurisprudencia 21/2018, se declara la inexistencia de la violencia
politica en razén de género y de la violencia politica contra las

mujeres en razon de género atribuidas a Edgardo Gutiérrez Quiroz,
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por la publicacién difundida desde el perfil “Edgardo Cad”.

c) Elaboraciéon, distribucion y colocacion de los avisos

impresos

La parte denunciante denuncié que, el dieciséis y diecisiete de
octubre de dos mil veinticinco, fueron colocadas diversas hojas
tamafo carta en una escuela primaria y en distintos puntos del

pueblo de San Luis Tlaxialtemalco.

Atribuy6é esas conductas a David Martinez Vargas, Leonardo
Moreno Lopez, Daniel Hernandez Martinez y Héctor Hernandez
Martinez, quienes, segun su dicho, actuaron por instrucciones de

Edgardo Gutiérrez Quiroz.
El contenido del aviso era el siguiente:

“Vecinos del Pueblo de San Luis. Este sabado 18 de octubre de
2025, asiste a manifestar tu inconformidad. No permitas que la
sefiora DATO PROTEGIDO nuevamente se autonombre Concejo
del Pueblo. Ya basta que deje de meterse en asuntos que no le
competen pues no cuenta con ninguna representacion. Hasta
cuando vamos a permitir que un grupo de personas racistas, se
autonombren Comités para sacar algun beneficio personal. Acudir

con identificacion INE” [sic].
Existencia y alcance de la propaganda

En el expediente se encuentra acreditada la existencia del
contenido del aviso, pues la parte denunciante aporté dos
ejemplares impresos y la autoridad instructora constaté su

circulacion en redes sociales.

Sin embargo, esos elementos unicamente demuestran la existencia
del mensaje y de algunos ejemplares fisicos; no acreditan las

circunstancias en que presuntamente fueron colocados en una
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escuela primaria o en otros espacios de la comunidad.

En particular, no obra acta de inspeccion mediante la cual la
autoridad instructora hubiera constatado la propaganda en los
lugares sefialados, ni existen fotografias o videos que muestren a

las personas responsables durante su colocacion.

Atribucion a David Martinez Vargas, Leonardo Moreno Lépez,

Daniel Hernandez Martinez y Héctor Hernandez Martinez

No existen elementos suficientes para atribuir a David Martinez
Vargas, Leonardo Moreno Lopez, Daniel Hernandez Martinez o
Héctor Hernandez Martinez la impresién, distribucion o colocacion

de los avisos.

La imputacion descansa en la manifestacion de la quejosa, sin que
haya precisado la forma en que tuvo conocimiento de la
intervencién de dichas personas, si las observd directamente, si
alguna otra persona se lo comunicé o si conté con algun elemento

que permitiera identificarlas.

Tampoco obra testimonio, imagen, grabacién, documento,
comunicacion o indicio técnico que ubique a cualquiera de ellas

recibiendo, imprimiendo, transportando o colocando los avisos.

Las cuatro personas negaron los hechos y manifestaron que no
recibieron el material ni instrucciones para distribuirlo. Si bien esa
negativa no basta por si misma para desvirtuar una imputacién, en
el expediente no existen elementos objetivos que permitan

confrontarla y concluir que participaron en los actos denunciados.

Ademas, la eventual cercania entre esas personas 0 su
participacion en la misma controversia comunitaria no demuestra

que hubieran intervenido en la elaboracién o colocacion de la
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propaganda.

Asi, no obra en el expediente elemento probatorio alguno que
permita acreditar que los impresos denunciados fueron distribuidos
o colocados en algun lugar, ni identificar a la persona o personas

que presuntamente los elaboraron, distribuyeron o fijaron.

En consecuencia, no se acredita la participacion individual de David
Martinez Vargas, Leonardo Moreno Lépez, Daniel Hernandez

Martinez o Héctor Hernandez Martinez.
Supuesta instruccién de Edgardo Gutiérrez Quiroz

Tampoco se acredita que Edgardo Gutiérrez Quiroz hubiera
ordenado a las personas sefialadas imprimir, distribuir o colocar los

avisos.

No obra en el expediente alguna conversacion, mensaje, llamada,
reunion, entrega de materiales, pago o instruccion que permita
establecer una coordinacién entre dicha persona y quienes

supuestamente realizaron los actos materiales.

Como se analizd en el apartado anterior, se encuentra acreditada
la publicacion difundida desde el perfil “Edgardo Cad”, atribuible a
Edgardo Gutiérrez Quiroz, mediante la cual manifestd una postura
contraria a la participacion o continuidad de la promovente en el

Concejo Autonomo de Gobierno.

No obstante, la coincidencia tematica entre esa publicacion y el
contenido del aviso impreso no resulta suficiente para atribuirle su
elaboracién, distribucidn o colocacion, ni para concluir que instruyo

a otras personas para realizar dichas conductas.

En efecto, aunque ambos contenidos expresan una postura critica
respecto de la participacion de la promovente en el Concejo, esa

circunstancia unicamente permite advertir afinidad entre las
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opiniones manifestadas, pero no demuestra la existencia de una

actuacion coordinada.

Para establecer esa vinculacion seria necesario contar con
elementos adicionales, como conversaciones, mensajes, llamadas,
reuniones, instrucciones, entrega de materiales, pagos o cualquier
otro indicio que revelara la intervencion de Edgardo Gutiérrez
Quiroz en la elaboracion o difusion material de los avisos. Sin
embargo, no obra en el expediente alguna constancia de esa

naturaleza.

Ademas, durante el proceso de renovacion del Concejo diversas
personas de la comunidad expresaron posiciones contrarias a la
continuidad de dicho 6rgano y de quienes lo integraban. Por ello, la
semejanza entre las criticas tampoco permite inferir que todos los

contenidos tuvieran un origen comun.

Considerar que la coincidencia de opiniones demuestra, por si
misma, una actuacidbn  concertada implicaria  atribuir
responsabilidad a partir de afinidades politicas o comunitarias, lo
cual resulta incompatible con el principio de responsabilidad

personal que rige los procedimientos sancionadores.

En consecuencia, no se acredita que Edgardo Gutiérrez Quiroz
hubiera instruido, coordinado o participado en la elaboracion,

distribucion o colocacion de los avisos denunciados.
Contenido del mensaje

Aun cuando la falta de atribucién resulta suficiente para declarar la
inexistencia de las infracciones respecto de las personas
sefaladas, este Tribunal Electoral considera pertinente analizar el

contenido del aviso, debido a que la quejosa lo identific6 como una
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campanfa en su contra.

Para ello, se analizara si el mensaje reune los elementos
establecidos en la Jurisprudencia 21/2018 de la Sala Superior, de
rubro: “VIOLENCIA POLITICA DE GENERO. ELEMENTOS QUE
LA ACTUALIZAN EN EL DEBATE POLITICO’.

1. Sucede en el marco del ejercicio de derechos politico-

electorales o en el ejercicio de un cargo publico. Se cumple.

El contenido del aviso se encuentra directamente relacionado con
la participacion de la promovente en el Concejo Autonomo de
Gobierno del pueblo de San Luis Tlaxialtemalco y con su posible

continuidad dentro de dicho érgano comunitario.

En efecto, mediante las expresiones “no permitas que la sefiora
DATO PROTEGIDO nuevamente se autonombre Concejo del
Pueblo”, “deje de meterse en asuntos que no le competen” y “no
cuenta con ninguna representacion”, se cuestiond su legitimidad
para continuar interviniendo en la integracion y funcionamiento del

Concejo.

Ademas, el aviso convoco a las personas de la comunidad a acudir
el dieciocho de octubre de dos mil veinticinco para manifestar su
inconformidad, fecha vinculada con las actividades relativas a la

renovacion del 6rgano comunitario.

Por tanto, el mensaje guarda una relacion directa con el ejercicio
de los derechos de participacion politica y comunitaria de la
promovente, asi como con las funciones que desempefaba como

integrante del Concejo Autbnomo de Gobierno.

2. Es perpetrada por el Estado o sus agentes, por superiores
jerarquicos, colegas de trabajo, partidos politicos o sus

representantes, medios de comunicacién y sus integrantes,
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una persona particular o un grupo de personas. Se cumple en

su dimension objetiva.

Como se razond previamente, no fue posible identificar a la persona
0 personas que elaboraron, distribuyeron o colocaron los avisos, ni

atribuir esas conductas a quienes fueron sefalados en la denuncia.

No obstante, para efectos exclusivamente del analisis objetivo del
mensaje, debe considerarse que su elaboracién y difusion
necesariamente provinieron de una persona particular o de un
grupo de personas, categorias comprendidas dentro de los posibles

sujetos activos previstos por la jurisprudencia.

Esta consideracién no implica atribuir responsabilidad a alguna
persona determinada, pues la identificacidon de quienes realizaron
materialmente la conducta constituye una cuestion distinta que ya

fue examinada y no quedo acreditada.

3. Es simbdlica, verbal, patrimonial, econémica, fisica, sexual

o psicoldgica. Se cumple.

El aviso constituye una manifestacion escrita mediante la cual se
cuestiond publicamente la legitimidad y representatividad de la

promovente para participar en el Concejo Autonomo de Gobierno.

Las expresiones “no permitas que la sefiora DATO PROTEGIDO

nuevamente se autonombre”, “deje de meterse en asuntos que no
le competen” y “no cuenta con ninguna representacion” tienen una
naturaleza verbal y simbdlica, pues transmiten una valoracion
negativa respecto de su actuacion y buscan generar entre las
personas de la comunidad una percepcion desfavorable sobre su

participacion en el 6rgano comunitario.

Particularmente, la frase “deje de meterse en asuntos que no le
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competen” posee un sentido descalificador y excluyente, ya que
presenta su intervencién en los asuntos del Concejo como indebida

o carente de legitimidad.

Sin embargo, tener por cumplido este elemento unicamente permite
identificar la naturaleza verbal y simbdlica del mensaje. Ello no
significa, por si mismo, que las expresiones constituyan violencia
politica en razon de género, pues para arribar a esa conclusion
también debe acreditarse que afectaron derechos politico-

electorales y que estuvieron basadas en elementos de género.

4. Tiene por objeto o resultado menoscabar o anular el
reconocimiento, goce o ejercicio de los derechos politico-

electorales. Se cumple respecto de la finalidad del mensaje.

El aviso tuvo por objeto generar rechazo hacia la posible
continuidad de la promovente en el Concejo Autonomo de

Gobierno.

La expresion “no permitas que la sefiora DATO PROTEGIDO
nuevamente se autonombre Concejo del Pueblo” contiene un
llamado dirigido a la comunidad para oponerse a su permanencia o
participacion en dicho organo. Asimismo, la afirmacion de que
debia dejar de intervenir en asuntos que “no le competen” cuestiona
su legitimidad para participar en la toma de decisiones

comunitarias.

Esta conclusién se robustece porque el aviso convocd a las
personas de la comunidad a acudir con identificacion para
manifestar su inconformidad, de manera que su finalidad no se
limitd a expresar una opinion individual, sino que busco generar una

reaccion colectiva contraria a la continuidad de la promovente.

Por tanto, el mensaje tuvo como propdsito menoscabar su

reconocimiento y aceptacion como integrante del Concejo y
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dificultar su posible continuidad dentro de este.

No obstante, en el expediente no se acredita que el aviso hubiera
producido materialmente ese resultado. No existe prueba de que,
como consecuencia de su difusién, la promovente hubiera sido
excluida de alguna asamblea, privada de voz o voto, removida de
sus funciones o impedida para participar en el proceso de

renovacion.

Asi, el elemento se actualiza por cuanto hace al objeto del mensaje,
aunque no se encuentre demostrado que hubiera producido una
restriccion efectiva en el ejercicio de los derechos politico-

electorales de la promovente.

5. Se basa en elementos de género. No se cumple.

El mensaje no contiene elementos que permitan concluir que los
cuestionamientos dirigidos a la promovente se sustentaron en su

condicion de mujer.

Si bien la expresion “deje de meterse en asuntos que no le
competen” puede resultar despectiva y excluyente, debe analizarse
dentro del contexto integral del aviso. Inmediatamente después se
afirma que la promovente “no cuenta con ninguna representacion’,
lo que permite advertir que el cuestionamiento se relaciona con la
legitimidad que se le reconoce dentro de la comunidad y con la

manera en que supuestamente se integraba el Concejo.

La expresion no parte de la idea de que las mujeres deban
permanecer alejadas de los asuntos publicos o comunitarios, ni
sefala que la promovente carezca de capacidad para participar en

ellos por su condicion de mujer.

Tampoco reproduce estereotipos conforme con los cuales las
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mujeres deban desempenar funciones domésticas, familiares o de
cuidado, o se encuentren subordinadas a los hombres en la toma

de decisiones.

El empleo de la palabra “sefiora” no incorpora, por si mismo, una
connotacion discriminatoria. En el contexto del aviso funciona como
una forma de identificacion de la persona hacia quien se dirige la
critica, sin que se vincule con algun estereotipo de género, su edad,

estado civil o posicién familiar.

Por otra parte, la referencia a “personas racistas” y el seialamiento
relativo a la obtencion de algun “beneficio personal’ se dirigen a un
grupo que presuntamente se autonombra como comités, y no a la

promovente de manera exclusiva ni por su condicion de mujer.

Las criticas sobre una supuesta falta de representacion, el
autonombramiento dentro de un 6rgano comunitario o la obtencién
de beneficios personales podrian formularse en términos
semejantes respecto de un hombre colocado en las mismas

circunstancias.
Por ello, no se acredita que el mensaje:

e Se dirigiera a la promovente por ser mujer.

e Reprodujera algun estereotipo o rol de género.

e Tuviera un impacto diferenciado por su condicion de mujer.

e La afectara desproporcionadamente en comparaciéon con un
hombre.

e Utilizara su edad, cuerpo, sexualidad, relaciones familiares o

caracteristicas personales para deslegitimar su participacion.

En consecuencia, las expresiones se relacionan con una
controversia sobre la representatividad, legitimidad y continuidad

del Concejo Autonomo de Gobierno, pero no se encuentran
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basadas en elementos de género.
Conclusién

Del analisis anterior se concluye que el aviso se difundié en el
contexto del ejercicio de los derechos politico-electorales y
comunitarios de la promovente; provino objetivamente de una
persona particular o de un grupo de personas; contiene
manifestaciones de naturaleza verbal y simbdlica, y tuvo como
finalidad generar oposicidn hacia su posible continuidad en el
Concejo Autonomo de Gobierno.

Sin embargo, no se acredita el quinto elemento de la Jurisprudencia
21/2018, pues las expresiones no se dirigieron a la promovente por
su condicion de mujer, no reprodujeron estereotipos de género ni
generaron un impacto diferenciado o desproporcionado por esa

causa.

En consecuencia, ademas de no encontrarse acreditada la autoria
ni la participacion de las personas sefialadas, el contenido del aviso

tampoco permite actualizar las infracciones denunciadas.

Por tanto, son inexistentes la VPRG y la VPMRG atribuidas a
David Martinez Vargas, Leonardo Moreno Loépez, Daniel
Hernandez Martinez, Héctor Hernandez Martinez y Edgardo
Gutiérrez Quiroz, por la elaboracidn, distribucioén y colocacion de los

avisos.

d) Publicaciones difundidas desde los perfiles “Edicto sur
Cdmx” y “SAN LUIS TLAXIALTEMALCO VENTAS”

La parte denunciante denuncio diversas publicaciones difundidas el
diecisiete de octubre de dos mil veinticinco desde los perfiles y

grupos de Facebook identificados como “Edicto sur Cdmx” y “SAN
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LUIS TLAXIALTEMALCO VENTAS’.
Entre el contenido denunciado se encuentra el mensaje siguiente:

‘La Sra. DATO PROTEGIDO sélo se sirve de la figura del concejo,
se ha beneficiado como por ejemplo en el temblor de 2017, se
beneficioé con 2 viviendas y otros recursos, la gente se lo grita en su

cara’ [sic].

Asimismo, se difundié una imagen relacionada con el Concejo
Auténomo de Gobierno, sobre la cual se incorpord la expresion

“‘Mentiraa” [sic].
Existencia de las publicaciones

La existencia y contenido de las publicaciones se encuentran
acreditados mediante las actas circunstanciadas levantadas por la

Oficialia Electoral y el personal habilitado del Instituto Electoral.

Dichas actuaciones demuestran que los mensajes e imagenes se
encontraban visibles en los perfiles y grupos inspeccionados al

momento de las diligencias.

Sin embargo, la certificacion de una publicacion en determinado
perfil no acredita, por si misma, la identidad de la persona fisica que

elaboro o difundioé el contenido.
Atribucion de las publicaciones

Durante la investigacién, Meta Platforms, Inc. proporcioné diversos
datos de registro y contacto asociados con los perfiles denunciados.
A partir de esa informacidon, la autoridad instructora realizo
requerimientos adicionales a empresas de correo electronico,

telefonia y otras personas juridicas.

Tales diligencias permitieron relacionar determinados correos

electronicos y numeros telefonicos con Steve Dominic Vega
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Martinez, Rya Consultores y otras personas o cuentas identificadas

en el expediente.

No obstante, esos datos no generan certeza suficiente respecto de
quién tenia el control efectivo de los perfiles “Edicto sur Cdmx” y
“SAN LUIS TLAXIALTEMALCO VENTAS” al momento en que

fueron difundidas las publicaciones.

Los datos proporcionados por las plataformas fueron declarados
por las propias personas usuarias y Unicamente reflejaban la
informacion disponible en sus sistemas. Por tanto, la asociacion de
un nombre, correo electrénico o numero telefonico con una cuenta
constituye un indicio, pero no demuestra necesariamente la autoria

de cada publicacion.

En el caso de Steve Dominic Vega Martinez, se acredita que
reconocio haber creado el grupo “San Luis Tlaxialtemalco Ventas™.
Sin embargo, manifest6 que lo hizo para que las personas
habitantes de la comunidad publicaran anuncios relacionados con
sus actividades comerciales y nego ser administrador al momento

de los hechos.

En el expediente no existe algun elemento que demuestre que
Steve Dominic Vega Martinez elabord, autorizé, difundié o hizo
propia la publicacion denunciada. Tampoco se acredita que hubiera
tenido conocimiento previo de su contenido o que contara con la

posibilidad efectiva de impedir su difusion.

La sola creacion de un grupo no genera responsabilidad
permanente por todas las publicaciones realizadas posteriormente
por sus integrantes. Una conclusion distinta implicaria establecer
una forma de responsabilidad objetiva, incompatible con los

principios aplicables a los procedimientos sancionadores.
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Respecto de las demas personas vinculadas con los datos
registrales de las cuentas, tampoco se cuenta con elementos
técnicos, documentales o circunstanciales que permitan determinar

quién redact6 o difundié cada publicacion.

En consecuencia, no se acredita la autoria individual de las
publicaciones ni su atribucion a alguna de las personas fisicas

emplazadas.
Analisis del contenido

Aun cuando la falta de atribucion individual resulta suficiente para
impedir la imposicidn de una sancion, procede analizar el contenido
de las publicaciones, pues la quejosa sostuvo que formaron parte
de una serie de actos dirigidos a desacreditarla por su condicion de

mujer.

Los mensajes cuestionan la forma en que la denunciante ejercia
sus funciones dentro del Concejo y le atribuyen la obtencion de
beneficios personales, particularmente dos viviendas y otros

recursos relacionados con el sismo de dos mil diecisiete.

Tales afirmaciones son graves y pueden afectar su reputacion ante
la comunidad. No obstante, esta resolucion no tiene por objeto
determinar si son verdaderas ni si podrian generar responsabilidad
en una materia distinta, sino establecer si constituyen VPRG o
VPMRG, acorde a la jurisprudencia 21/2018.

1. Relacién con el ejercicio de derechos politico-electorales. Se

cumple.

Las publicaciones se relacionan con la actuacion de la quejosa
como integrante del Concejo Autonomo de Gobierno y fueron

difundidas durante el proceso de renovacion de dicho érgano.

2. Calidad de la persona emisora. Se cumple.
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El segundo elemento permite que la conducta sea realizada por una

persona particular o por un grupo de personas.

Sin embargo, en este caso no fue posible identificar con certeza a
la persona que elaboré o difundié los mensajes. Esa circunstancia
no impide examinar objetivamente el contenido, pero si imposibilita

establecer responsabilidad individual.

3. Naturaleza de las expresiones. No se acredita.

Las publicaciones contienen acusaciones relacionadas con la
utilizacion del Concejo, la obtencion de viviendas y el
aprovechamiento de recursos. Su contenido se dirige a cuestionar

la probidad, gestion y actuacion publica de la quejosa.

La expresion “la sefiora” constituye una forma de identificaciéon y no
se utiliza para asignarle un rol de género, cuestionar su capacidad
politica o sostener que las mujeres no deben intervenir en los

asuntos comunitarios.

Tampoco se advierten referencias a su apariencia, sexualidad,
maternidad, relaciones familiares o alguna caracteristica

histéricamente utilizada para inferiorizar a las mujeres.

La palabra “Mentiraa” [sic], incorporada sobre la imagen del
Concejo, cuestiona la veracidad o legitimidad del mensaje
institucional del 6rgano, pero no contiene un significado relacionado

con el género de la denunciante.

Por tanto, aunque los senalamientos pueden resultar ofensivos o
perjudiciales para su imagen, no constituyen violencia verbal,

simbdlica, psicoldgica o digital por razon de género.

4. Menoscabo de derechos politico-electorales. No se acredita.
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Las publicaciones cuestionan la actuacion de la denunciante y
buscan generar una valoracion negativa sobre su desempefo. Sin
embargo, no contienen un llamado a impedirle participar en las
asambleas, ejercer las funciones inherentes a su cargo o contender

en el proceso de renovacion.

En el expediente tampoco existe prueba de que los mensajes
hubieran provocado su exclusion del Concejo, la pérdida de alguna
atribucion o un obstaculo material para ejercer sus derechos

politicos.

La posible afectacion a su reputacién no equivale automaticamente
a un menoscabo de derechos politico-electorales. Para ello seria
necesario demostrar una incidencia objetiva en su participacion

politica, lo cual no ocurre en el caso.

5. Elementos de género. No se acredita.

Las criticas se relacionan con el presunto aprovechamiento de la
figura del Concejo y la supuesta obtencion de beneficios
personales. Esas imputaciones podrian dirigirse indistintamente a

una mujer o a un hombre que ejerciera funciones semejantes.

No se advierte que las publicaciones hayan sido emitidas por el
hecho de que la quejosa sea mujer, ni que produzcan un impacto
diferenciado o la afecten de manera desproporcionada por esa

condicion.

Tampoco contienen expresiones vinculadas con su edad o con su
pertenencia a una autoridad tradicional que permitan advertir una

forma interseccional de discriminacion.
Conclusion

Las publicaciones cuestionadas no contienen elementos suficientes

para actualizar VPRG o VPMRG. Ademas, no fue posible atribuir
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su elaboracién o difusién a una persona fisica determinada.

En consecuencia, son inexistentes las infracciones atribuidas a las
personas vinculadas con los perfiles “Edicto sur Cdmx” y “SAN
LUIS TLAXIALTEMALCO VENTAS”.

e) Comentarios difundidos desde el perfil “Gabriel
Espinoza” y expresiones realizadas por otras personas

usuarias

La parte denunciante denunci¢ diversos comentarios difundidos
desde el perfil de Facebook denominado “Gabriel Espinoza”, en los
que se cuestiond su actuacion como integrante del Concejo
Auténomo de Gobierno, su relacion con distintos partidos politicos
y el manejo de recursos o beneficios vinculados con asuntos de la

comunidad.

Entre las expresiones atribuidas a dicho perfil se encuentran las

siguientes:

“De seguro quieren que la corrupta de DATO PROTEGIDO siga en
Ssu seudo consejo autbnomo, un consejo que no hace nada solo
venderse al mejor postor. DATO PROTEGIDO se la pasa de partido
en partido politico, del PRI al PAN, dltimamente con Circe en el PT.
Qué pena seria si ese seudo consejo llegara otros tres afios de

atraso al pueblo” [sic].

“Por corrupta y ratera a nombre del pueblo, dénde esta lo de lo que
cobro por dejar grabar en el mercado, qué beneficios hubo para el
pueblo, ahorita se anda chingando lo del centro de salud, lo de las
casas del sismo, etc. Fuera DATO PROTEGIDO la trapecista DATO
PROTEGIDO’ [sic].

“Ya veras la sorpresita... seudo autbnomos apoyados por el PT.
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Antes eran mas originales” [sic].

Asimismo, en distintas secuencias de comentarios aparecen las
expresiones “Tu hermana también” y “No sé si tu hermana, pero
DATO PROTEGIDO y varios del PAN y del PRI, ahorita al PT de

Circe” [sic].
Existencia de los comentarios

La existencia y contenido de los comentarios se encuentran
acreditados mediante el acta IECM/SEOE/OC/ACTA-332/2025 y

las demas inspecciones realizadas por la autoridad instructora.

Las certificaciones permiten concluir que las expresiones fueron
difundidas desde una cuenta identificada en la plataforma con el
nombre “Gabriel Espinoza”. No obstante, dicha circunstancia no
demuestra automaticamente la identidad de la persona fisica que

utilizoé el perfil.
Identificacidn de la persona responsable del perfil

Meta Platforms, Inc. proporcion6 diversos correos electronicos
asociados con el perfil “Gabriel Espinoza”. La autoridad instructora
realizé diligencias adicionales para identificar a las personas

titulares de esos registros.

Sin embargo, las respuestas obtenidas no permitieron establecer
con certeza suficiente qué persona fisica administraba o utilizaba la

cuenta al momento en que se publicaron los comentarios.

Debe tomarse en consideracion que los nombres y datos asociados
con las cuentas son proporcionados por las propias personas
usuarias y pueden no corresponder con su identidad real. Ademas,
una cuenta puede ser utilizada por mas de una persona o

encontrarse vinculada con distintos medios de contacto.
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En consecuencia, se acredita que los comentarios fueron emitidos
desde el perfil denominado “Gabriel Espinoza”, pero no existen
elementos suficientes para atribuirlos a una persona fisica

plenamente identificada.

Esa falta de identificacion impide declarar la responsabilidad
individual de alguna de las personas vinculadas con los datos
registrales del perfil. No obstante, procede examinar el contenido
de las expresiones para determinar si, objetivamente, forman parte
de un patrén constitutivo de VPRG o VPMRG?’,

Anadlisis de las expresiones atribuidas al perfil “Gabriel

Espinoza”

1. Relacion con los derechos politico-electorales de la quejosa.

Se cumple.

Los comentarios se relacionan con la participacion de la
denunciante en el Concejo Auténomo de Gobierno y con su posible

continuidad dentro de dicho érgano.
2. Calidad de la persona emisora. Se cumple.

En el caso, los mensajes fueron difundidos desde un perfil de
Facebook aparentemente utilizado por una persona particular. Sin
embargo, como se explicd, no fue posible identificar plenamente a
la persona fisica emisora, circunstancia que impide establecer

responsabilidad individual.

3. Naturaleza de las expresiones. No se acredita.

27 |a falta de identificacion de la persona fisica responsable del perfil no impide emitir una
sentencia declarativa respecto de la ilicitud de la publicacion, de actualizarse los elementos de la
infraccion; unicamente imposibilita individualizar responsabilidad e imponer una sancién personal.
Véase TECDMX-PES-015/2024.
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Los calificativos “corrupta” y “ratera” constituyen acusaciones
relacionadas con una supuesta actuacion deshonesta. Por su parte,
“trapecista” se emplea en el contexto sobre el presunto transito de

la quejosa entre distintos partidos politicos.

Dichas expresiones pueden resultar ofensivas, agresivas y lesivas
de su reputacion. Sin embargo, su contenido se encuentra dirigido
a cuestionar la probidad, gestién y congruencia politica de la parte

denunciante, y no sus capacidades por ser mujer.

El empleo gramatical del femenino en las palabras “corrupta”,
‘ratera” o “trapecista” obedece a que la destinataria es una muijer,
pero ello no transforma automaticamente los calificativos en

expresiones basadas en género.

Para arribar a una conclusion distinta seria necesario identificar que
la descalificacion utiliza un estereotipo respecto de como deben
actuar las mujeres o que la supuesta deshonestidad se les atribuye
de manera particular por su género. Ese componente no se advierte

en los comentarios.

La expresidon “se anda chingando lo del centro de salud” utiliza
lenguaje vulgar, pero, dentro de la conversaciéon, se refiere al
supuesto aprovechamiento de un asunto comunitario. No contiene
una referencia sexualizada ni una descalificacidon relacionada con

la condicién de mujer de la quejosa.

Tampoco la frase “Tu hermana también” permite tener por
acreditada violencia de género. Dicha expresion aparece como una
respuesta dirigida a otra persona usuaria y no identifica a la quejosa

ni contiene un sefialamiento concreto respecto de ella.

Por tanto, aunque los comentarios emplean un lenguaje severo y
ofensivo, no actualizan violencia verbal, simbdlica, psicoloégica o

digital por razén de género.
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4. Menoscabo de derechos politico-electorales. No se acredita.

Los comentarios buscan generar una percepcion negativa respecto
de la actuacion de la denunciante y expresan rechazo a la
continuidad del Concejo. No obstante, no contienen amenazas ni
lamados a impedir materialmente su participacion en las

asambleas o en el proceso de renovacion.

Tampoco se acredita que, como consecuencia de esas
expresiones, la denunciante hubiera dejado de ejercer sus
funciones, fuera excluida de alguna reunion, perdiera la posibilidad
de participar en la integracion del Concejo o enfrentara algun

obstaculo concreto en el ejercicio de sus derechos.

La posible afectacion a su imagen publica y la molestia derivada de
los calificativos no son suficientes, por si mismas, para demostrar

un menoscabo objetivo de sus derechos politico-electorales.

Por tanto, no se acredita que los comentarios tuvieran por objeto o
resultado anular, restringir u obstaculizar el ejercicio de esos

derechos.

5. Elementos de género. No se acredita.

Las expresiones se relacionan con acusaciones de corrupcion,
manejo de recursos, actuacion dentro del Concejo y supuestos
cambios de filiacion partidista. Tales cuestionamientos pueden
formularse respecto de cualquier persona que participe en asuntos

publicos, con independencia de su género.

No contienen referencias a roles tradicionales de las mujeres,
maternidad, sexualidad, apariencia fisica, relaciones afectivas,
capacidad intelectual o aptitud para intervenir en asuntos

comunitarios.
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Tampoco existen elementos para concluir que produjeron un
impacto diferenciado o afectaron desproporcionadamente a la
qguejosa por ser mujer, adulta mayor o integrante de una autoridad

tradicional.

En consecuencia, los comentarios no se basan en elementos de

genero.
Expresiones realizadas por terceras personas usuarias

Dentro de las conversaciones certificadas se advierte la existencia
de diversos comentarios emitidos por personas usuarias distintas al

perfil “Gabriel Espinoza”, entre ellos:
“Ni a los de DATO PROTEGIDO”.

‘La sefiora DATO PROTEGIDO no hizo nada para mejorar el
pueblo”.

“Y entonces vender el culo a la alcaldia’.
“Puro ratero como DATO PROTEGIDQO”.

No obstante, la sola circunstancia de que esas expresiones
aparezcan como respuestas o intervenciones dentro de una
conversacion iniciada o en la que participé el perfil “Gabriel
Espinoza” no permite atribuirle su autoria ni hacer extensiva a dicho

perfil la responsabilidad derivada de su contenido.

En efecto, las publicaciones y comentarios realizados en una red
social constituyen actos atribuibles, en principio, a la persona
usuaria que materialmente los emite. Por ello, la participacién de
distintas cuentas dentro de una misma conversacion no demuestra,
por si misma, que exista entre ellas algun acuerdo, coordinacién o
identidad en su administracién, ni que la persona autora de la

publicacion principal conozca previamente, autorice o controle las



59
TECDMX-PES-013/2026

respuestas formuladas por terceras personas.

En el caso, las certificaciones permiten distinguir que los
comentarios referidos fueron difundidos desde cuentas diferentes
al perfil “Gabriel Espinoza”. Asimismo, no obra elemento probatorio
que demuestre que este ultimo hubiera elaborado, solicitado,
inducido o coordinado esas intervenciones; que tuviera el control de
las cuentas desde las cuales se emitieron; o que posteriormente las
hubiera compartido, reproducido o incorporado a su propio

discurso.

Tampoco se acredita que la persona administradora del perfil
“Gabriel Espinoza” tuviera facultades para controlar previamente
las manifestaciones realizadas por otras personas usuarias dentro
de los grupos o conversaciones en los que aparecieron los
comentarios. Incluso, su participacion en el mismo intercambio
comunicativo no permite presumir que hizo propias todas las

expresiones ahi vertidas.

Sostener lo contrario implicaria establecer una forma de
responsabilidad por el hecho de terceras personas, basada
unicamente en la proximidad digital entre los comentarios o en su
aparicion dentro de una misma cadena de conversacion. Tal
conclusién seria incompatible con el principio de responsabilidad
personal aplicable a los procedimientos administrativos
sancionadores, conforme con el cual cada conducta debe atribuirse

a quien la realizé a partir de elementos probatorios suficientes.

Ademas, las personas titulares o administradoras de las cuentas
gue emitieron esos comentarios no fueron plenamente identificadas
durante la investigacion. Esta circunstancia impide individualizar su
responsabilidad; sin embargo, no autoriza a trasladarla al perfil

“‘Gabriel Espinoza” ni a las demas personas probables
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responsables.

En consecuencia, las expresiones realizadas por terceras personas
usuarias no pueden considerarse parte de la conducta atribuida al
perfil “Gabriel Espinoza”. Por tanto, no existe base juridica ni
probatoria para hacer extensiva a dicho perfil una eventual
infraccion derivada de comentarios que fueron materialmente

emitidos desde cuentas distintas.
Conclusion

Los comentarios difundidos desde el perfil “Gabriel Espinoza” no
actualizan los elementos tercero, cuarto y quinto de la
Jurisprudencia 21/2018. Ademas, no fue posible identificar con
certeza a la persona fisica que operaba el perfil al momento de su

difusion.

Las expresiones realizadas por otras personas usuarias tampoco
pueden atribuirse a las personas probables responsables ni
contienen, analizadas en su contexto, elementos suficientes para
acreditar VPRG o VPMRG.

En consecuencia, son inexistentes las infracciones relacionadas

con este bloque de publicaciones y comentarios.
f) Analisis integral de los hechos denunciados

Este Tribunal Electoral considera que, del analisis conjunto y
contextual de las conductas acreditadas, tampoco se configura
VPRG ni VPMRG en perjuicio de la parte denunciante.

Conforme con la metodologia establecida, el hecho de que las
conductas no actualicen individualmente las infracciones no impide
examinar si su reiteracidn, coincidencia temporal o efecto
acumulativo permite advertir un patron de violencia que pudiera

pasar inadvertido mediante un analisis aislado.
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Reiteracioén de las expresiones

Se encuentra acreditado que, durante el proceso de renovacion del
Concejo Autonomo de Gobierno, se difundieron diversas

publicaciones y comentarios criticos hacia la quejosa.

Asimismo, en el expediente obran contenidos publicados desde dos
mil veintidds, entre ellos mensajes en los que se pidié ponerle un
“hasta aqui”, se cuestiond su participacion en un “seudo consejo” y
se difundié una imagen con la expresién “se busca”, acompafiada

de senalamientos relacionados con su actuacion comunitaria.

Esas publicaciones permiten advertir que las criticas hacia la
guejosa no surgieron exclusivamente durante octubre de dos mil
veinticinco, sino que existian antecedentes de confrontacion
relacionados con su intervencién en el Concejo y en otros asuntos

del pueblo.

Sin embargo, la reiteracion de expresiones criticas no permite
concluir, por si misma, que se encuentren basadas en género. Para
ello es necesario identificar que el elemento comun entre los
mensajes sea la condicion de mujer de la denunciante o la
reproduccion de estereotipos utilizados para excluir a las mujeres

de la participacion politica.

En el caso, los temas que se repiten son su continuidad en el
Concejo, la representatividad del 6rgano, el manejo de recursos, la
obtencién de presuntos beneficios, su intervencion en asuntos

comunitarios y sus supuestos vinculos con partidos politicos.

Por tanto, la coincidencia tematica se explica por la controversia
existente respecto de su actuacion publica y comunitaria, sin que

se advierta que el eje comun de las manifestaciones sea su género.
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Ausencia de coordinacién entre las personas denunciadas

Tampoco se acredita que los mensajes, avisos y comentarios
hayan formado parte de una estrategia coordinada entre las

personas probables responsables.

No existen comunicaciones, instrucciones, acuerdos, distribucion
de funciones o elementos técnicos que permitan establecer que
Edgardo Gutiérrez Quiroz, las personas sefialadas por la supuesta
colocacién de los avisos y quienes utilizaban los perfiles

denunciados actuaron de manera concertada.

La proximidad temporal entre algunas publicaciones y la semejanza
de las criticas constituyen indicios contextuales, pero resultan
insuficientes para demostrar una actuacién comun, particularmente
porque el proceso de renovacion del Concejo generd la
participacion de numerosas personas con posiciones coincidentes

y contrapuestas.

En consecuencia, no puede atribuirse a todas las personas
denunciadas una responsabilidad colectiva por el conjunto de

manifestaciones realizadas en el debate comunitario.

Planteamiento relativo a que las expresiones se dirigieron

unicamente contra la quejosa

La parte denunciante sostuvo que el Comité del Pantedn y el
Concejo Autonomo de Gobierno se encontraban integrados por
diversas personas, pero que las agresiones se dirigian

exclusivamente hacia ella.

Esa afirmacion constituye un elemento relevante que debe ser
examinado con perspectiva de género, pues la concentracion de
ataques sobre una mujer puede revelar un trato diferenciado aun

cuando las expresiones no sean abiertamente sexistas.
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No obstante, el expediente no contiene informacion suficiente sobre
el grado de exposicion publica, las responsabilidades, la
participacion en decisiones comunitarias o las criticas recibidas por

las demas personas integrantes del Concejo.

Tampoco se cuenta con un parametro de comparacion que permita
determinar que un hombre colocado en circunstancias semejantes

hubiera recibido un trato distinto o menos intenso.

Ademas, las publicaciones contienen imputaciones individualizadas
respecto de la quejosa, relacionadas con supuestos beneficios,
recursos, actos de gestion y vinculos partidistas. Con
independencia de su veracidad, esos sefalamientos explican que

fuera mencionada personalmente dentro de las conversaciones.

Por tanto, el hecho de que las expresiones se concentren en la
denunciante no permite concluir, sin otros elementos, que ello se

deba a su condicion de mujer.
Ausencia de estereotipos de género

Del analisis integral de las publicaciones no se advierte una
narrativa que presente a la denunciante como incapaz para ejercer
funciones comunitarias por ser mujer, que la ubique en una posicion
natural de subordinacion o que le asigne un rol doméstico

incompatible con la participacion politica.

Tampoco se utilizan referencias a su cuerpo, sexualidad,
maternidad, relaciones afectivas, apariencia fisica o estado civil

para cuestionar su actuacion.

Las expresiones “corrupta’, “ratera”, “trapecista’, “Panista
emergente”, “seudo consejo’ y “Mentiraa” [sic], aunque severas y

ofensivas, se relacionan con acusaciones de deshonestidad,
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oportunismo partidista, falta de representatividad o mala gestion.

El uso del género gramatical femenino en algunos calificativos no
demuestra la existencia de un estereotipo, pues deriva de que la
persona destinataria es una mujer y no de una idea generalizada

sobre la inferioridad o incapacidad de las mujeres.

En consecuencia, no se advierte un componente sexista, miségino
o discriminatorio que vincule las descalificaciones con la condicidon

de mujer de la quejosa.
Perspectiva interseccional

El asunto también fue examinado tomando en consideracion que la
parte denunciante es una mujer adulta mayor que participa en una

autoridad tradicional de un pueblo originario.

Sin embargo, las expresiones denunciadas no utilizan su edad para
presentarla como incapaz, dependiente o ajena a la toma de
decisiones. Tampoco contienen sefalamientos despectivos
respecto de su origen, identidad cultural o pertenencia a la

comunidad.

La referencia a la palabra “sefiora” no constituye, en el contexto
analizado, una expresién edadista o discriminatoria, sino una forma

de identificacion utilizada dentro de los mensajes.

De igual manera, la controversia sobre quién es persona originaria
del pueblo aparece en la publicacién de “Edgardo Cad” como una
defensa que el propio emisor realiza respecto de su origen familiar,

y no como una descalificacion dirigida a la quejosa.

Por tanto, no se acredita que las conductas produzcan una forma
interseccional de discriminacién basada en su género, edad o

participacion en una autoridad tradicional.



65
TECDMX-PES-013/2026

Impacto acumulativo y ejercicio de derechos

La reiteracion de publicaciones y comentarios pudo generar
molestia, desgaste emocional o una afectacién a la percepcion

publica de la quejosa dentro de la comunidad.

No obstante, para actualizar las infracciones denunciadas es
necesario que las conductas tengan por objeto o resultado afectar
el ejercicio de derechos politico-electorales y que esa afectacion se

encuentre vinculada con elementos de género.

En el expediente no se acredita que la denunciante hubiera sido
excluida de las asambleas, impedida para intervenir en ellas,
privada de voz o voto, removida de sus funciones o imposibilitada

para participar en el proceso de renovacion del Concejo.

Tampoco existen elementos que permitan concluir que el efecto
acumulativo de las publicaciones generd una restriccion material o

juridicamente verificable en el ejercicio de sus derechos.

El posible descrédito derivado de las criticas no basta para acreditar
VPRG o VPMRG cuando no se demuestra que estuvo basado en
género ni que trascendié de manera objetiva al ejercicio de los

derechos politicos de la persona afectada.
Distincién entre VPRG y VPMRG

La VPRG y la VPMRG tienen ambitos de proteccion diferenciados;
sin embargo, ambas infracciones requieren la existencia de un

componente discriminatorio vinculado con el género.

En el caso, las conductas denunciadas no reproducen patrones,
roles o estereotipos de género; tampoco revelan relaciones

asimétricas de poder sustentadas en la condicidon de mujer de la
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guejosa ni una diferenciacion injustificada por esa causa.

En consecuencia, la ausencia del elemento de género impide
actualizar tanto la violencia politica en razén de género como la

violencia politica contra las mujeres en razén de género.
Conclusién integral

Las publicaciones, comentarios y avisos acreditados, analizados
individualmente y en su conjunto, constituyen manifestaciones
criticas relacionadas con la actuacion comunitaria, la probidad, la
representatividad y los vinculos politicos atribuidos a la

denunciante.

Algunas expresiones resultan ofensivas, vulgares o socialmente
reprochables; sin embargo, no contienen elementos objetivos que

permitan calificarlas como violencia politica basada en género.

Asimismo, no se acreditaron los intentos de agresién fisica, la
colocacién de los avisos por las personas sefialadas, la existencia
de una actuacion coordinada ni la identidad de quienes emitieron

diversas publicaciones.

Por tanto, este Tribunal Electoral concluye que no se actualizan la
violencia politica en razén de género ni la violencia politica contra
las mujeres en razdn de género en perjuicio de la parte

denunciante.
VIl. Medidas de proteccién

Mediante acuerdo de cinco de noviembre de dos mil veinticinco, la
Comision ordend diversas medidas de proteccion en favor de la

guejosa, consistentes, esencialmente, en:

» Dar vista al Centro de Justicia para las Mujeres, con sede en

Tlalpan, para que le brindara atencién psicologica.



67
TECDMX-PES-013/2026

« Ordenar a las personas probables responsables que se
condujeran con respeto hacia la quejosa y se abstuvieran de
realizar actos de intimidacion, molestia, violencia u

obstaculizacion del ejercicio de sus derechos.

« Solicitar a la Secretaria de Seguridad Ciudadana que
implementara las acciones necesarias para su proteccion,
incluyendo la posibilidad de proporcionarle un medio de

contacto directo o dispositivo de auxilio.

La adopcion de esas medidas obedecio a una valoracion preliminar
del riesgo y a la necesidad de prevenir posibles afectaciones a la
integridad y seguridad de la denunciante durante la sustanciacion
del procedimiento, sin que ello implicara un pronunciamiento
anticipado sobre la existencia de las infracciones denunciadas o la

responsabilidad de las personas sehaladas.

En esta sentencia se determin6 que no se acreditaron las
conductas de naturaleza fisica atribuidas a Sergio Socorro Xolalpa
Cruz y que las publicaciones, expresiones y comentarios cuya
existencia se tuvo por demostrada no constituyeron VPRG ni
VPMRG.

Por tanto, al haberse resuelto el fondo del procedimiento y no
advertirse en el expediente elementos objetivos que justifiquen su
subsistencia dentro de este ambito sancionador electoral, lo
procedente es dejar sin efectos las medidas de proteccion
decretadas por la Comisidon, una vez que la presente sentencia

quede firme.

Lo anterior no impide que la denunciante solicite nuevamente la
intervencién de las autoridades competentes si se presentan

hechos posteriores, persiste alguna situacion de riesgo o considera
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qgue su integridad o seguridad se encuentran amenazadas.

Asimismo, la conclusion de las medidas dictadas en este
procedimiento no limita la atencion que, conforme con sus
atribuciones y protocolos, pueda continuar brindando el Centro de

Justicia para las Mujeres.
VIIl. Conclusién

Del analisis individualizado y conjunto de las conductas

denunciadas, este Tribunal Electoral concluye lo siguiente:

1. No se acreditdé que Sergio Socorro Xolalpa Cruz hubiera
intentado agredir fisicamente a la quejosa durante las

asambleas comunitarias.

2. No se acredité que David Martinez Vargas, Leonardo Moreno
Lopez, Daniel Hernandez Martinez y Héctor Hernandez
Martinez hubieran elaborado, distribuido o colocado los

avisos impresos denunciados.

3. Tampoco se acreditdé que Edgardo Gutiérrez Quiroz hubiera
instruido, coordinado u ordenado la elaboracién y colocacion

de dichos avisos.

4. Si bien se acredito la existencia de diversas publicaciones y
comentarios en Facebook, respecto de una parte de ellos no
existen elementos suficientes para establecer, de manera
cierta, la identidad de la persona que materialmente los
difundié.

5. Las expresiones cuya autoria o difusion pudo vincularse con
alguna de las personas sefaladas constituyeron criticas
severas, incOmodas e incluso ofensivas acerca de la
actuacién comunitaria, representatividad, probidad, vinculos

politicos o presuntos beneficios personales de la quejosa.
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6. No obstante, tales expresiones no se sustentaron en
estereotipos de género ni hicieron referencia a la denunciante
a partir de su condicion de mujer. Tampoco cuestionaron su
capacidad para ejercer una funcion comunitaria por razones
asociadas con su sexo, edad o alguna expectativa social

respecto de como deben comportarse las mujeres.

7. No se acreditd que las conductas tuvieran un impacto
diferenciado o desproporcionado en la denunciante por ser
mujer, adulta mayor o integrante de una comunidad
originaria, ni que hubieran limitado objetivamente el ejercicio

de sus derechos politico-electorales o comunitarios.

8. El analisis integral de los hechos tampoco permite advertir
una actuacion coordinada, sistematica o continuada que
tuviera como finalidad excluir, silenciar o desplazar a la
quejosa de los espacios de participacion y representacion

comunitaria por razones de género.

En consecuencia, al no actualizarse la totalidad de los elementos
exigidos por la jurisprudencia 21/2018 de la Sala Superior —
particularmente que las conductas se basen en elementos de
género—, son inexistentes la VPRG y la VPMRG atribuidas a las

personas probables responsables.
Por lo expuesto y fundado, se:
RESUELVE

PRIMERO. Se determina la inexistencia de las infracciones
atribuidas a las personas denunciadas, en términos de lo razonado

en esta resolucion.

SEGUNDO. Una vez que la presente sentencia quede firme, se
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dejan sin efectos las medidas de proteccién dictadas por el
Instituto Electoral de la Ciudad de México el cinco de noviembre de

dos mil veinticinco.

TERCERO. Se ordena notificar la presente determinacién al
Instituto Electoral de la Ciudad de México y, por su conducto,
hacerla del conocimiento de las autoridades vinculadas con la
ejecucion de las medidas de proteccién, para los efectos

conducentes.
NOTIFIQUESE conforme a Derecho corresponda.

PUBLIQUESE en el sitio de internet de este Tribunal Electoral,

www.tecdmx.org.mx.

ARCHIVESE el expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las Magistraturas
integrantes del Pleno del Tribunal Electoral de la Ciudad de

México, ante la Secretaria General, quien autoriza y da fe.

ARMANDO AMBRIZ HERNANDEZ
MAGISTRADO PRESIDENTE

JOSE JESUS HERNANDEZ LAURA PATRICIA JIMENEZ
RODRIGUEZ CASTILLO
MAGISTRADO MAGISTRADA
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KARINA SALGADO OSIRIS VAZQUEZ
LUNAR RANGEL
MAGISTRADA MAGISTRADO

LUCIA HERNANDEZ CHAMORRO
SECRETARIA GENERAL

LUCIA HERNANDEZ CHAMORRO, SECRETARIA GENERAL DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MEXICO, CERTIFICO QUE LA PRESENTE FOJA
CON FIRMAS AUTOGRAFAS, FORMA PARTE INTEGRAL DE LA SENTENCIA
EMITIDA EN EL EXPEDIENTE TECDMX-PES-013/2026, DE UNO DE SEPTIEMBRE DE
DOS MIL VEINTISEIS



S0

a‘%/&“é?’:: G 72
A 0SS

TECDMX-PES-013/2026

ANEXO

A) Publicaciones y comentarios analizados en el estudio de fondo

PERSONA O PERFIL

IMAGEN TRANSCRIPCION

Edgardo Gutiérrez
Quiroz / perfil “Edgardo

Edgardo Cad e X113
6h- 2

Yo no voy a estar en esas juntas, porque yo
soy de San Luis Tlaxialtemalco, naci ahi y
orgulloso de mis padres. Espero que los
politicos lo entiendan. Y si me dicen que no
soy originario lo digo claro Soy de padres
Michoacanos también originarios de una
cultura rebelde.

PD. Fuera | Panista emergent
v . y

e.

Yo no voy a estar en esas juntas, porque yo soy de San Luis
Tlaxialtemalco, naci ahi y orgulloso de mis padres. Espero
que los politicos lo entiendan. Y si me dicen que no soy
originario lo digo claro Soy de padres Michoacanos también
originarios de una cultura rebelde.

PD. Fuera DATO PROTEGIDO Panista emergente.

Perfil “Edicto sur

Piden compartir.

La Sra. DATO PROTEGIDO sélo se sirve de la figura del
concejo, se ha beneficiado como por ejemplo en el temblor
de 2017, se beneficio con 2 viviendas y otros recursos, la
gente se lo grita en su cara.

eercienco el derecho

$abado 18 de octubre ~ 1000

Morens, centro del puebio

DEFENDAMOS LOS INTERESES
DEL PUEBLO
Renovackin del Concejo 2022-2025

@ ® D San Luis Tlaxialtemalco Tlaxialtemalco y 7

Vecinos del pueblo de San Luis

Este sabado 18 de octubre del 2025, asiste a manifestar tu
inconformidad.

No permitas que la sefiora DATO PROTEGIDO nuevamente
se autonombre Consejo del Pueblo.

Aviso impreso
difundido en redes
sociales

Ya basta que deje de meterse en asuntos que no le
competen pues no cuenta con ninguna representacion.

Hasta cuando vamos a permitir que un grupo de personas
racistas, se autonombren Comités, para sacar algin
beneficio personal.

(Acudir con Identificacion INE)

La leyenda de los datos testados se encuentra al final de la presente resolucion.
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PERSONA O PERFIL

IMAGEN

TRANSCRIPCION

“SAN LUIS
TLAXIALTEMALCO
VENTAS!!” y perfil
“Gabriel Espinoza”

SAN LUIS TLAXIALTEMALCO
a VENTAS !!

No dejemos q la gente
de jose carlos como
Sergio edgardo pogan a
su gente en el concejo
del pueblo

Participante anénimo: “No dejemos q la gente de jose carlos
como Sergio edgardo pogan a su gente en el concejo del
pueblo”.

Participante anénimo 704: “Ni a los de DATO PROTEGIDO”.

Mary Chuy: “Personas que enverdad hagan algo x mejorar
el pueblo la sefiora DATO PROTEGIDO no hizo nada para
mejorar el pueblo”.

Gabriel Espinoza: “De seguro quieren que la corrupta siga
en su seudo consejo autbnomo, un consejo que no hace
nada solo venderse al mejor postor DATO PROTEGIDO se
la pasa de partido en partido politico, del PRI al PAN,
ultimamente con Circe en el PT. Que pena seria si ese seudo
consejo llegara otros tres afios de atraso al pueblo”.

Perfil “Gabriel
Espinoza” y otras
personas usuarias

Gabriel Espinoza: “por corrupta y ratera a nombre del
pueblo, donde esta lo de lo que cubro por dejar grabar en el
mercado que beneficios hubo para el pueblo, ahorita se
anda chungando lo del centro de salud, lo de las casas del
sismo etc fuera DATO PROTEGIDO la trapecista DATO
PROTEGIDO".

La captura también contiene intervenciones de “Alonso XG”,
“Virgoyuz” y “Participante anénimo” relacionadas con la
actuacién del Concejo y de diversas personas de la
comunidad.

Perfil “Gabriel
Espinoza” y
“Participante anénimo”

r o =

cR018

Kespondes @1 ©

5% Gabriel Espinoza - 2h

> Bl seudo concejo gané con el apoyo
de fa alcaldia de Circe Camacho, ahf
estaban sus funcionarios.como el
drogadicto de Daniel Cruz. Cual
Gran victoria anénimo lastrero. No
tienen nada de auténomos
Responder -

€ Participants anénimo -2 - £ Autor

| Gabriel Espinioza @ llorar a

. maternidad

| Responder @

- @ Gabriel Espinoza - 21

i Participante andnimo jejeje

| yaverasia

i sorpresita....seudo

{ auténomos apoyados por el

! PT. Antes eran més

| originales

! Responder &

& Participante anénimo - 21 - £ Agtor
Gabriel Espinoza pt es 4 tjaja
Responder &

|- @ Gabriel Espinoza - 2h
Participante anénimo jejeje
ya verds la
sorpresita....seudo
auténomos apoyados por el

| PT. Antes eran més
originales

Responder dy

- &) Participante anénimo - 2 h - £ Autor
Gabriel Espinoza pt es 4 t jaja
Responder dy
@) Gabriel Espinoza - 41 min

Participante anénimo Tu
hermana también

Responder i)

Gabriel Espinoza: “El seudo concejo gandé con el apoyo de
la alcaldia de Circe Camacho, ahi estaban sus funcionarios
como el drogadicto de Daniel Cruz. Cudl Gran victoria
anonimo lastrero. No tienen nada de auténomos”.
“Gabriel

Participante anénimo: llorar a

maternidad”.

Espinoza a

Gabriel Espinoza: “Participante anénimo jejeje ya veras la
sorpresita....seudo auténomos apoyados por el PT. Antes
eran mas originales”.

Participante anoénimo: pt es 4 t jaja”.
Gabriel Espinoza: “Participante anénimo Tu hermana
también”.

Andrés Lezama, perfil
“Gabriel Espinoza” y
Urith Alonso

@ Aoivis Lozams
Gabriel Esp
vender el culo a la alcaldia?

inoza y entonces

@ Gabriel Espinoza
Andrés Lezama no se si tu

hermana, peroffiillla varios

del PAN

Y DEL PRI S

AHORITA AL PT DE CIRCE

& U Alonso

Gabriel Espinoza més pena seria
que Edgardo quedara o di que ha

hecho Edga

rdo por el pueblo?

familiares o

me equivoco?
°

Andrés Lezama: “Gabriel Espinoza y entonces vender el
culo a la alcaldia?”.

Gabriel Espinoza: “Andrés Lezama no se si tu hermana, pero
DATO PROTEGIDO a varios del PAN Y DEL PRI SI.
AHORITA AL PT DE CIRCE".

Urith Alonso: “Gabriel Espinoza mas pena seria que Edgardo
quedara o di que ha hecho Edgardo por el pueblo? Ese
sefior para empezar no vive en san Luis y él solo trabaja
para beneficio de los amigos y familiares o me equivoco?”.

La leyenda de los datos testados se encuentra al final de la presente resolucion.
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B) Calidad de la quejosa

IMAGEN DEL DOCUMENTO SOPORTE

CONTENIDO RELEVANTE Y HECHO ACREDITADO

padrén.de deudores alimentarios; 7) no trabajar en a alcaldia; 8) no tener militancia en
algan partido politico.

C. Leopokdo Cruz Xolalpa pregunto a la asamblea quien estaba de acuerdo y quien'no
estaba de acuerdo.

« De acuerdo con os criterios: 141 votos.

+ No de acuerdo con los criterios: 0 votos q
s Abstenciones: 15 votos.

2 opcidn elegida por la asamb st

! lea fue estar de acuerdo con los criterios de elegibilidad.
Después de la tercera deliberacién, el C. Leopoldo Cruz Xolalpa dio cierre a la asamblea
alas 10: 47 horas.

Clerre y clausura.

FIRMAS

— Comi !c Gl A"'
D) 4/(/11 Carles /%n/w/».a /%--w. . #P

Jzopoceo (e Howtpn =

Comite ﬂwrwa{-

/ S e Gob.
IR0 Useu £1 Ll Fp pll (mERE, £t v Leut 4‘55:41)6
Hovia kel Plocs S3ldan A5k Gregje de EsbIONS ¢
Antens’ Safwear” Mar a,,,_/w Cosey N Gobiscy o

/EU/QMH Bovrera Cabello g@ﬁaﬂt@ Consejo de Labotenss

i/ Santa Yalicia Salines Santa Malcra S, G.u:s'a de Go bevn

Acta de Asamblea Deliberativa de San Luis Tlaxialtemalco, de
dieciocho de octubre de dos mil veinticinco.

En el apartado de firmas aparece la denunciante identificada como
integrante del Concejo Auténomo de Gobierno. Esta constancia
sustenta su participacion en la autoridad comunitaria.

Sin més por el momento quedames para cualquler situacion.

ATENTAMENTE
EL COMITE DEL PANTEON

1.-PRESIDENTE C. LEOPOLDO CRUZ XOLALPA
2.-VICEPRESIDENTE C. LUIS CARLOS MORALES LUNA

3.-SECRETARIO C. MELESIO MARTINEZ CASTRO

5.-1%. VOCAL C. JUAN MANUEL ESPINOSA CHAVEZ

6.-2°. VOCAL C. RAMON MARTINEZ CRUZ

Acta y documentacion del Comité del Panteén de San Luis
Tlaxialtemalco.

En la integraciéon del Comité del Pantedn aparece la quejosa con
el caracter de tercera vocal. La constancia acredita su calidad de
integrante de ese 6rgano comunitario.

La leyenda de los datos testados se encuentra al final de la presente resolucion.
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ACTA DE ASAMBLEA DELIBERATIVA DE SAN LUTS TLAXIALTEMALCO

*“En-el pueblo de San Luis Tlaxialtemalco, alcaldia Xochimilco; Ciudad de México, &
reunidos en la calle Floricultor esquina con Magdalena Moreno, vecinos de la poblacion
y sus barrios, asi como autoridades del Instituto Electoral de la Ciudad de México
(IECM), Direccién Distrital 25; representantes de algunos puéblos que nos acomparian,
asi como

def pueblo e del Concejo de

Gobierno, siendo las 10: 08 horas, inicia la Asamblea Informativa del pueblo de San Luis

Tiaxialtemalco, con el siguiente orden del dia:

. Registro de la asamblea de 9:00 a 10:00 horas. El registro de personas serd
mediante la presentacién de su credencial de elector con domicilio de San Luis
Tiaxialtemalco.

N~

. Inicio de la

informe de yp de
invitados especiales.

. Lectura de los considerandos y del orden del dia.

. Deliberacion sobre la representacion del pueblo.

. Deliberacién sobre los criterios para la eleccion de la representacion.

. Deliberacion del método de eleccion para la asamblea electiva.

Cierre de la asamblea.

Desarroilo del orden del dia.

oo s w

>4

En el desahogo del punto 1, se registraron 156 asistentes con voz y voto a la asamblea
deliberativa, y con domicilio de San Luis Tlaxialtemalco. Asimismo, y al ser un espacio
abierto, hubo personas oyentes a la ‘asamblea, que no se registraron. En calidad de
y apoyo y el titular de la Direccion Distrital 25 del

IECM.

En el desahogo del punto 2, el C. Leopoldo Cruz Xolalpa, autoridad tradicional del

comité def panteén, inicié y presidio la asamblea. Informé la cantidad de asistentes
registrados y sobre los funcionarios del IECM. /
En el desahogo del punto 3, el C. Leopoldo Cruz Xolalpa ley6 la convocatoria y pregunt6 (?
ala su i La

autoriz6 ei orden del dia.
En el desahogo del punto 4, el C. Leopoldo Cruz Xolalpa y el Lic. Corvalan Hildebrando /
Gaitan Casas, titular de la Direccion Distrital 25 del IECM explicaron la dindmica de

Acta de Asamblea Deliberativa de dieciocho de octubre de dos
mil veinticinco.

La asamblea fue celebrada en San Luis Tlaxialtemalco con la
participacion de habitantes, autoridades tradicionales, integrantes
del Concejo Autonomo de Gobierno y personal de la Direccion
Distrital 25 del IECM. Su objeto comprendié deliberar sobre la

representacion del pueblo, los criterios de elegibilidad y el método
de eleccion.

deliberacién de los puntos, por medio de los tarjetones blancos (para el punto 4), rosa
(punto 5) y verde (punto 6). Los asistentes a la asamblea levantaron el tarjetén para
después ser recogido, al momento de la vétacion, por fos funcionarios del IECM.

P

Después de recogidos, os funcionarios contaron los votos frente a la asamblea, y los
resguardaron en bolsas. 5

Después, el C. Leopoido Cruz Xolalpa hizo las dos preguntas del punto 4, cuyos
resultados fueron los siguientes:

. ¢Quién esta de acuerdo en continuar con la figura de Concejo Auténomo de
Gobierno como representacion del pueblo de San Luis Tlaxialtemalco?
a. Resultado: 97 votos.

2. Levanten la mano las personas que optan por Coordinacion o alguna otra %
representacion que funja como representacion del pueblo de San Luis
Tlaxialtemaico:

a. Resultado: 50 votos.
De este punto 4 hubo 9 abstenciones. \ -
La opcién elegida por la mayoria de la asamblea fi e%ﬂ!iﬁuﬁ;’_@n la figura del Concejo X
Autd obie!
En el cotejo de votos y asi i los Tte imi 3
ningln asistente de la asamblea manifesté votar o plantear otra figura de
representacion. )
El desahogo del punto 6, sobre el método de eleccion, fue desahogado primero que el

punto 5. El C. Leopoldo sz Xolalpa pregunté sobre la opcion de votacion por urna 0 @
mano alzada. Los resultados fueron los siguientes:
. = Meétodo de votacién por uma: 139 votos.
+ Método de votacion a mano alzada: 4 votos.
* Abstenciones: 13 votos.
2 opcitl i rla asamblea fue método de votacion por urna.
El desahogo del punto 5, sobre los criterios de elegibilidad, fueron resueltos al final de la
deliberacion. El C. Leopoldo Cruz Xolalpa leyé los ocho criterios de eiegibilidad que son:
1) ser mayor de edad; 2) Vivir en San Luis Tlaxialtemalco; 3) Ser hijo de padres oriundos
o bien de padre o madre oriunda; 4) Tener un modo honesto de vida (calidad moral); 5)

no tener al momento de la eleccion antecedentes penales; 6) no estar inscrito en el

=

Resultados de Ia
representacion.

deliberacion sobre la figura de

La opcién de continuar con la figura del Concejo Autbnomo de
Gobierno obtuvo noventa y siete votos; la opciéon de Coordinaciéon
u otra representacién obtuvo cincuenta votos y se registraron nueve
abstenciones. Por ello, la asamblea determind continuar con la
figura del Concejo Auténomo de Gobierno.
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/

padrén.de deudores alimentarios; 7) no trabajar en a alcaldia; 8) no tener militancia en
algan partido politico.
C. Leopokdo Cruz Xolalpa pragunto a la asamblea quien estaba de acuerdo y quien'no
estaba de acuerdo.
* De acuerdo con los criterios: 141 votos.
* No de acuerdo con los criterios: 0 votos (}
» Abstenciones: 15 votos.
L opcién elegida por |a asamblea fye estar de acuerdo con los criterios de elegibilidad.
Después de |a tercera deliberacién, el C. Leopoldo Cruz Xolalpa dio cierre a la asamblea
alas 10: 47 horas
Clerre y clausura.

— Comle Y (P2t
R S b

Comite I/zmrw:’(

Lzopoceo Coue Howtpn

AL I3 £ 464D FlopdlL iR E Tl ciwd]o B F08ER°
5 [\6’15‘,/" de Eoli1E716 ¢

,fu%m«}.o Bovreca Caloello %ﬁx{”&f Consejo de Lalojenss

Sante Yalicia Salinee  Santa Maliin S . Concggo de Gobem

Criterios de elegibilidad y cierre de la Asamblea Deliberativa.

La asamblea aprobd los criterios de elegibilidad por ciento cuarenta
y un votos, sin votos en contra y con quince abstenciones. Entre los
criterios se incluyeron ser mayor de edad, residir en San Luis
Tlaxialtemalco, tener un modo honesto de vida, no trabajar en la
Alcaldia y no tener militancia partidista.

i

ANEXO. Al acta de Asamblea Deliberativa de San Luis Tlaxialtemalco de fecha 18 de octubre de
2025, el acuerdo que faltd incorporar, que indica:

Solicitar el apoyo y colaboracion tanto de la alcaldia Xochimilco, como del Instituto Electoral de la
Ciudad de México conforme a sus atribuciones y en la forma y términos en que las autoridades
tradicionales lo decidan en la asamblea electiva del 8 de noviembre de 2025

Anexo al acta de Asamblea Deliberativa.

Se incorporo6 el acuerdo de solicitar el apoyo y colaboraciéon de la
Alcaldia Xochimilco y del Instituto Electoral de la Ciudad de México,
conforme con sus atribuciones y en los términos que determinaran
las autoridades tradicionales para la Asamblea Electiva del ocho de
noviembre de dos mil veinticinco.

La leyenda de los datos testados se encuentra al final de la presente resolucion.
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CIUDAD DE MEXICO

FEPPITAL DE LATRANSFORMACION

! siw' i fg {,,

C. BERNARDO NUNEZ YEDRA
SECRETARIO EJECUTIVO
EXPEDIENTE: [ECM-SCG/PE/042/2025

Iudad de México, a 12 de noviembre de 2025
P XOCH13-SRH/4536/2025
Asumo Se anvla informacién y documentacién solicitada.

PRESENTE.

En atencién a su oficio numero IECM-SE/QJ/817/2025 de fecha 10 de noviembre de 2025, dirigido a la C. Circe
Camacho Bastida, Titular de la Alcaidfa Xochimilco, por medio de! cual hace del conocimiento que se dicto un acuerdo
dentro del expediente IECM-SCG/PE/042/2025, por lo cual solicita le sea enviada la informacién siguiente:

ala Titular de [a Alcaldi Y , contad
proporcione Ia siguiente informacién:

Daniel
Xalalpa Cruz, actuamento aboran o laboraron dento do a eslructra do fa Acaldis Xochimioo, en cuso afimativ, precss el cargo qua
pertenecen o pertenecian.

2. De ser afimativa su respuesta al cuestionamiento anterior, remita conforme a los archivos y registros de referencia alcaldia, el dllimo
domicllo yfo datos ds localizacion ... (sic)

Respecto del C. Edgardo Gutiérrez Quiroz, se informa lo siguiente

16 51 W BATOS OF

EMPE] 7. DATOSDE
ENLA IA XOCHIMIECO ADSCRIPCISN g

CALLE: DEL BOSGUE, o7, |
JE FE DE LA UNIDAD. UNIDAD DEPARTAMENTAL | 5o. SAN JUAN, PBLO. SAN
DEPARTAMENTAL DE SISTEWMAS, DE SISTEMAS LUIS TLAXIATEMALCO, G.P.
EN EL PERIODO COMPRENDIDO 16520,  ALCALDIA  DE
DEL 01 DE JUNIO DEL 2022 AL 30 'XOCHIMILCO, CDNX.

0E sk 024,

TEL. 85 41883661

EDGARDO
GUTIERREZ QUIROZ ‘gge@hotmail.com

Se envian (08) cinco fojas dtiles de Ia informacion proporcionada respecto del C. Edgardo Gutiérrz Quiroz, como
sustento de lo manifestado.

Respecto del C. David Martinez Vargas, se informa lo siguiente:

"TLTIHA AREA DE ATOS DE L T BATosoE
SCRIPCION :

CAI.LE HORTENCIA, No 1 =
DE ATENCION A SERVICIOS | s i

ToxaTeNALES,
GENERALES YARGHNO | (ag10,  ALGALDIA  OF

XOCHIMILCO, COM)

, QUEEN
CAUSO ALTA EL DIA 16 DE

TEL 66 4188 3681
NOVIENSRE DE 1338 Y CAUSO.
1

DAVID MARTINEZ
VARGAS

Se envian (04) cuatro fojas Utiles de la informacion proporcionada respecic del C. David Martinez Vargas, como
sustento de lo manifestado.

Subdireccién de Recursos Humanos
Gladiolas, No. 161, bo. San Pedro, Alcaldia

2025

dags s B0

Oficio XOCH13-SRH/4536/2025 — Edgardo Gutiérrez Quiroz y
David Martinez Vargas.

Edgardo Gutiérrez Quiroz: desempeiié el cargo de jefe de Unidad
Departamental de Sistemas, adscrito a la Unidad Departamental de
Sistemas, del primero de junio de 2022 al treinta de septiembre de
2024.

David Martinez Vargas: labor6 en la Alcaldia Xochimilco y causé
baja el treinta y uno de diciembre de 2024.

ALCALDIA XOCHIMILCO | * :

CIUDAD DE MEXICO

CAPITAL DE LA TRANSFORMACION

Respecto del C. Socorro Sergio Xolalpa Cruz, se informa lo siguiente:

=
SOCORRO SERGIO SUBDIRECTOR DE SUBDIRECCION DE SAN
HOLALPACRL PPRODUCCION AGROFORESTAL PRODUCC
AGROFORESTAL

16610,  ALCALDIA

Se envian (06) cinco fojas Gtiles de la informacion proporcionada res;
como sustento de lo manifestado.

Después de realizar una busqueda minuciosa y detallada en las planmla
de Jos de los de Confi Base,

Hernandez Martinez.

Sin ofro particular por el momento, le envio un cordial saludo.

ATENTAMENTE

MTRO. Of

ANTOMG HERNANDEZ /Al
SUE}R CTOJ RECURSOS HUMANO!
ommAYzgm R
FOLIO SEC. PART: 652~ FOLIO DGA6348 FOLIODFR:
bmastn i
ala nrmac; ptis X,

12 o

o unton, o con o eaponseSEat,

Subdireccién de Recursos Humanos

o 2 Gladiolas, No. 161, bo. San Pedro, Alcaldfa
XOCHIMILCO Xochimilco, Tel. 55 8957 3600 ext. 3664
iy

TENOCHTITLAN

Oficio XOCH13-SRH/4536/2025 — Sergio Socorro Xolalpa Cruz,
Leonardo Moreno Loépez y Daniel Hernandez Martinez.

Sergio Socorro Xolalpa Cruz: aparece registrado como Subdirector
de Produccién Agroforestal.

Leonardo Moreno Léopez y Daniel Hernandez Martinez: después de
la busqueda en las plantillas, expedientes laborales y registros de
los distintos regimenes de contratacion, no se encontro registro a
su nombre.
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y o A Fye wn Lt Direccion de Procedinientos
Aases- £y 2 Administathos Snconadoes

CALDIA XOCHIMILCO

el pneo
RECIBIDO

. Z,{/I /7//
CIUDAD DE MEXICO y15, 15 i 17 20 o

Xochimilco, Ciudad de México, a 13 de noviembre de 2025
XOCH13-SRH/4549/2025
Asunto: Envio informacién en alcance a mi similar XOCH13/SRH/4536/2025.
C. BERNARDO NUNEZ YEDRA
SECRETARIO EJECUTIVO
EXPEDIENTE: IECM-SCGIPE/042/2025
INSTITUTO ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MEXICO
SECRETARIA EJECUTIVA
PRESENTE.

En alcance a mi similar XOCH13/SRH/4536/2025, con el que se dio respuesta a su oficio nimero IECM-
SE/QJIB17/2025 de fecha 10 de noviembre de 2025, dirigido a la C. Circe Camacho Bastida, Titular de la
Alcaldia Xochimilco, por medio del cual hace del conocimiento que se dicté un acuerdo dentro del expediente

IECM-SCG/PE/042/2025, por lo cual solicita le sea enviada la informacién siguiente: Oficio XOCH13-SRH/4549/2025 — Héctor Hernandez Martinez.

se estima requerira la Titular de Ia Alcaldia, para que en un plazo de CUARENTA Y OCHO HORAS, contados a partir e 1a notificacion del presente
proporcione la siguiente informacion

Después de realizar una busqueda en las plantillas, expedientes

Sefale si los ciudadanos Edgardo Gutiérrez Quiroz, David Martinez Vargas, Leonardo Moreno L 6pez. Daniel Hernandez Martinez, Hadlor

Ve arinesy Socono Xl G st aboran o ahoraon donk e 1+ osricy o Akl Xaches, o ot laborales y registros de los regimenes de confianza, base,
afirmativo, precise el cargo que desempefian o desempefiaron y el drea de adscripcion a la que pertenecen o pertenecian.

2 Do ser afmatv s rospussta al cuesionamieno atero,renda colome s rchivos  regitos do ekrenci akakl, o o estabilidad laboral, némina 8, autogenerados y asimilables a

domicilio y/o datos de localizacion ..* (sic) . , . . . . 7

En virtud de que en el oficic XOCH13/SRH/4536/2025 (se anexa copia fosfatica para pronta referencia), se Salarlos’ Ia Alcald 1a Informo que no encontro reQIStro de HeCtOI'
omitié enviar la del C. Héctor Martinez, al respecto preciso lo siguiente: H ern é nd ez M a rtl’ nez.
Después de realizar una biisqueda minuciosa y detallada en las plantillas, expedientes laborales y registros
de los de los regi de Confi; Base, ili Laboral Nomina 8, Autogenerados

Asimilables a Salarios, no se encontré ningin registro del C. Héctor Hernandez Martinez.

Sin otro particular por el momento, le envio un cordial saludo.

ATENTAVENTE

(@ 2z

MTRO. OMAR ANTONIO HERNANDEZ ALVAREZ
SUBDIRECTOR DERECURSOS HUMANOS

FOLIO SEC. PART: €628 FOUO DGAS386 FOLIODFR: FOLIOSRH  FOLIO JER:

5 ag’}\ 2025 aO
et 5 L) LaMujer o mnbaciow on
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COMISION PERMANENTE DE QUEJAS J266
EXPEDIENTE: IECM ~SCG/PE/042/2025
PARTE PROMOVENTE: DATO PROTEGIDO

Licr-lo e g /f, 5 )
//A/,r, Hobeito Autoridad Responsable: EDGARDO GUTIERREZ
sKGT 12 PR 2 M QUIROZ EN SU CALIDAD DE SUBDIRECTOR DE

SECRETARIA _DE _ ADMINIS

FINANZAS DE %LC;\LE[
OTRAS PERSOT ‘,

COMISION PERMANENTE DE QUEJAS
PRESENTE RECIBIDO

HoRa A [\

Edgardo Gutiérrez Quiroz sefialando como domicilio para oir, recibir toda clase de
notificaciones y valores el ubicado en en Calle del Bosque niimero 2, Barrio de San
Juan, en el Pueblo de san Luis Tlaxialtemalco, C.P: 16629, Alcaldia Xochimilco,
Ciudad de México; ante usted y con todo respeto, comparezco y expongo lo
siguiente:

Vengo a dar ion al pro i ito en mi contra y al efecto
manifiesto lo siguiente:

1.- Respecto a los hechos que se le imputan al suscrito, los mismos son totalmente
falsos, ya que el suscrito no he cometido ningun tipo de acto que sea considerado
como violencia de género, pues no es mi manera de conducirme, lo que pretende
la hoy denunciante es perjudicar al suscrito sin saber con qué intencién lo hace, ya
que ella refiere una serie de que no he yno he

en la realidad.

2.- Por ofro lado, cabe sefialar que es falso que sea funcionario Publico de la
Alcaldia de Xochimilco, pues yo no laboro para dicha dependencia, desde hace ya
un afo, ya que con el cambio de gobiemno deje de prestar mis servicios en dicha
institucién, por lo que es falso que la calidad que me pretenden atribuir.

3.- De acuerdo con lo manifestado por la hoy quejosa, sefiala que mediante una

1 prest e i desde mi perfil personal en la red social
Facebook, incurri en actos de violencia de género en su contra. Al respecto, y en
caso de que se que dicha i 6n provino de mi

cuenta, considero que el contenido sefialado no se adecua a los supuestos
establecidos en la legislacién vigente en materia de Violencia Politica en Razén de
Genero, ni a los tratados internacionales suscritos por los Estados Unidos
Mexicanos.

La violencia de género, i a lo di porlar ivi aplicable, se
entiende como “...las acciones, conductas u i que vulneran,

normas electorales, de participacién ciudadana o fuera de ellas, y que conllevan un
elemento discriminador por razones de género, tales como patrones, roles,
identidades, estereotipos, relaciones asimétricas de poder, condiciones de
wulr ilidad, 6 iaci no justi o negacién del

Escrito de contestacion de Edgardo Gutiérrez Quiroz —
negativa de los hechos y calidad de servidor publico.

Edgardo Gutiérrez Quiroz manifestd que los hechos que se le
imputaron eran falsos y negé haber realizado actos constitutivos de
violencia de género. Asimismo, sostuvo que no era servidor publico
de la Alcaldia Xochimilco, porque —segun su dicho— habia dejado
de prestar sus servicios aproximadamente un afio antes, con
motivo del cambio de gobierno.
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reconocimiento de la igualdad de derechos y dignidad de todas las personas, por
cualquiera de las caracteristicas inherentes a la condicién humana...”.

El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la F ion (TEPJF) ha
cinco para que una ion o conducta sea considerada violencia
politica de género:

. Que sea una accién u omision (como expresiones en redes sociales)

. Que esté dirigida a una mujer por su condicién de género.

. Que tenga por objeto o o anular sus d
politico-electorales.

4. Que se dé en el contexto del ejercicio de un cargo o participacién
politica.

. Que sea basada en ipos de género o expresi {f
con su condicién de mujer.

(RN

o

La frase:
“Fuera (Dato Protegido) Panista emergente..."

No contiene, en si misma, una referencia a su condicién de mujer, ni usa
estereotipos de género (como “por ser mujer”, “no puede’, “vieja”, etc.).

Por tanto:

« Es una critica politica o ideolégica (por su filiacion o actuar politico), . . . . .z .

+ Noalude a su género ni menoscaba sus derechos por ser mujer. Manifestaciones relacionadas con la publicacién y los avisos
Por si sola, NO constituye violencia politica de género, sino libertad de impresos_
expresion politica
En este sentido, la publicacién referida no contiene ningin elemento que pudiera SenRald que, aun en el supuesto de que se acreditara que la
encuadrarse dentro de las descritas anteri por lo que la . ., . . .
interpretacién subjetiva realizada por la hoy quejosa carece de fundamento. En pUblICaCIOn provino de su cuenta, su contenido no se relacionaba
consecuencia, al no actualizarse ninguno de los elementos constitutivos de la . . . . , ryr rer
violencia de género, debe determinarse la improcedencia de la presente queja. con el género de la quejosa, sino que constituia una critica politica
4.- Las afirmaciones realizadas por la hoy quejosa, en el sentido que el suscrito e ideolégica. También negé haber impreSO, distribuido u ordenado
i ir a di I hoji . . o~ PP
htsom e ol et 4 o e T el L Al s o la colocacién de los avisos tamafio carta en distintos puntos de San

ito de nil he i , distribuid h he ordenado | . .

e T e e Luis Tiaxialtemaico.

me incrimine el hecho que el suscrito haya distribuido o dado la orden de la
colocacién de dichas hojas, tal afirmacién es totalmente falsa y se desconoce quien
haya realizado las acciones que refiere la hoy quejosa

5.- P alas i i i en diversas paginas de la red social
Facebook (distintas a la mia), tales como Gabriel Espinoza, Edicto Sur COMXy SAN
LUIS TLAXIALTEMALCO VENTAS y otras, en las cuales se emitieron comentarios
relacionados con el asunto que nos ocupa, se hace del conocimiento de esta
autoridad que se desconoce el origen de dichas publicaciones, asi como la identidad
de los titulares de esas cuentas. En tal virtud, corresponde a la autoridad
realizar las il igaci para i a quiénes
pertenecen y quiénes son los responsables de las publicaciones referidas

6- La presente queja resulta totalmente improcedente y, en consecuencia, debera
desecharse de plano, toda vez que en ningin momento se vulneraron derechos
fundamentales ni se actualiza supuesto alguno de violencia de género. Como se ha
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sefialado con anterioridad, la publicacién que se adjunta no contiene elemento
alguno que permita presumir la existencia de un acto tendente a sesgar,
condicionar, restringir, impedir, menoscabar, anular, obstaculizar, excluir o afectar
el reconocimiento, goce y/o ejercicio de derechos politicos, de las prerrogativas
inherentes a un cargo publico, ni acciones que pudieran lesionar la legalidad y
certeza de los pr S dafiar la i i insti o implicar
fraude a la ley.

Por lo anterior, se estima procedents il el p! p imi alno
acreditarse los elementos constitutivos de la infraccion alegada.

7.- Respecto al punto que refiere que debo informar ante esta autoridad la capacidad
econdmica del suscrito y presentar documentos que avalen tal situacién, desde este
momento me opongo a tal solicitud, ya que como lo he manifestado, el suscrito no
he realizado dichas conductas, por lo que me niego a presentar documentos que
contienen datos personales del suscrito, ya que no he dado motivo para que se
presente queja en mi contra, ya que como lo he referido me encontraba en lugar
distinto por el sefalado por la hoy quejosa y en consecuencia niego todos y cada
uno de los hechos que se me imputan.

Por lo anteriormente expuesto, le solicito a esta H. Comisién Permanente de Quejas:

UNICO. - Tenerme por presentado en términos del presente escrito, negando todos
y cada uno de los hechos imputados en mi contra, pues de ninguna forma he
suscrito he actuado de la manera que se me imputa.

PROTESTO LO NECESARIO

. v

EL C. EDGARDO GUTIERREZ QUIROZ

Ratificacion de la negativa de los hechos.

Al concluir su escrito de contestacion, reiter6 que no habia
realizado las conductas denunciadas y neg6 expresamente todos y
cada uno de los hechos que se le imputaron.
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- Diteeeldn do Procegimientos
et Adninsmivos Sancionadores

e
COMISION PERMANENTE DE QUEJAS\4

EXPEDIENTE: |IECM -SCG/PE/042/2025

S~y 2 F RE
i PARTE PROMOVENTE: DATO PROTEGIDO

Autoridad Responsable:
GUTIERREZ QUIROZ EN SU CALIDAD DE
= SUBDIRECTOR DE SECRETARIA DE
ADMINISTRACION Y FINANZAS DE LA
ALCALDIA XOCHIMILCO Y OTRAS PERSONAS

COMISION PERMANENTE DE QUEJAS [f) M
PRESENTE :

DAVID MARTINEZ VARGAS, LEONARDO MORENO LOPEZ, DANIEL
HERNANDEZ MARTINEZ Y HECTOR HERNANDEZ MARTINEZ sefialando como
domicilio para oir, recibir toda clase de notificaciones y valores el ubicado en en
Calle Hortensia 7 , pueblo de San Luis Tiaxialtemalco, Cédigo Postal 16610,
Alcaldia Xochimilco.,, Ciudad de México; ante usted y con todo respeto
comparezco y expongo lo siguiente:

Vengo a dar contestacion al procedimiento entablado en nuestra contra y al efecto
manifestamos lo siguiente

1.- Respecto a los hechos que se nos imputan, los mismos son totaimente falsos,
no hemos cometido ningun tipo de acto que sea considerado como violencia de
género, pues no es nuestra manera de conducimos, lo que pretende la hoy
denunciante es perjudicar al suscrito sin saber con qué intencion lo hace, ya que
ella refiere una serie de conductas que no hemos desarrollado y no hemos
desplegado en la realidad

2.- De acuerdo a lo manifestado por la hoy quejosa, la violencia de Genero acorde
a lo establecido en la legislacion vigente en el pais, ni en los tratados
intemacionales firmados por Estados Unidos Mexicanos, consiste en * . las
acciones, conductas y que violenten normas
de participacion ciudadana o fuera de ellos, que conlleven un elemento
discriminador por razones de género, como pueden ser patrones, rolos,
de poder, de
vulnerabilidad, exclusion, diferenciacion no justificada o negacién del
reconocimiento de la igualdad de derechos y dignidad de todas las personas por
cualquiera de las caracteristicas inherentes a la condicion humana...”, es decir
cuestiones que no hemos cometido y no existe indicio alguno que los suscritos
hayamos realizado, pues solo hace referencia en la queja que fuimos instruidos a
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Escrito conjunto de contestacion — negativa de actos de
violencia politica de género.

David Martinez Vargas, Leonardo Moreno Lopez, Daniel
Hernandez Martinez y Héctor Hernandez Martinez manifestaron
que los hechos atribuidos eran falsos y negaron haber realizado
actos que pudieran constituir violencia de género. Asimismo,
sostuvieron que no existian indicios de que hubieran ejecutado las
conductas denunciadas.

o

colocar una serie de hojas tamafio carta en distintas del pueblo, conducta que
solamente es atribuible a los suscritos, sefialamos que es totalmente falsa y no hay
medio de prueba que acredite que los suscritos hayamos desplegado dicha accion,
por lo que la apreciacién de manera subjetiva que hizo la hoy quejosa, no es
procedente, asimismo hoy quejosa se abstiene en sefialar circunstancias de modo,
tiempo y lugar, para que podamos referimos respecto al hecho que se nos imputa,
dejando un total estado de indefensién; cabe sefialar que como se hace mencion
nosotros no colocamos dichas hojas que sefiala la hoy quejosa, por lo que se
debera determinar la presente queja como improcedente.

3.- Las afiraciones realizadas por la hoy quejosa, en el sentido que los suscritos
colocamos unas hojas en tamafio carta en diversos puntos del pueblo de San Luis
Tlaxi es falso, que la hoy quejosa se abstiene en
sefalar circunstancias de modo, tiempo y lugar, para que podamos referimos
respecte al hecho que se nos imputa, dejando un total estado de indefension,
asimismo los suscritos de ninguna manera hemos recibidos o impreso, distribuido y
mucho menos nos han instruido a colocar las hojas tamafio carta, pues no hay
evidencia alguna en la que se nos incrimine el hecho que los suscritos hayamos
colocado dichas hojas, tal afirmacién es totalmente falsa y se desconoce quien o
quienes hayan realizado las acciones que refiere fa hoy quejosa.

4.- Respecto a las a las pagina de nos

totalmente por no ser propias de los suscritos y dichas redes sociales no son de los
suscritos, se hace del conocimiento de esta autoeridad que se desconoce tales
publicaciones y quienes son los titulares de dichas cuentas, por lo que a esos
hechos se debe investigar a quienes les corresponde 10s derechos de dichas
publicaciones.

5.- La presente queja es totalmente improcedente y la misma se debera desechar
de plano, ya que de ninguna manera se violaron sus derechos fundamentales y
mucho menos se ha actualiza la violencia de género, pues como ya se ha sefialado
la unica conducta que se nos imputa es totalmente falsa, pues los suscritos no
hemos colocado ningln tipo de hojas tamafio carta en diversos puntos del pueblo
de San Luis Tlaxialtemaico, pues no se adjunta ningin elemento con el cual se
pueda presumir que los suscritos hayamos colocados dichas hojas con el fin de
sesgar, condicionar, restringir, impedir, menoscabar, anular, obstaculizar, excluir o
afectar el reconocimiento, goce y/o ejercicio de derechos politicos o de las
premogativas inherentes a un cargo publico, lesionar la legalidad y certeza de las

i daiiar la i i instituci ylo realizar fraude a la ley, sefialando
que la hoy quejosa se abstiene en sefialar circunstancias de modo, tiempo y lugar,
para que podamos referimos respecto al hecho que se nos imputa, dejando un
total estado de indefensién, por lo que se debe desestimar el presente
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Negativa sobre la colocacion de avisos y desconocimiento de
publicaciones.

Negaron haber recibido, impreso, distribuido o colocado los avisos
tamano carta denunciados, asi como haber recibido instrucciones
para hacerlo. También se deslindaron de las manifestaciones
difundidas en Facebook, sefialaron que las redes sociales no les
pertenecian y afirmaron desconocer las publicaciones y la identidad
de las personas titulares de las cuentas.
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6.- Respecto al punto que refiere que debemos informar ante esta autoridad la
capacidad economica de los suscritos y presentar documentos que avalen tal
situacion, desde este momento nos oponemos a tal solicitud, ya que como lo
hemos manifestado, los suscritos no hemos realizado la conducta que se nos
imputa, por lo que me niego a presentar documentos que contienen datos
personales de los suscritos, ya que no hemos dado motivo para que se presente
queja en nuestra contra, ya que como lo hemos referido, aunado a ello la hoy
quejosa se abstiene en sedalar circunstancias de modo, tiempo y lugar, para que
podamos referimos respecto al hecho que se nos imputa, dejando un total estado
de indefension y en consecuencia negamos todos y cada uno de los hechos que
se nos imputan

Por lo anteriormente expuesto, solicitamos a esta H. Comision Permanente de
Quejas:

UNICO.- Tenemos por presentados en términos del presente escrito, negando
todos y cada uno de los hechos imputados en nuestra contra, pues de ninguna
forma los suscritos hemos actuado de la manera que se nos imputa.

PROTESTAMOS LO NECESARIO

EL C. DAVID MARTINEZ VARGAS

-

/4 /8
R TA Mbnéﬁ’o {orer

EL C. HECTORHERNANDEZ MARTINEZ

Jo35

Ratificacion conjunta de la negativa de los hechos.

Al concluir su escrito, reiteraron que no habian realizado la
conducta atribuida y negaron todos y cada uno de los hechos que
se les imputaron.
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Se recibe correo con 2 archivos que contiene:

1.- Escrito signado por el C. Steve Dominic Vega Mamnex pur propio derecho, dirigido al Secretario
Ejecutivo del IECM, mediante el cual las en la red social Facebook
San Luis Haxiatemalco Ventas.

2.- Cedula de Notificacién.

Observaciones: 2 archivos.

14 de febrero de 2026.

Recepcion: 01:42 hrs.

Paulo Hernandez R.

Departamento de Oficialia de Partes.

De: Steve dominic Vega <mikyevegal2@gmail.com>
Enviado: Saturday, February 14, 2026 1:40:58 AM 'S 3
Para: Oficialia de Partes <oficialiadepartes@iecm.mx> " L‘ s
Asunto:

Dirigido al secretario ejecutivo del instituto electoral de la Ciudad de México Bernardo nufiez yedra

Recepcion del escrito de Steve Dominic Vega Martinez.

La Oficialia de Partes hizo constar la recepcion del escrito mediante
el cual Steve Dominic Vega Martinez desconocié las publicaciones
realizadas en el grupo de Facebook denominado “San Luis
Tlaxialtemalco Ventas”.
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Escrito manuscrito — desconocimiento de las publicaciones
denunciadas.

Steve Dominic Vega Martinez manifestdé que creé el grupo de
Facebook para que otras personas publicaran ventas del pueblo y
sus alrededores. Sefald que cada persona era responsable de lo
que publicaba, que desconocia quiénes realizaron las
publicaciones denunciadas y que él no era responsable de esos
contenidos.
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{8 Autoridad Responsable: EDGARDO
¥ X GUTIERREZ QUIROZ EN SU CALIDAD DE
e\ SUBDIRECTOR ~ DE  SECRETARIA  DE
v & ADMINISTRACION Y FINANZAS—DE~
N ALCALDIA XOCHIMILCO Y OTRASTPERSON AR i Procedimientss
y = e £SO Sancionadores
W 3
= -4 <
COMISION.PERMANENTE DE QUEJAS sl
PRESENTE

Sergio Socorro Xolalpa Cruz sefialando como domicilio para oir;
de notificaciones y valores el ubicado en en Calle Afio de Juarez ntimero 15,
Pueblo de San Luis Tlaxialtemalco, Cédigo Postal 16610, Alcaldia Xochimilco,
Ciudad de México; ante usted y con todo respeto, comparezco y expongo lo
siguiente:

Vengo a dar ion al o en mi contra y al efecto

manffiesto fo siguiente:

1.- Respecto a los hechos que se le imputan al suscrito, los mismos son totaimente
falsos, ya que el suscrito no he cometido ningun tipo de acto que sea considerado
como violencia de género, pues no es mi manera de conducirme, lo que pretende
la hoy denunciante es perjudicar al suscrito sin saber con qué intencién lo hace, ya
que ella refiere una serie de conductas que no he desarrollado y no he desplegado
en |a realidad

2.- De acuerdo a lo manifestado por la hoy quejosa, el hecho que se me imputa es
que supuestamente el suscrito |a he intentado agredir, situacion que es totalmente
falsa, pues sin conocer las asambleas que refiere, pues se abstiene de sefialar
circunstancias de modo, tiempo y lugar, para que me puede referir de manera
concreta, lo cierto es que pro lo general las asambleas tienen una asistencia entre
cien y doscientas personas, lo que resulta ilégico que este a lado de dicha persona
para grediria, pues entre tanta gente y maxime que se encuentra autoridades del
Instituto Electoral de la Ciudad de México que no han dado fe que haya habido una
agresion por parte del suscrito, por lo que desde este momento solicito se requiera
al instituto Electoral de la Ciudad de México Distrito 25 en Xochimilco, a fin de que
informe si en las asambleas celebradas en el Pueblo de San Luis Tlaxialtemalco ha
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Escrito de contestacion de Sergio Socorro Xolalpa Cruz —
negativa de los hechos y de la supuesta agresion.

Sergio Socorro Xolalpa Cruz manifesté que los hechos atribuidos
eran falsos y negé haber realizado actos constitutivos de violencia
de género. En particular, negd haber intentado agredir fisicamente
a la denunciante y sostuvo que la imputacion no precisaba
circunstancias de modo, tiempo y lugar.

habido alguna agresion cometida por el suscrito en contra de la hoy quejosa.
Por otro lado, respecto a que cometi violencia de Genero en contra suya, situacion
que no es acorde a lo establecido en la legislacién vigente en el pais, ni en los
tratados internacionales firmados por Estados Unidos Mexicanos, pues la violencia
de genero consiste en “... las acciones, conductas y omisiones que violenten,
normas de icipacit il o fuera de ellos, que
il un elemento di: por razones de género, como pueden ser
patrones, rolos, identi ipos, i im étri de poder,
de exclusion, di no justificada o negacioén
del reconocimiento de la igualdad de derechos y dignidad de todas las personas
por iera de las i ala dicion humana...”, es decir,
NO HE DESARROLDO CONDUCTAS QUE SE PUEDAN ENCUADRAR EN LOS
TIPOS QUE SE SENALAN RESPECTO ALA VIOLENCIA DE GENERO, por lo que
se debera el presente Il

3.- Respecto a las manifestaciones a las pagina de Facebook distintas a mi red
social, que hicieron ios, se hace del imi de esta autoridad que
se desconoce tales publicaciones y quienes son los titulares de dichas cuentas, por
lo que a esos hechos se debe investigar a quiénas les corresponde los derechos
de dichas publicaciones.

4- La presente queja es totalmente improcedente y la misma se debera desechar
de plano, ya que de ninguna manera se violaron sus derechos fundamentales y
mucho menos se ha actualiza |a violencia de género, pues como ya se ha sefialado
la publicacién que se me adjunta no contine ningtin elemento con el cual se pueda
presumir que hubd un acto tendiente a sesgar, condicionar, restringir, impedir,
menoscabar, anular, obstaculizar, excluir o afectar el reconocimiento, goce yfo
ejercicio de derechos politicos o de las prerrogativas inherentes a un cargo publico,
lesionar la legalidad y certeza de las elecciones; dafiar la integridad institucional y/o
realizar fraude a la ley, por lo que se debe i la presente p imi

5.- Respecto al punto que refiere que debo informar ante esta autoridad la
capacidad econémica del suscrito y presentar documentos que avalen tal
situacién, desde este momento me opongo a tal solicitud, ya que como lo he
manifestado, el suscrito no he realizado dichas conductas, por lo que me niego a
presentar documentos que contienen datos personales del suscrito, ya que no he
dado motivo para que se presente queja en mi contra, ya que la hoy quejosa se
abstiene de sefiar circunstancias de modo tiempo y lugar, para que el suscrito me
pueda defender, por lo que me deja en un total estado de indefension, y en
consecuencia niego todos y cada uno de los hechos que se me imputan.

Por lo anteriormente expuesto, le solicito a esta H. Comisién Permanente de
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Desconocimiento de las publicaciones y negativa de violencia
de género.

Afirmé no haber desarrollado conductas que pudieran encuadrar en
violencia de género. Respecto de los comentarios realizados en
paginas de Facebook distintas de su red social, manifestd
desconocer las publicaciones y la identidad de las personas
titulares de las cuentas.
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Quejas:

UNICO.- Tenerme por presentado en términos del presente escrito, negando todos

y cada uno de los hechos imputados en mi contra, pues de ninguna forma he

suscrito he actuado de la manera que se me imputa.

Ratificacion de la negativa de los hechos.
PROTESTO LO, &EcESARIO . . Lo, .
4 Al concluir su escrito, solicito que se le tuviera por presentado
7 negando todos y cada uno de los hechos imputados en su contra.
EL C. SERGIO SOCORRO XOLALPA CRUZ

Este documento constituye una versién publica de su original, en la que se testaron los
datos personales y demas informacion confidencial, de conformidad con los articulos 3,
fracciones XVI, XIX y XXI; 19; 102; 103, fraccion IIl; 108; 109; 115; y 120 a 122 de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 2, fraccion XXVI; 108;
109, fraccion ll; 114 a 116; 128, fraccion |; y 134 a 136 de la Ley de Transparencia para
el Acceso y Socializacién de la Informacion de la Ciudad de México; asi como 3, fraccion
IX, de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de
la Ciudad de México. Asimismo, resultan aplicables, en lo que no se opongan a la
legislacion vigente, los numerales segundo, fracciones XVII y XVIII; séptimo; trigésimo
octavo; quincuagésimo sexto; sexagésimo; y sexagésimo primero de los Lineamientos
Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como
para la Elaboracién de Versiones Publicas; y el numeral 62 de los Lineamientos
Generales sobre Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de
la Ciudad de México. Para identificar la informacion testada se colocé un cintillo negro
sobre las palabras o secciones correspondiente










